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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lucenec samosudkyriou JUDr. Tatianou Kovacsovou, podfa § 353 ods. 1 Trestného
poriadku v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku dha 24.09.2025 takto

rozhodol:

Obvineny A. B., nar. XX.XX.XXXX v C., trvale bytom D. E. F., prechodne bytom G. H. X, XXXX I, I.,
sa uznava za vinného , Ze

v dobe od novembra 2024 az do sucasnosti v C. a na inych miestach si ako otec I. C., nar.
XX XX XXXX neplnil zakonnu vyzivovaciu povinnost, ktorej rozsah bol uréeny rozsudkom Okresného
sudu Luc€enec sp. zn. 8P/37/2020-64 zo diia 09.09.2020, pravoplatnym a vykonatelnym 08.04.2021
v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 15CoP/7/2021-106 zo dfia 10.03.2021
tak, ze bol zaviazany prispievat na vyzivu maloletého I. C. vo vyske 120,00 € vzdy do 25. dfia toto ktorého
mesiaca vopred k rukam matky D. I. C., nar. XX.XX.XXXX, pri€om v rozhodnom obdobi nebol evidovany
na urade prace, socialnych veci a rodiny avSak vykonaval murarske prace na dohodu v I. s prijmom
postacujucim na plnenie vyzivovacej povinnosti s tym, ze vykonal €iasto¢nu uhradu pinoletému synovi vo
vyske 960,00 € za mesiace november 2024 az jun 2025, ¢im za predmetné obdobie dlihuje uz pinoletému
synovi |. C. na vyzivnhom v su€asnosti 240,00 € o predstavuje vyzivné za dva mesiace,

a uvedeného konania sa dopustil aj napriek tomu, Ze bol trestnym rozkazom Okresného sudu Lu¢enec
sp. zn. 3T/55/2023-100 zo dna 16.05.2023, pravoplatnym a vykonatefnym dna 09.09.2023 uznany za
vinného z precinu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona a bol mu ulozeny
trest odnatia slobody v trvani 1 (jedného) roka s podmiene¢nym odkladom a uréenym skusobnej doby
v trvani 1 (jeden) rok,

teda

najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov umyselne neplnil zakonnu povinnost’ vyzivovat iného, hoci
bol v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch za taky &in odsudeny,

¢im spachal

precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, 3 pism. ¢) Tr. zak.
Zatosa

odsudzuje :

Podla § 207 ods. 3 Tr. zakona na trest odfatia slobody v trvani 1 (jedného) roka.



Podla § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zakona sud obvinenému vykon trestu podmie
nene odklada apodla§50ods.1Tr zdkona uréuje skuSobnu dobu v trvani 1 (jedného) roka.

Podla § 50 ods. 2 Tr. zak. sud obvinenému ukladd povinnost uhradit po€as skiuSobnej doby
zameSkané vyzivné k rukam poskodenému |. C., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom J. K. XXXX/X, C. vo
vySke 240,- Eur podla svojich schopnosti.

Osobitné poucenie:

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Tr. zak. trestnost trestného €inu zanika aj vtedy, ak ide o trestny €in zanedbania
povinnej vyZivy podla § 207, ak trestny ¢in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost
dodato&ne splnil skér, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Poucenie:

Trestny rozkaz méa povahu odsudzujuceho rozsudku.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni
od jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa
lehota koné&i tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi,
plynie lehota od toho doruéenia, ktoré bolo vykonané neskdr. Na navratenie lehoty sa primerane pouZije
ustanovenie § 64.

Proti vyroku o ndhrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada Skody,
mdze poskodeny podat odpor na tunajSom sude, a to do 6smich dni odo dfia jeho dorucenia.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podfa odseku 1 v lehote odpor, samosudca
rozhodne podla § 241 ods. 1 pism. j) o prijati obzaloby a nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri
prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom
a vymerou trestu obsiahnutymi v tresthom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a
vykonatelnym podfa § 356.

Ak samosudca po dorueni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dévodu, Ze odpor podala
neopravnena osoba alebo bol podany oneskorene, odmietne odpor uznesenim. Proti tomuto uzneseniu
je pripustna staznost, ktora ma odkladny uginok.

Ak bol vydany trestny rozkaz, méze prokurator vziat spat obZalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz
nedoru€i niektorej z osdb uvedenych v odseku 1. Spatvzatim obzaloby sa trestny rozkaz rusi a vec
sa vracia do pripravného konania. Trestny rozkaz sa rudi a vec sa vracia do pripravného konania aj
vydanim uznesenia, ktorym nadriadeny sud na zaklade staznosti podla § 241 ods. 4 zrusil uznesenie
samosudcu o prijati obzaloby podla § 241 ods. 1 pism. j).

Trestny rozkaz sa stane pravoplathnym a vykonatefnym, ak odpor nebol podany, uplynutim lehoty na
podanie odporu, alebo ak odpor bol vzaty spat, driom jeho spatvzatia.



