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Uznesenie

Krajsky std v Banskej Bystrici, v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Maria Suleja a sudcov JUDr.
Ing. Miroslava Mand'dka a JUDr. Andreja MatuSovica, ha neverejnom zasadnuti dfia 24. septembra 2025
v trestnej veci odsudeného A. B. za pokracovaci zloCin kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 4 pism. b) Tr.
zak. ainé, o staznosti odstideného proti uzneseniu Okresného sudu Banska Bystrica zo dria 08.07.2025,
sp. zn. 7TPP/29/2025, takto

rozhodol:

Podla § 194 ods. 1 pism. a) Tr. por. napadnuté uznesenie okresného sudu zrusSuje.

Rozhodujuc sam podla § 66 ods. 1 pism. b), ods. 2 Tr. zak. odsudeného A. B., nar. XX.XX.XXXX v C.,
trvalym bydliskom D., E. XXX, t.&. v UVV a UVTOS Banska Bystrica, z vykonu trestu odfiatia slobody,
ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného sidu Zvolen zo dfia 29.01.2021, sp. zn. 4T/77/2019 vo
vymere 6 rokov a 6 mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odfatia slobody so strednym
stupriom strazenia, podmienecne prepusta.

Podla § 68 ods. 1, prva veta Tr. zak., odsudenému urcuje skusobnu dobu 3 (tri) roky.

Podla § 68 ods. 1, druha veta Tr. zak., odsudenému nariaduje probacny dohlad nad jeho spravanim
v skuSobnej dobe, ktory bude vykonavat probacny a mediacny uradnik Krajského sudu v Banskej Bystrici
s miestom vykonu na Okresnom sude Zvolen, pred ktorého je povinny sa prvykrat dostavit do troch
pracovnych dni od prepustenia.

Podla § 51 ods. 5 Tr. zak. je odsudeny povinny strpiet nad sebou kontrolu vykonavanu probacnym
a mediaénym uradnikom.

Podla § 68 ods. 1, druha veta Tr. zak., § 51 ods. 4 pism. k) Tr. zak. odsudenému ustanovuje povinnost
zamestnat sa v skuSobnej dobe alebo uchadzat sa preukazatelne o zamestnanie.

odovodnenie:

Uznesenim zo dna 08.07.2025, sp. zn. 7PP/29/2025 senat Okresného sudu Banska Bystrica podla §
66 ods. 1 pism. b) Tr. zak. zamietol Ziadost odsudeného A. B. o podmieneéné prepustenie z vykonu
nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody, ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu Zvolen zo
dna 29.01.2021, sp. zn. 4T/77/2019 vo vymere 6 rokov a 6 mesiacov.

Proti tomuto uzneseniu podal odsudeny priamo do zapisnice o verejnom zasadnuti zo dfia 08.07.2025
staznost, ktord pisomne odévodnil podanim doru€enym okresnému sudu dia 22.08.2025. Uviedol, Ze
sa s napadnutym uznesenim nestotozfuje. Okresny sud v odévodneni nespravne uviedol, Ze uz vykonal
trest spolu vo vymere 26 rokov, pretoze podla neho je to o 12 rokov menej. Svoju kriminalnu minulost
si uvedomuje a €as vo vykone trestu netravi pasivne. Po cely ¢as ho vedie potreba zmenit sa a prijat
zodpovednost, o ¢om sveddi aj hodnotenie Ustavu na vykon trestu, aviak okresny sud negoval viaceré



v ilom uvedené skuto¢nosti, ktqré su v jeho prospech . Ohfadom posudzovania svojich predchédzajﬂciph
odsudeni poukazal na nalez Ustavného sudu Slovenskej republiky zo dia 24.05.2022, sp. zn. |. US
36/2022.

Dalej uviedol, Ze pogas vykonu trestu sa snazil obnovit vztahy so svojou rodinou, vdaka omu ma
po vykone trestu zabezpelené byvanie v dome, kde je spolumajitel, priom jeho mama chce, aby ju
doopatroval. Aj ustav na vykon trestu hodnoti jeho vztahy a socialne zazemie ako vefmi dobré. O jeho
zmene svedcia aj jeho volnocasové aktivity po¢as vykonu trestu. Z uvedenych dévodov navrhol, aby ho
krajsky sud prepustil na slobodu.

Podla § 192 ods. 1 pism. a), pism. b) Tr. por. pri rozhodovani o staznosti preskima nadriadeny
organ spravnost vyrokov napadnutého uznesenia, proti ktorym staZovatel podal staznost a konanie
predchadzajuce tymto vyrokom.

Krajsky sud v Banskej Bystrici ako sud nadriadeny zistil, Ze staznost podal odsudeny ako opravnena
osoba v zakonnej lehote proti rozhodnutiu, proti ktorému bola pripustna. Nasledne preskimal spravnost
vyroku napadnutého uznesenia, proti ktorému odsudeny podal staznost, ako aj konanie predchadzajuce
tomuto vyroku. Po uvedenom procesnom postupe dospel k zaveru, Ze staznost odsudeného bola
dbévodne podana.

Podanim doru¢enym okresnému sudu dia 17.06.2025 odsudeny poziadal o podmieneéné prepustenie
z vykonu trestu odnatia slobody.

Zo spisového materialu je zrejmé, Zze v su€asnosti vykonava trest odhatia vo vymere 6 rokov a 6
mesiacov, ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu Zvolen zo dna 29.01.2021, sp. zn.
4T/77/2019 za pokraCovaci zlo€in kradeZe podfa § 212 ods. 1, 4 pism. b) Tr. zak. a iné. Tu krajsky sud
pre uplnost poukazuje na skuto€nost, Ze vykonu tohto trestu u odsudeného predchadzal vykon zvysku
trestu vo vymere 10 mesiacov a 18 dni z rozsudku Okresného sudu Zvolen zo dha 06.06.2014, sp.
zn. 1T/69/2014, priCom podmienecné prepustenie z vykonu tohto trestu nebolo u odsudeného mozné
v zmysle § 68 ods. 5 Tr. zdk. Uvedené tresty su v lustracii v ZVJS pre potreby rozhodovania o navrhu
odsudeného na podmienecné prepustenie uvedené v nespravnom poradi, ¢o krajsky sud pri svojom
rozhodovani zohladnil.

Podla § 66 ods. 1 pism. b) Tr. zak. sid mbze odsudeného podmienelne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho odakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu odsudenu za zlo€in po
vykone dvoch tretin ulozeného nepodmieneného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta
Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odfatia slobody.

Podla § 66 ods. 2 Tr. zak. pri rozhodovani o podmieneénom prepusteni sud prihliadne aj na povahu
spachaného trestného Cinu a na to, v akom uUstave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Formalnu podmienku pre podmienecné prepustenie odsudeny spinil po vykonani dvoch tretin uloZzeného
trestu dria 07.12.2023.

Pokial ide o materialne podmienky, vychadzajuc z ustanovenia § 66 ods. 1 Tr. zak. musi sud zhodnotit’
konanie odsudeného pred spachanim trestného &inu, jeho spravanie vo vykone trestu, a zaroven realne
zhodnotit predpoklad, &i v buducnosti povedie riadny Zivot, pricom v zmysle § 66 ods. 2 Tr. zak. prihliada
aj na povahu spachaného trestného &inu a to, v akom Ustave na vykon trestu vykonava ulozeny trest. Po
uvedenom postupe a doslednom zvazeni vSetkych okolnosti vyznamnych pre dané rozhodnutie krajsky
sud na rozdiel od okresného sudu dospel k zaveru, Ze odsudeny splnil aj obe materidlne podmienky pre
jeho podmiene&né prepustenie.

V pripade prvej materidlnej podmienky, a teda otadzky polepSenia sa odsudeného pocas vykonu trestu,
je relevantnym obsah hodnotenia ustavu na vykon trestu. Z tohto je zrejmé, Ze do vykonu trestu nastupil
dria 20.09.2018 predvedenim, pricom poc¢as pobytu v nastupnom oddiele u neho neboli zaznamenané
Ziadne negativne poznatky. Adaptacia na podmienky a prostredie Ustavu u neho prebehla celkovo bez
maladaptivnych prejavov v spravani a vystupovani. Po absolvovani pobytu v nastupnom oddiele bol



dna 09.10.2018 v ramci vnutornej diferenciacie zaradeny do diferenciacnej skupiny ,B* a umiestneny na
oddiel v strednom stupni strazenia. Od 29.01.2019 bol preradeny na oddiel vnutornej prevadzky ustavu,
kde sa nachadza aZ po sU&asnost. Jeho pravanie a vystupovanie mozno hodnotit pozitivne. Ustavny
poriadok a ¢asovy rezim dfa dodrziava. Prikazy a nariadenia prisluSnikov a ostatného personalu plni
a reSpektuje. V osobnych veciach si udrziava poriadok na pozadovanej urovni, zasady osobnej a
kolektivnej hygieny dodrziava a ma ich osvojené. V kolektive odsudenych sa prejavuje ako sebavedoma,
ale bezproblémova osobnost, ktora je v interpersonalnych vztahoch znaSanliva a nevyvolava Ziadne
konfliktné situacie. Vykonava funkciu &lena samospravy zodpovedajuceho za poriadok a disciplinu
na oddiele vnutornej prevadzky. Odsudeny pracuje na svojej osobnosti aj prostrednictvom vyssSie
uvedenej funkcie z radov odsudenych. Plne si uvedomuje priciny i dosledky pachania trestnej €innosti,
stavia sa k nej kriticky, snazi sa brat zodpovednost’ za svoje konanie s pozitivhou sebadisciplinou a
sebaregulaciou. V roku 2025 odsudeny absolvoval Specializovany resocializaény a vychovno vzdelavaci
program ,Finan¢na gramotnost™ a uspesne absolvoval aj rekvalifikaény kurz so zameranim na retazovu
motorovu pilu pri tazbe dreva.

Odsudeny je rozvedeny. Z manzelstva pochadzaju dve dospelé deti s vlastnymi rodinami. Z druhého
vztahu s druZkou pochadza mladistva dcéra. Pred nastupom na vykon trestu uz spolu neZili. Otec je
nebohy. Ma troch surodencov. S detmi je ale v pravidelnom kontakte. Tento kontakt priaznivo pésobi
na psychicku rovnovahu odsudeného. Menovany hodnoti su€asné rodinné vztahy ako stabilizované.
Ma ukon&ené stredné odborné vzdelanie bez maturity v odbore cukrar. Pracoval na réznych poziciach,
ako cukrar, vodi€, stavebny pomocnik a iné. Pred nastupom do vykonu trestu bol nezamestnany. Na
urade prace pred nastupom trestu nebol evidovany. Po¢as vykonu trestu ma evidované dlhy vo vyske
2.086,77,- eur. Menovany nie je poberatelom invalidného alebo starobného déchodku.

Travenie volného €asu vyuziva efektivne. V osobnom volne &ita dostupnu literatdru a ¢asopisy, venuje
sa lusteniu krizoviek, sleduje televizne vysielanie, pouva hudbu a rozhlasové vysielanie. Je aktivnym
¢lenom akvaristického, modelarskeho, vytvarného a fitnes kruzku. Zapaja sa taktieZ do turnajov v
spolo¢enskych hrach ako Sach, dama, navstevuje kultirne podujatia a zu€astriuje sa kvizov, besied,
edukaénych aktivit, ktoré su organizované na oddiele pod vedenim pedagdga. Volny Cas sa snazi
vyuzivat celkovo aktivne, spolo¢ne v interakcii s ostatnymi odsudenymi, prevazne aktivnym spdsobom.
Pocas vykonu trestu je dlhodobo pracovne zaradeny na pracovisku vnutornej prevadzky v ustave s
dohlfadom ,Ina hospodarska Cinnost* ako upratovac. Jeho dosahované pracovné vysledky, spravanie
a pracovna moralka na pracovisku je pozitivne hodnotena. Dlhodobo a vzorne si pIni svoje pracovné
povinnosti, je manualne dostato€ne zru€ny a prejavuje ochotu pracovat aj nad ramec svojich pracovnych
povinnosti. V pracovnych ¢&innostiach je samostatny, k povinnostiam pristupuje zodpovedne a ma
dostatoCne vytvorené a osvojené pracovné navyky a zru€nosti.

Vztahy s vonkajSim prostredim udrziava formou koreSpondencie, balikov, navstev a telefonovanim, a
to s detmi, surodencami a matkou. Kontakt udrziava aj so zndmymi a kamaratmi, bez negativnych
poznatkov.

Odsudeny ma sudom nariadeny ochranny dohlad v trvani dvoch rokov. Pogas vykonu vazby,
resp. ani po€as celého vykonu trestu nebol disciplinarne potrestany. Po&as vykonu trestu bol
celkovo Strnastkrat disciplinarne odmeneny. Jedenastkrat za plnenie si pracovnych povinnosti v
ramci pracovného zaradenia a trikrat bol disciplinarne odmeneny za vzornu reprezentaciu uUstavu
v ramci vystavy vytvarnych diel. Jeho resocializatna prognéza je podfa nastroja hodnotenia rizika
recidivy trestnej innosti CRA menej priazniva. Riziko recidivy trestnej €innosti je stredné. Stanoveny
program zaobchadzania vo vykone trestu odsudeny pini. Zaverom bolo odporugené jeho podmienecné
prepustenie s probaénym dohfadom. Zaroven bolo odporu€ené ulozenie primeranych obmedzeni a
povinnosti po€as plynutia skuSobnej doby, spodivajucich v zakaze pozivania navykovych latok a v
prikaze zamestnat sa alebo uchadzat sa preukazatelne o zamestnanie.

Na verejnom zasadnuti okresného sudu dha 08.07.2021 zastupca UVTOS zotrval na zaveroch
hodnotenia s tym, Ze od jeho vypracovania k zmenam nedoslo.

Vzhladom na uvedené, ked je zrejmé, Ze spravanie odsudeného je v podstate od zadiatku vykonu
trestu na poZadovanej Urovni, o ¢om svedcia najma udelené disciplinarne odmeny, Ziadne disciplinarne
potrestanie a jeho kriticky postoj k trestnej &innosti aj krajsky sud dospel k zaveru, Ze odsudeny pocas
vykonu trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie.



Pokial ide o druhu materialnu podmienku, ktord musi byt splnena kumulativne, a to prognézu vedenia
riadneho Zivota v buducnosti, krajsky sud sa v prvom rade zaoberal posudenim predchadzajuceho
spOsobu Zivota odsudeného, vratane jeho kriminalnej minulosti, ktora je podfa odbornej literatary, ako
aj bohatej rozhodovacej praxe najvysSieho sudu jednou z okolnosti relevantnych pri posudzovani rizika
jeho moznej recidivy. V odpise registra trestov ma odsudeny okrem predmetnej trestnej Cinnosti este
13 zaznamov za réznorodu, prevazne majetkovu trestna €innost. V neprospech odsudeného v tomto
smere sveddi to, Ze v minulosti uz bol 2-krat podmiene¢ne prepusteny a v obidvoch pripadoch sa
v uréenej skudobnej dobe neosvedgil a musel mu byt nariadeny vykon zvyskov trestov. Pokial by tak
krajsky sud posudzoval splnenie druhej materialnej podmienky len s prihliadnutim na kriminalnu minulost
odsudeného, tato vyznieva jednoznaéne v jeho neprospech. Nie je vdak jedinou skutoénostou, ktora
je relevantnym podkladom pre posudenie prognézy vedenia riadneho Zivota odsudenym, a teda ju
nemozno posudzovat izolovane. Krajsky sud preto pri posudzovani tejto prognézy zohladnil tiez aktualne
poznatky o osobe odsudeného, stav jeho napravy, ako aj prostredie, v ktorom sa bude nachadzat
v pripade podmiene&ného prepustenia. Zvazoval tiez, pred akou dlhou dobou a z akych dévodov
odsudeny pachal trestnu ¢innost, aj jeho aktualny postoj k jeho predchadzajucemu spdsobu Zivota.

Tu je potrebné uviest, Ze posledného skutku sa odsudeny dopustil v roku 2017, pricom vo vykone
trestu je nepretrzite od septembra 2018. Ako je uz uvedené vySsie, za cell uvedenu dobu vykonu
trestu neboli v jeho spravani konStatované Ziadne nedostatky, povinnosti si plni nad ramec toho, ¢o sa
0 odsudenych poc&as vykonu trestu vyzaduje a od decembra 2022 mu bolo uz 4-krat udelené mimoriadne
volno na opustenie Ustavu, €o je disciplindrna odmena, ktora sa udefuje za dlhodobé pozitivne vysledky
dosahované pri plneni programu zaobchadzania, plneni pracovnych povinnosti, vykone prospesnych
prac mimo Ustavu alebo za vykonanie prikladného &inu. Dalej je zrejmé, e po predchadzajicom
zamietnuti Ziadosti o podmienecné prepustenie na sebe dalej pracoval a absolvoval uz vy$Sie uvedeny
Specializovany resocializacny a vychovno vzdelavaci program a rekvalifikaény kurz. Podla hodnotenia
si plne uvedomuje pri€iny i désledky pachania trestnej Cinnosti a stavia sa k nej kriticky, ¢o deklaroval
aj v podanej staznosti.

Pokial ide o povahu spachanych trestnych ¢inov, v pripade posledného odsudenia iSlo o majetkovu
trestnu Cinnost, kvalifikovanu aj v prisnejSom odseku vzhladom na spdsobenu $kodu velkého rozsahu,
zakon ale jednoznacéne pocita aj s moznostou podmiene¢ného prepustenia takéhoto pachatela, avSak
sprisfiuje formalne podmienky na podmienecné prepustenie, ked podmienecné prepustenie je v takomto
pripade mozné az po vykonani dvoch tretin ulozeného trestu, o odsudeny splinil uz v roku 2023.

Pri posudzovani predpokladu vedenia riadneho Zivota odsudenym po podmieneénom prepusteni hra
vyznamnu ulohu aj jeho rodinné zazemie a mozZnost' zamestnat sa. Podla hodnotenia Ustavu si pracovné
povinnosti pIni aj nad predpisany ramec, v pracovnych ¢&innostiach je samostatny, k povinnostiam
pristupuje zodpovedne a ma dostatoéne vytvorené a osvojené pracovné navyky a zru€nosti. Sudu
predloZil aj prisfub o poskytnuti pracovného miesta. Uvedené znizZuje riziko, Ze v pripade prepustenia
z vykonu trestu bude opat pokraCovat v pachani majetkovej trestnej Cinnosti. Pokial ide o jeho
sociadlne zazemie, kontakt udrziava s detmi, sirodencami a matkou, a taktiez so znamymi a kamaratmi
bez negativnych poznatkov. Prave prostrednictvom svojej rodiny deklaroval vyrieSenie svojej bytove;j
situacie.

V neposlednom rade krajsky sud poukazuje aj na kratku vymeru zvySku trestu odhatia slobody, ktory
odsudenému ostava vykonat, a to v ¢ase rozhodovania krajského sudu necelych pat mesiacov.

Zhrnuc uvedené krajsky sud konstatuje, Ze odsudeny sa po&as vykonu trestu polepSil a v su€asnosti je
mozné vyslovit dévodny predpoklad, Ze odsudeny povedie aj na slobode riadny Zivot, a to napriek zaveru
ustavu na vykon trestu o tom, Ze resocializatna prognéza odsudeného sa javi ako menej priazniva
a riziko recidivy trestnej Cinnosti je u neho stredné. Skusobnu dobu mu stanovil v trvani 3 roky za
sucasného nariadenia probacného dohladu pocas celej doby jej trvania s tym, Ze je povinny strpiet
nad sebou kontrolu vykonavanu probagnym a mediaCnym uradnikom. Zaroveri mu ulozil povinnost
zamestnat’ sa v skuSobnej dobe alebo sa uchadzat preukazatelne o zamestnanie. Nariadeny dohlad
a ulozena povinnost vo svojom suhrne vytvaraju dostato€ny predpoklad na to, aby odsudeny na slobode
viedol riadny Zivot a nepokracoval v pachani trestnej €innosti.



Podla § 194 ods. 1 pism. a) Tr. por. ak nezamietne nadriadeny organ staznost, zrusi napadnuté
uznesenie, a ak je podfa povahy veci potrebné nové rozhodnutie, rozhodne vo veci sam.

Vzhladom na vy$Sie uvedené skuto&nosti senat Krajského sudu v Banskej Bystrici napadnuté uznesenie
zru8il a sam rozhodol o podmieneénom prepusteni odsudeného z vykonu trestu odhatia slobody tak,
ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.

Toto uznesenie bolo prijaté pomerom hlasov 3:0.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu riadny opravny prostriedok nie je pripustny.



