Sud: Okresny sud Nové Zamky

Spisova znacka: 11Er/16/2015

Identifikané Cislo sudneho spisu: 4415200343

Déatum vydania rozhodnutia: 24.09. 2025

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Daniela Rajfiakova

ECLI: ECLI:SK:OSNZ:2025:4415200343.3
Uznesenie

Okresny sud Nové Zamky vo veci exekucie opravneného: POHOTOVOST, s.r.0., so sidlom Bratislava,
Pribinova 25, ICO: 35 807 598, proti povinnému: A. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom C. XXX, pravne
zastupena: Mgr. RNDr. Maria Zacharova, PhD., advokatka, so sidlom Forgachova basta 7, Nové Zamky,
o vymozenie 918,45 Eur s prisluSenstvom a trov exekucie, takto

rozhodol:

. Sid vyhlasuje exeklUciu za nepripustnu.
Il. Sud exekuciu zastavuje.

lll. Sud priznava sudnemu exekutorovi JUDr. Ladislavovi Jakubecovi, Exekutorsky urad so sidlom
Zamocka 30, 81101 Bratislava, ICO: 31782361 trovy exekucie v sume 40,83 eura, ktoré je povinny
zaplatit opravneny a to do 3 dni, odo dria pravoplatnosti tohto uznesenia.

IV. Sud nepriznava pravnejzastupkyni povinnej Mgr. RNDr. Marii Zacharovej, PhD, so sidlom
Forgachova basta 7, Nové Zamky, nahradu trov pravneho zastupenia v exekucii.

odovodnenie:

1.) Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie zo dha 17.11.2014 domahal voci povinnému
vykonania exekucie na vymozZenie 918,45 Eur s prisluSenstvom a trov exekucie, ked poukazoval na
rozsudok Staleho rozhodcovského sudu zriadenym Slovenskou rozhodcovskou a.s., zo dfia 20.06.2014,
spisova znacka sp.zn.: SR 00593/14, ktory nadobudol pravoplatnost’ dfia 11.08.2014 a vykonatefnost
dna 14.08.2014. Sud vyhovel Ziadosti sudneho exekutora o udelenie poverenia na vykonanie exekucie
D. E. B, F., pricom jeho exekutorsky urad zanikol a nahradnikom sudneho exekutora JUDr. Rudolfa
Krutého, PhD., je sudny exekutor JUDr. Ladislav Jakubec, Exekutorsky urad so sidlom Zéamocka 30,
81101 Bratislava, ICO: 31782361 (dalej len ,sudny exekutor*)

2.) Povinna dria 01.07.2025 dorucila do exekucie rozhodnutia, na zaklade ktorych exekuény sud dospel
k zaveru, Ze exekucia bude vyhlasena za nepripustni a zastavena.

3.) Podla § 57 ods. |, pism. g) Exekuéného poriadku, exekuciu sud zastavi, ak exekuciu sud vyhlasil za
nepripustnu, pretoZe je tu iny dévod, pre ktory exekuciu nemozno vykonat.

4.) Podla § 200 odsek 2 Exekuéného poriadku, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o
tom, kto a v akej vySke plati trovy exekucie.

5.) Podla § 14 ods. 1 vyhlaSky MSSR €. 288/1995 Z.z. o odmenach a nahradach sudnych exekutorov,
ak je sudny exekutor vylu€eny z vykonavania exekucie alebo ak exekuciu sud zastavi, odmena sudneho
exekutora za vykon exekucnej €innosti sa urCuje pauSalnou sumou za jednotlivé ukony exekucnej
¢innosti najmenej 33,19 eura.



6.) Podla § 18 ods. 3 vyhlasky MSSR ¢. 288/1995 Z.z. o odmenach a nahradach sudnych exekutorov,
ak je advokat platitelom dane z pridanej hodnoty, zvySuje sa odmena a nahrady podla tejto vyhlasky o
dan z pridanej hodnoty, ktoru je advokat povinny platit podla osobitného predpisu.

7.) Uznesenim Okresného sudu Nové Zamky sp. zn. 11Er/16/2015-96 zo dia 15.10.2018 sud
rozhodol o postupeni doplnenia navrhu na vykonanie exekucie v zmysle § 243f ods. 1 Exekuéného
poriadku tak, Ze urcil, Ze sa v exekucii pokracuje, pritom toto uznesenie nenadobudlo pravoplatnost,
pretoZe proti uvedenému uzneseniu povinna podala staznost. V staznosti povinnejzo diia 02.11.2018,
proti uzneseniu sp. zn. 11Er/16/2015-96 zo dfia 15.10.2018, povinna uvadza, Ze sa vedie samostatné
civilné konanie, v ktorom vystupuje ako Zalobkyrfa proti opravnenej, pricom az 01.07.2025 dorucila do
exekucie rozhodnutia, na zaklade ktorych exekuény sud dospel k zaveru, Ze exekucia bude zastavena.
Exekucny sud nie je opravneny skimat zmluvu o Gvere ako spotrebitelsku v pripade, ak si povinna
zmluvu o Uvere vzala ako podnikatel'sky subjekt. V suvislosti so Ziadostou povinnej zo dia 30.06.2025,
doru¢enou sudu 01.07.2025, bola dfia 22.07.2025 vyhotovena uprava vy$3ieho sudneho uradnika, pre
sudneho exekutora JUDr. Ladislava Jakubeca, aby si sudny exekutor mal moznost preStudovat Ziadost
povinnej o zastavenie exekucie a rozhodnutia sudov: rozsudok Okresného sudu Nové Zamky Sp.
zn. 16C/294/2016 — 201, v spojitosti s rozsudkom Krajského sudu v Nitre Sp. zn. 5Co0/178/2019 —
246 zo dna 10. juna 2020. Na zaklade podania povinnej zo dfa 1.7.2025, sud pripravoval exekuciu na
rozhodnutie o zastaveni exekucie, priom v takomto pripade je pripustné odvolanie. V pripade podaného
odvolania v exekucii, Krajsky sud v rozhodnutiach, ktorych sud zastavil exekuciu a nerozhodol o trovach
exekucie, vracia exekucny sudny spis, ako pred€asne predloZeny spis, na doplnenie rozhodnutia o
trovach exekucie. VSeobecné stanovisko Krajského sudu je, Zze v spojitosti so zastavenim exekucie,
je vzdy potrebné rozhodnut’ aj o trovach exekucie sudneho exekutora. Sudny exekutor v ten isty den
dorucil vycislenie trov exekucie (2.9.2025) ako advokatka Mgr. RNDr. Maria Zacharova, PhD., dorudila
splnomocnenie na zastupovanie povinnej do exekucie.

8.) Sud vyhlasil exekuciu za nepripustnu, pretozZe je tu iny dovod, pre ktory exekuciu nemozno
vykonat' a tym dévodom je rozsudok Okresného sudu Nové Zamky Sp. zn. 16C/294/2016 — 201, v
spojitosti s rozsudkom Krajského sudu v Nitre Sp. zn. 5Co/178/2019 — 246 zo dia 10. juna 2020,
ktorym sud rozhodol v civilnom konani, Ze opravneny je povinny zaplatit povinnej 959 eur s 5% Urokmi
z omeSkania ro¢ne od 24.10.2016 do zaplatenia, vydat povinnej original zmenky ¢&islo 405400759, ako
aj nahradit trovy konania a na zaklade odvolania oprdvneného bol tento rozsudok potvrdeny Krajskym
sudom v Nitre. Rozsudok sice nadobudol pravoplatnost 08. septembra 2020, ale povinna az drna
01.07.2025 dorucila do exekucie tieto rozsudky.

9.) Vzhladom na tu skuto€nost, Ze vyhlasenie nepripustnosti nepredpoklada odvolanie, sud zastavil
exekuciu a sudny exekutor oznamil, Ze si trovy exekucie uplatfiuje, rozhodol sud tak, ako je uvedené vo
vyroku tohto uznesenia, exeku€¢né konanie zastavil a rozhodol o trovach exekuéného konania v sume
33,19 eura + 23% DPH v sume 7,64 eura spolu 40,83 eura.

10.) Sud nepriznal pravnej zastupkyni povinnej Mgr. RNDr. Mérii Zacharovej, PhD, so sidlom
Forgachova basta 7, Nové Zamky, nahradu trov pravneho zastupenia v exekucii z dévodu, Ze na vyzvu
sudu zo dfa 22. 9. 2025, v ten isty def oznamila, Ze si v predmetnom konani nebude uplatfiovat narok na
nahradu trov konania, kedZe vo vyzve je uvedené, Ze nastali vSetky podmienky na zastavenie exekucie
a zarovenf uviedla, Ze Ziada o bezodkladné zastavenie exekucie.

Poucenie:

Proti I. vyroku tohto uznesenia o zastaveni exekucie mozno podat odvolanie. Proti
ostatnym vyrokom uznesenia je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni od jeho doru€enia na sude, proti
ktorého rozhodnutia smeruje. V odvolani sa popri vdeobecnych nélezitostiach podania uvedie, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa
rozhodnutie napada, mézZe odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Odvolanie mozno oddévodnit’ len tym, Zze a) neboli spinené procesné podmienky, b) sud nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢rfiovala jej patriace procesné prava v takej miere,



Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne
obsadeny sud, d) konanie ma ind vadu, ktord mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,
f) sud prvej indtancie dospel na zdklade vykonanych dbkazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo
dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej indtancie
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno
odbévodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo
veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.
Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



