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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Banska Bystrica, pracovisko Brezno, samosudcom JUDr. Matejom Jakub&om, na hlavhom
pojednavani konanom dnia 25.09.2025, v trestnej veci obZalovaného A. B., takto

rozhodol:

Obzalovany A. B.

nar. XX. XX.XXXX v C. D. E., trvalo bytom F. XXX/XX, C., nezamestnany,
sa uznava za vinného

z precinu kradeze podla § 212 ods. 1 pism. b) Tr. zak.,

pretoze

v dobe od 20.00 hod. dfia 29.08.2020 do 06:30 hod. dria 30.08.2020 v obci Telgart pred rodinnym
domom ¢islo 201, z tam odstaveného riadne uzamknutého osobného motorového vozidla zn. Fiat Punto,
zelenej farby, rok vyroby 1996, evidenéného Cisla G. presne nezistenym spésobom a predmetom rozbil
sklenu vyplii zadnych Ffavych dveri, nasledne uvolnil mechanizmus centralneho zamykania, vnikol do
interiéru vozidla

a z odkladacieho priestoru v lfavych prednych dverach zobral pansku kozenu penazenku v hodnote 10,-
Eur, s obsahom finanénej hotovosti vo vySke 20,- Eur, ob&iansky preukaz a vodiCsky preukaz vystavené
na meno B. H., nar. XX.XX.XXXX, trvalo bytom I. XXX, z uzatvaracieho odkladacieho priestoru pred
pravym prednym sedadlom zobral finan&nu hotovost 300,- Eur, ktora bola viozena v obalke a zo zadného
sedadla zobral digitalny fotoaparat znacky AGFAPHOTO v hodnote 57,90 Eur a externu nabijacku -
zdroj zn. V-TAC 10.000mAh v hodnote 27,60 Eur,

¢im spdsobil B. H., nar. XX.XX.XXXX, zomrelému dna 20.06.2023, naposledy bytom I. XXX, Skodu
kradezou vo vyske 415,50 Eur a J. H., nar. XX XX.XXXX, trvalo bytom I. XXX, S8kodu poSkodenim
osobného motorového vozidla vo vyske 50,- Eur,

teda

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal viamanim.

Podla § 44 Tr. zak., upusta od ulozenia suhrnného trestu podla § 42 Tr. zak., kedZe poklada trest ulozeny
rozsudkom Okresného sudu Poprad €.k. KK-11T/52/2022-298 zo dna 29.05.2025, pravoplatného dna
03.07.2025 na ochranu spolocnosti a napravu pachatela za dostato¢ny.

Podla § 288 ods. 1 Tr. por. sud odkazuje poskodeného J. H., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom I. XXX, so
zvySkom naroku na nahradu skody na civilny proces.

odovodnenie:

Prokuratorka Okresnej prokuratury Brezno podal pod &. 1Pv/228/20 dria 04.09.2024 na tunajSom sude
obzalobu na A. B., ktorou mu kladie za vinu spachanie precinu kradeZe podla § 212 ods. 1 pism. b) Tr.
zak., na tom skutkovom zaklade, ako je v nej uvedeny.



Obzalovany pocas vysluchu v postaveni obvineného dria 01.07.2024 na €.1. 269-270 uviedol, Ze to, €o sa
mu kladie v r@mci uznesenia o vzneseni obvinenia je pravda, svoje konanie lutuje, Skodu, ktoru spésobil,
uz nahradil. Dalej uviedol, Ze v su€asnosti Zije inym spdsobom Zivota a trestnej ¢innosti sa nedopusta.

Poskodeny B. H. po&as vysluchu dfia 01.11.2021, €.I. 167-177 uviedol, Ze obZalovaného nepozna ako
on tak ani jeho syn J. H., teda mézZe s istotou uviest, Ze vo vozidle zn. Fiat Punto zelenej farby sa Ziadna
takato osoba neviezla a ani s ich suhlasom nenachadzala. Vo vztahu k vozidlu zn. Fiat Punto zelenej
farby uviedol, Ze jeho vlastnikom je jeho syn J. H. a uZivatelom je on — poSkodeny B. H.. Diia 28.08.2020
odstavil vy&Sie uvedené motorové vozidlo v blizkosti rodinného domu, nasledne ho druhy deri asi 0 20.00
hod. skontroloval, pri€om vtedy bolo eSte nepoSkodené. Na druhy den, t.j. 30.08.2020 o0 6.30 hod. nasiel
auto poSkodené a ako aj neskoér zistil, aj vykradnuté. Rozbité bolo favé okno na dverach za vodi¢om,
pricom po sedacke, na podlahe v interiéri auta ako aj v jeho okoli boli ulomky skla. Nasledne zistil, Ze
auto je odomknuté, €o sa da bez kfu€a jedine tak, Ze sa vytiahnu zaistovacie koliky na dverach. Pri
obhliadke miesta ¢inu bolo zistené, Ze z predmetného auta mu boli odcudzené pernazné prostriedky
vo vySke 300,- Eur, ktoré mal v obalke v priehradke pred sedadlom spolujazdca. V priehradke dveri
vodi¢a mal pansku kozenkovu pefiazenku v hodnote 10,- Eur s finanénou hotovostou vo vyske 20,- Eur
a dokladmi vystavenymi na jeho meno — vodi€sky preukaz a ob¢iansky preukaz. TaktieZ uviedol, Ze mu
z auta bola odcudzena elektronika — fotoaparat znacky AGFAPHOTO s nabijackou a externy zalozny
zdroj - powerbanka zn. V-TAC 10.000mAh, ktorych hodnotu odhaduje v pripade fotoaparatu na sumu
50,- Eur a zdroja na sumu cca. 20 ,- Eur. C. J. H. vznikla v suvislosti s kradeZzou Skoda poskodenim
vozidla vo vySke 50,- Eur. Zaverom uviedol, Ze Ziada o spravodlivé potrestanie obvineného a nahradu
jemu spOsobenej Skody vo vyske 400,- Eur ako Skody spdsobenej synovi vo vyske 50,- Eur.
Poskodeny J. H. po€as vysluchu dia 01.11.2021, &.I. 178-188 uviedol, Ze v auguste roku 2020 doslo
k vlamaniu do motorového vozidla zn. FIAT Punto, r.v. 1996, ev.C. G. zelenej farby, ktorého je vlastnikom,
ale realne ho vyuziva jeho otec B. H.. Uviedol, Ze obZalovaného nepozna a rovnhako ho nepozna ani
jeho otec a preto si nemysli, Ze by sa vo vy3Sie uvedenom motorovom vozidle mohol ocitnut’ legalne.
Auto je zaparkované aj pred domom, pri hospodarskej budove a z ulice je k nemu pristup, avsak jeho
otec je zodpovedny a auto vzdy zamyka. Priamym svedkom kradeZe v obdobi od vecera 29.08.2020
do rana 30.08.2020 nebol a aj ked bol doma, nepocul Ziadne zvuky, kedZe spal. Rano, ked otec auto
nasiel podkodené, iSiel sa na to pozriet aj on a videl, Ze je zadné lavé sklo na aute rozbité. K., ktora takto
vznikla, uvadza vo vyske 50,- Eur, kedZe tolko ho stala jej oprava u automechanika. Zaverom uviedol,
Ze sa pripdja k trestnému stihaniu a uplatfiuje si narok na nahradu Skody vo vyske 50,- Eur.

Zo znaleckého posudku CES:PPZ-KEU-SLEXP-2020/2622 vypracovaného Kriminalistickym
a expertiznym ustavom Policajného Zboru, ¢l. 79-81, vyplyva, Zze ustav mal preskiumat materialy
obsahujuce stery z klu€ky prednych lavych dveri, uzamykacieho mechanizmu prednych lavych dveri,
uzamykacieho mechanizmu ulozného priestoru motorového vozidla Fiat Punto, ev.€. G. ako aj biologicky
ster zo sliznice poskodeného B. H. a vykonat' ich analyzu pre potreby trestného konania. Zo steru
z uzamykacieho mechanizmu prednych lfavych dveri bola izolovana a analyzovana DNA vhodna pre
dalSie skumanie. Jej daldou analyzou bolo zistené, Ze B. H. je vylu€eny ako pbvodca tejto stopy. Po
vlozeni DNA profilu z vyS3ie uvedenej stopy do narodne databazy a jej porovnanim v indexe DNA
profilov oséb bola zistena zhoda s DNA profilom obzalovaného.

Z pisomnych potvrdeni k ohodnoteniu veci z €.1. 64, 66, 189 vyplyva, Ze oslovené spolo€nosti ohodnotili
veci, ktoré mali byt odcudzena dria 29.08.2020 az 30.08.2020 na sumu 10,- Eur v pripade panskej
koZenej pefiazenky; 70,- Eur v pripade digitalneho fotoaparatu striebornej farby mensich rozmerov
zakupenej v roku 2017, 100,- Eur v pripade externej nabijacky, zdroja powerbanky nezistenej znacky
zakupenej v roku 2018, 57,90 Eur v pripade fotoaparatu striebornej farby zn. AGFAPHOTO v uzivani od
roku 2017; 27,60 Eur v pripade externej nabijacky, zdroj zn. V-TAC 10.000mAnh.

Zo zapisnice o ohliadke miesta ¢inu zo dria 30.08.2020, ¢.I. 47-58, vypracovaného prislusnikmi OOPZ
Pohorela vyplyva, Ze na mieste Cinu v obci Telgart pred rodinnym domom ¢&islo 201, z tam odstaveného
riadne uzamknutého osobného motorového vozidla zn. Fiat Punto, zelenej farby, rok vyroby 1996,
eviden¢ného disla G. bola vykona obhliadka a boli odobraté stery z vy3Sie uvedeného motorového
vozidla pre Uc&ely trestného konania.

Z vypisu z evidenénej karty vozidla Fiat Punto, ev.€. G. zo dfia 30.08.2020, &.I. 75 vyplyva, Ze v Case
kedy malo ddjst' k spachaniu trestného &inu, bol jeho vlastnikom a drzitefom J. H., nar. XX XX.XXXX.
Na podklade dokladov zo dnia 10.01.2024, ¢&.I. 255-256, doloZzenych obhajcom obZalovaného bolo
zistené, Ze obzZalovany uhradil dfia 10.01.2024 B. H. sumu 500,- Eur a 10.01.2024 J. H. sumu 50,- Eur
titulom nahrady Skody spésobenej trestnym ¢inom. Obhajca na hlavhom pojednavani diia 25.09.2025



vo vztahu k uhrade sumy 500,- Eur v tom &ase uz nebohému B. H. uviedol, Ze tato suma bola zahrnuta
do dedi¢stva po nebohom B. H. a naspat’ sa obvinenému nevratila.

Zo spravy o povesti zo dna 17.06.2024, ¢&.l. 267, vypracovanej obecnym uradom obce Smizany boli
zistené v8eobecné Udaje ohfadom obZalovaného, najma miesto jeho trvalého pobytu, ako aj to, Ze je
rozvedeny a Ze zo strany obCanov nie su na obZalovaného podané pisomné staznosti obecnému uradu.
Z uznesenia Okresného sudu Bansk& Bystrica, pracovisko Brezno vydanom v konanim vedenom
pod sp.zn. 1D/226/2003, &.I. 272 bolo zistené, Zze poSkodeny B. H., nar. XX XX.XXXX, zomrel dha
XX XX XXXX, pricom ako dedi¢ po nebohom prichadzal do Uvahy okrem inych aj J. H., nar. XX. XX.XXXX.
V zmysle odpisu z registra trestov z &.I. 411-417, bol obZalovany doposial uznany vinnym v celkom
11 trestnych konaniach na uzemi Ceskej a Slovenskej republiky pre majetkovu trestnt &innost —
kradeZe, nepovolena prevadzka lotérie, falSovanie platobnych prostriedkov, za ¢o mu boli uloZzené
tresty odhatia slobody ako s podmieneénym odkladom tak aj nepodmieneéné. Najviac relevantnymi
pre predmetné trestné konania su odsudenia na Okresnom sude Poprad pod sp.zn. KK-11T/52/2022,
Okresni soud Jindfichuv Hradec sp.zn. 11T/5/2024, Okresny sud Poprad sp.zn. 4T/82/2020, kedze
ostavajluce odsudenia su stardieho charakteru, spred roka 2017 a tresty v nich uloZzené uz boli vykonané.
Trestnym rozkazom Okresného sudu Poprad sp.zn. 4T/82/2020 zo dia 19.11.2020, pravoplatnym dna
19.11.2020 bol obZalovany uznany vinnym zo spachania precinu porusovania domovej slobody podla
§ 194 ods. 1 Tr. zak., pre€inu kradeze podfa § 212 ods. 1 pism. b) Tr. zak. v $tadiu pokusu podla § 14
Tr. zak., ktorych sa dopustil dfia 30.08.2020 v Ganovciach, za ¢o mu bol uloZeny Uhrnny trest odnatia
slobody vo vymere 10 mesiacov, vykon ktorého bol podmienecne odloZeny na skuSobnu dobu v trvani
2 rokov 6 mesiacov.

Rozhodnutim Okresného sudu Jindfichuv Hradec sp.zn. 11T/5/2024 zo dia 12.03.2024, pravoplatnym
dna 12.03.2024 bol obZalovany uznany vinnym zo spachania trestného Cinu kradezZe podla § 205 ods.
3 Trestniho zakonniku, falSovanie platobnych prostriedkov podla § 234 ods. 1 Trestniho zakonniku,
poskodzovanie cudzej veci podla § 228 ods. 1 Trestniho zdkonniku, za €o mu bol uloZeny trest odnatia
slobody vo vymere 16 mesiacov, vykon ktorého mu bol podmieneéne odloZzeny na skuSobnu dobu do
12.03.2027 ako aj trest vyhostenia vo vymere 36 mesiacov.

Z vypisu z Ustrednej evidencie priestupkov z &.1. 289 vyplyva, Ze obZalovany sa v obdobi od 02.03.2020
do 21.08.2024 dopustil celkom 7 priestupkov na useku premavky na pozemnych komunikaciach, za
ktoré mu boli ulozené pokuty vo vySkach od 10,- Eur do 800,- Eur.

Preverenim pripojeného spisu Okresného sudu Poprad sp.zn. KK-11T/52/2022 bolo zistené, Ze
rozsudkom ¢&.k. KK-11T/52/2022-298 zo dria 29.05.2025, pravoplatnym dria 03.07.2025 bol obZalovany
uznany vinnym zo spachania v bode 1/ a 2/ rozsudku pokracujuceho precinu kradezZe v bode 1/ rozsudku
dokonaného podla § 212 ods. 1 pism. a) Tr. zak. v zneni u€innom od 06.08.2024 a v bode 2/ rozsudku
v tadiu pokusu podla § 14 ods. 1 k § 212 ods. 1 pismeno b) Tr. zak., v bode 2/ rozsudku precinu
poruSovania domovej slobody podfa § 194 odsek 1 Tr. zak., ktorych sa v bode 1/ dopustil dfia 15.08.2020
v obci Velkd Lomnica, v bode 2/ dopustil dfia 30.08.2020 v Ganovciach, za €o mu bol uloZzeny spoloény
a uhrnny trest odnatia slobody vo vymere 14 mesiacov, vykon ktorého mu bol podmiene¢ne odlozeny na
skuSobnu dobu v trvani 36 mesiacov. Taktiez bola vy3Sie uvedenym rozsudkom uloZzena obZalovanému
povinnost nahradit poskodenej spolognosti PPIS s.r.0., so sidlom Levoé&ska &islo 2B, Presov, ICO: 36
570 117, Skodu vo vyske 1260,- Eur.

Zaroven bol v zmysle § 41 ods. 3 Tr. zak. zru8eny vyrok o vine a vyrok o treste z trestného rozkazu
Okresného sudu Poprad ¢€.k. 4T/82/2020-177 zo dna 19.11.2020, pravoplatného dfia 19.11.2020, ktorym
sud uznal obvineného A. B., vinnym z precinu porudovania domovej slobody podla § 194 odsek 1 Tr.
zak. a precinu kradeze podfa § 212 ods. 1 pism. b) Tr. zak. v Stadiu pokusu podla § 14 ods. 1 Tr.
z&k. a uloZil mu uhrnny trest odfatia slobody vo vymere 10 mesiacov s podmieneénym odkladom vykonu
trestu s ur€enim skuSobnej doby vo vymere 30 mesiacov a uloZenim povinnosti nahradit poSkodenej
spoloénosti PPIS s.r.0., so sidlom Levoé&ska ¢&islo 2B, Presov, ICO: 36 570 117, $kodu vo vyske 1260,-
Eur.

Podla § 212 ods. 1 pism. b) Tr. zak. v zneni G€innom od 06.08.2024, kto si prisvoji cudziu vec tym, Ze
sa jej zmocni a €in spacha vldmanim, potresta sa odnatim slobody aZ na dva roky.

Trestny &in je protipravny ¢&in, ktorého znaky su uvedené v Tresthom zakone, ak tento zakon
neustanovuje inak. Skutkova podstata trestného €inu predstavuje suhrn jednotlivych znakov, ktoré
popisuju konanie jednotlivca a nasledok jeho konania ako trestny &in. Podmienkou existencie skutkove;j
podstaty trestného €inu je naplnenie vSetkych znakov skutkovej podstaty trestného ¢inu. Nedostatok
jedného znaku sa rovna nedostatku skutkovej podstaty ako takej.



Z uvedeného vyplyva, Ze znaky skutkovej podstaty trestného €inu maju vSeobecne obligatérnu povahu
s vynimkou pripravy a pokusu, kde chyba nasledok a pri¢inny vztah medzi nim a konanim. Okrem toho,
skutkova podstata mdze obsahovat niektoré znaky, ktoré nie su vo vSeobecnosti povinné (fakultativne).
Medzi obligatérne znaky, resp. skupiny znakov patria objekt, objektivna stranka, pachatel a subjektivna
strdnka. V8etky tieto Styri znaky tvoria jednotny celok a su v skutkovej podstate trestného Cinu
obligatorne. Existuju v kaZdej skutkovej podstate trestného &inu, aj ked v nej nie su vyslovne uvedené.
V pripade, ak by niektory z tychto znakov chybal, neslo by v danom pripade o trestny ¢in.

Sud vyhodnotil dbkazy ziskané zakonnym spdsobom podla svojho vnutorného presvedcéenia
zalozeného na starostlivom uvazeni vSetkych okolnosti pripadu jednotlivo i v ich suhrne nezavisle od
toho, Ciich obstaral sud, organy €inné v trestnom konani alebo niektora zo stran. Na zaklade vykonaného
dokazovania dospel k zaveru, Ze obZalovany svojim konanim naplnil znaky precinu kradeze podla § 212
ods. 1 pism. b) Tr. zak. ObZalovany konal v tzv. priamom umysle (§ 15 pism. a) Tr. zak.), pretozZe pri
spachani skutku uvedeného v obzalobe konal spésobom uvedenym § 212 ods. 1 pism. b) Tr. zak., teda
chcel sposobom uvedenym v tomto zakone porusit’ alebo ohrozit’ zaujem chraneny tymto zakonom —
vlastnicke pravo inych oséb.

Na zaklade vykonaného dokazovania z vypovede obzalovaného, poSkodenych B. H., J. H., zo
znaleckého posudku CES:PPZ-KEU-SLEXP-2020/2622, z vypisu z evidenénej karty vodi¢a mal sud
preukazané, Ze od 15.07.2019 bol vlastnikom a drzitefom motorového vozidla zn. Fiat Punto, zelene;j
farby, rok vyroby 1996, evidenéného ¢Cisla G. J. H., nar. XX XX.XXXX, priéom jeho uzivatefom bol
taktiez B. H., nar. XX.XX.XXXX, zomr. dfia 20.06.2023, ktory si v fiom prechovaval aj osobné veci, diia
29.08.2025 okrem inych pansku koZenu pefiazenku v hodnote 10,- Eur, s obsahom finanénej hotovosti
vo vy8ke 20,- Eur, obCianky preukaz a vodi¢sky preukaz vystavené na meno B. H., finanénu hotovost
300,- Eur, digitalny fotoaparat znacky AGFAPHOTO v hodnote 57,90 Eur a externa nabijacka - zdroj zn.
V-TAC 10.000mAh v hodnote 27,60 Eur. Vy3Sie uvedené motorové vozidlo bolo v noci z 29.08.2020 na
30.08.2020 zaparkované pred rodinnym domov €. 201 v obci Telgart.

Obzalovany v noci z 29.08.2020 na 30.08.2020 rozbil nezistenym predmetom sklenu vyplfi zadnych
lavych dveri, nasledne uvolnil mechanizmus centralneho zamykania, vnikol do interiéru vozidla, odkiaf
odcudzil poSkodenému B. H. veci v celkovej hodnote 405,50 Eur a rozbitim okna spbsobil poskodenému
J. H. 8kodu na motorovom vozidle vo vySke 50,- Eur.

Podla § 34 ods. 1 Tr. zak., trest ma zabezpecit ochranu spolo¢nosti pred pachatefom tym, Ze mu
zabrani v pachani dalSej trestnej Cinnosti a vytvori podmienky na jeho vychovu k tomu, aby viedol riadny
Zivot a su€asne inych odradi od pachania trestnych €inov, trest zaroven vyjadruje moralne odsudenie
pachatela spolo¢nostou.

Podla § 44 Tr. zak., sud upusti od uloZenia suhrnného trestu podfa § 42 alebo od uloZenia dalSieho trestu
podla § 43, ak poklada trest uloZzeny skorSim rozsudkom na ochranu spolo&nosti a napravu pachatela
za dostatoc¢ny.

Okolnostami pripadu su vSetky skuto&nosti, ktoré maju vplyv na posudenie povahy, charakteru a
zavaznosti trestného €inu, vratane moznosti napravy pachatela. Mimoriadne zniZenie trestu odnatia
slobody mozno odévodnit’ aj okolnostami, ktoré su znakom prisludnej skutkovej podstaty trestného €inu,
pokial ich vyznam alebo intenzita, ktorou boli naplnené, vyraznejSie vybocuju z obvyklych pripadov
takychto trestnych Cinov, a preto odévodhuju zhovievavejsi pristup pri ukladani trestu. Okolnostami
pripadu v8ak mbézu byt aj také okolnosti, ktoré nie su nevyhnutnou sucastou prisludnej skutkove;j
podstaty, pokial sa v danej kvalite a kvantite pravidelne nevyskytuju.

Sud pri rozhodovani o treste hodnotil pomer a mieru zavaznosti polahCujucich a pritaZzujucich okolnosti
podla § 38 ods. 2 Tr. zadk. ObzZalovanému polah&uje, Ze sa priznal k spachaniu trestného ¢inu a tento
uprimne olutovala (§ 36 pism. ) Tr. zak.) ako aj skuto&nost, Ze dobrovolne nahradil spdsobent $kodu
(§ 36 pism. k) Tr. zak.). ObzZalovanému v ramci predmetného trestného konania pritazuje, Ze bol uz za
trestny ¢in v minulosti odsudeny (§ 37 pism. m) Tr. zak.). Za precin kradeze podfa § 212 ods. 1 pism. b)
Tr. zak. by teda obZalovanému bolo mozné uloZit trest odfiatia slobody aZ na dva roky.

Vzhladom na odsudenia obZalovaného v ramci konani vedenych na Okresnom sude Poprad sp.zn.
KK-11T/52/2022, kedy rozsudok sudu prvého stupria bol vyhlaseny 29.05.2025, pod sp.zn. 4T/82/2020,
kedy trestny rozkaz bol doru¢eny 19.11.2020, teda aktualne stihany skutok obZalovany spachal skor, ako
boli stdom prvého stupfia vyhlasené rozsudky za iné trestné €iny, ktorého sa dopustil, je v predmetnom
konani nevyhnutné uloZit suhrnny trest podla § 42 ods. 1 Tr. zak. vo vztahu k skor uloZenym trestom
v ramci konani vedenych pod sp.zn KK-11T/52/2022, 4T/82/2020.



Vzhladom na vykonané dokazovanie sud neprikrocil k uloZzeniu suhrnného trestu tak, ako to predpoklada
§ 42 ods. 1 Tr. zak., kedZe s ohladom na skuto€nost, Ze medzi dfiom spéachania trestného ¢inu
a vyhlasenim odsudzujuceho rozsudku v predmetnej veci uplynulo uz 5 rokov, s ohladom na skuto€nost,
Ze obzalovany eSte po&as pripravného konania nahradil poSkodenym sp6sobenu $kodu, s prihliadnutim
na uloZeny trest odnatia slobody vo vymere 14 mesiacov v konani sp.zn KK-11T/52/2022, by ulozenie
prisnejSieho suhrnného trestu bolo neimerné a neprimerane prisne.

KedZe sud povazuje trest uloZzeny skorSim rozsudkom na ochranu spolo¢nosti a napravu pachatefla za
dostatocny, sud rozhodol podfa § 44 Tr. zak. a upustil od uloZenia suhrnného trestu.

KedZe obzalovany v priebehu trestného konania v celom rozsahu nahradil spésobenu Skodu, odkazal
poskodeného J. H. v zmysle § 288 ods. 1 Tr. por. s narokom na nahradu Skody na civilny proces.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie do 15 dni odo dfia jeho oznamenia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici.

Brezno 25. septembra 2025

JUDr. Matej Jakub¢o

samosudca

Za spravnost vyhotovenia: Alexandra Struharova



