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Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Martina Michalanského, sudcov
JUDr. Miroslava Barfiackého, PhD. a JUDr. Miroslava Majernika, na neverejnom zasadnuti konanom v

KoSiciach diia 27. aprila 2026, v trestnej veci proti odsudenému A. B., pre precin ohrozenia pod vplyvom
navykovej latky podla § 289 ods. 1 Tr. zak., o staznosti odsudeného proti uzneseniu Okresného sudu
SpiSska Nova Ves sp. zn. 0T/46/2024 zo dria 31.03.2026 takto

rozhodol:

Podla § 193 ods. 1 pism. b) Tr. por. zamieta staznost odsiudeného A. B..

odovodnenie:

Okresny sud SpiSska Nova Ves uznesenim sp. zn. 0T/46/2024 zo dfia 31.03.2026 podfa § 70 ods.1
Tr. z&kona sud vyslovil, Ze odsudeny A. B., nar. XX.X.XXXX v C. D. A., trvale bytom C., E. XXXX/XX
sa v skudobnej dobe podmieneéného upustenia od vykonu zvySku trestu zakazu Cinnosti viest vietky
druhy motorovych vozidiel uloZzeného mu trestnym rozkazom Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp. zn.
0T/46/2024-51 zo dna 23.5.2024 v trvani 18 mesiacov, v spojeni s uznesenim Okresného sudu Spidska
Nova Ves sp. zn. 0T/46/2024-98 zo dna 23.4.2025 neosvedCil a zvySok trestu zakazu &innosti v trvani
6 (Sest) mesiacov a 28 (dvadsatosem) dni vykona.

Ako to vyplyva zo zapisnice verejného zasadnutia zo dria 31.03.2026, odsudeny A. B. po riadnom
a zakonnom pouceni o opravnom prostriedku priamo do zapisnice vyslovne uviedol, Ze sa vzdava prava
podat staznost' a nesuhlasi, aby zariho podala staznost ina opravnena osoba.

Ako je to v8ak z predloZzeného spisového materialu zrejmé, nasledne podal obvineny staznost na
Okresny sud SpiSska Nova Ves dfia 13.04.2026 aj s pisomnym oddvodnenim.

Nadriadeny organ vzdy preskiumava najprv otazku, &i nejde o niektory z pripadov uvedenych
v ustanoveni § 193 ods. 1 pism. a/, alebo b/. Ak zisti takéto okolnosti, napadnuté uznesenie meritérne
podla § 192 nepreskiumava, ale staznost zamietne.

Podla § 193 ods. 1 pism. b/ Tr. por. nadriadeny organ zamietne staznost, ak bola podana oneskorene,
neopravnenou osobou, osobou, ktora sa jej vyslovne vzdala, alebo ktora znovu podala staznost, ktoru
uz predtym vyslovne vzala spat.

Z uvedeného ustanovenia je zrejmé, Zze nadriadeny organ zamietne staznost okrem iného aj v pripade,
ak bola podand osobou, ktora sa staznosti vyslovne vzdala.

Podla § 186 ods. 1 Tr. por. ak neustanovuje zdkon nieco iné, méze staznost’ podat osoba, ktorej sa
uznesenie priamo tyka alebo ktora na uznesenie dala navrh, na ktory ju zakon opravriuje; proti uzneseniu
sudu mdze podat’ staznost aj prokurator, a to aj v prospech obvineného. V prospech mladistvého
obvineného mo6zu podat staznost, a to aj proti jeho vOli, zakonny zastupca, obhajca, Statny organ
starostlivosti o mladez; lehota na podanie opravného prostriedku im plynie samostatne.



Podla § 186 ods. 2 Tr. por. proti uzneseniu o vazbe a o ochrannom lie€eni mézu podat staznost
v prospech obvineného aj osoby, ktoré by mohli podat v jeho prospech odvolanie.

KedZe krajsky sud mal zo spisového materidlu preukazané, ze odsudeny po riadnom a zdkonnom
pouceni o opravnom prostriedku priamo do zapisnice zahlasil, Zze sa vzdava prava podat staznost
a nesuhlasi, aby zanho podala staznost ina opravnena osoba, rozhodol tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.

Toto uznesenie bolo prijaté hlasovanim senatu v pomere 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny
prostriedok nie je pripustny.



