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Uznesenie

Okresny sud Trnava samosudkyriou JUDr. Andreou Kurucovou, PhD., v trestnej veci odsudeného A. B.,
nar. XX. XXXX XXXX v C. B., t. & vo vykone trestu odfiatia slobody v UVTOS a UVV Leopoldov, o navrhu
odsudeného na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody, na verejnom zasadnuti
konanom dna 25. septembra 2025 v PieStanoch, takto

rozhodol:

Podla § 66 odsek 1 prva alinea, odsek 2, § 67 odsek 1 Trestného zakona sa navrh A. B., nar. XX. XXXX
XXXX v C. B., trvale bytom C. B., D. XXXX/XX, t. & vo vykone trestu odnatia slobody v UVTOS a UVV
Leopoldov, na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, ulozeného mu rozsudkom
Okresného sudu Malacky sp. zn. 3T/62/2020 z 26. augusta 2020, pravoplatnym 11. septembra 2020,
zamieta.

odovodnenie:

Dria 25. juna 2025 bol Okresnému sud Trnava dorueny navrh odsudeného na podmieneéné
prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody po splneni zakonnej podmienky vykonu troch Stvrtin trestu
odniatia slobody, uloZzeného rozusdkom Okresného sudu Malacky sp. zn. 3T/62/2020. V zavere uviedol,
Ze dévody podmieneéného prepustenia uvedie priamo na sude.

Po zadovazeni podkladov potrebnych pre rozhodnutie sa na Okresnom sude Trnava, pracovisko
PieStany konalo dra 25. septembra 2025 verejné zasadnutie, na ktorom sud vykonal dokazovanie
vysluchom odsudeného, obozndmenim sa s listinnymi dokazmi, a to s navrhom odsudeného, vypisom
z registra obyvatefov, lustraciou v ZVJS, lustraciou v databaze sudov, odpisom z registra trestov,
s hodnotenim riaditela UVTOS a UVV Leopoldov, so skratenym vypisom klienta, rozsudkom Okresného
sudu Malacky z 26. augusta 2020, sp. zn. 3T/62/2020, ako aj trestnym rozkazom Okresného sudu
Malacky vydanym 14. juna 2022, sp. zn. 7T/15/2022.

Z aktualnej lustracie v Registri obyvatelov vyplynulo, Ze odstideny ma evidovany pobyt v meste C. B.,
D. XXXX/XX.

Z |ustracie ZVJS aj zo skrateného vypisu klienta vyplynulo, Ze odsudeny aktualne vykonava trest vo
veci Okresného sudu Malacky sp. zn. 3T/62/2020, predpokladany koniec trestu ma stanoveny na 20.
septembra 2026.

Zo spisového materialu vyplynulo, Ze rozsudkom Okresného sudu Malacky z 26. augusta 2020, sp.
zn. 3T/62/2020, pravoplatnym 11. septembra 2020, bol A. B. uznany za vinného z obzvlast zavazného
zlo€inu nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie
a obchodovanie s nimi podla § 172 odsek 1 pismeno c), pismeno d), odsek 2 pismeno e) Trestného
zakona v spolupachatelstve podla § 20 Trestného zakona a bol mu ulozeny trest odiatia slobody vo
vymere 6 (Sest) rokov a 8 (osem) mesiacov so zaradenim na vykon trestu odnatia slobody do ustavu



na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia, ako aj trest prepadnutia veci. Zaroverh mu bol ulozeny
ochranny dohfad na dva roky.

Trestnym rozkazom Okresného sudu Malacky vydanym 14. juna 2022, sp. zn. 7T/15/2022, pravoplatnym
8. augusta 2022, bol uznany za vinného z precinu kradez podla § 212 odsek 1 pismeno f), odsek 2
pismeno a) Trestného zakona v spolupachatelstve podfa § 20 Trestného zékona a precinu falSovanie
a pozmeriovanie verejnej listiny, uradnej pe€ate, uradnej uzavery, uradného znaku a uradnej znacky
podla § 352 odsek 1 Trestného zakona, pricom sud podla § 44 Trestného zakona upustil od ulozenia
suhrnného trestu, nakofko pokladal trest uloZzeny vo veci 3T/62/2020, za dostatony na ochranu
spolo¢nosti a napravu pachatela.

Z hodnotenia riaditefa UVTOS a UVV Leopoldov z 2. jina 2025 vyplynulo, Ze spravanie a vystupovanie
pocas vykonu vazby bolo u odsudeného na pozadovanej urovni. Vystupovanie a spravanie pocas
vykon trestu v8ak uz na pozadovanej urovni nebolo. Vyskytli sa nedostatky v dodrziavani zakonnych
povinnosti, zakazov a Ustavného poriadku s tym, Ze sa odmietol podrobit odberu biologického materialu
— mocu, opakovane prechovaval nedovolené predmety (tabletky), nadvazoval nedovolené kontakty
a odmietol splnit prikaz prisludnika zboru.

Poc&as vykonu trestu boli zaznamenané dve disciplinarne odmeny:
- dia 4. augusta 2022 - pochvala za vzorné plnenie pracovnych povinnosti,
- diha 20. jula 2023 - povolenie balika do 5kg za dlhodobé vzorné plnenie pracovnych povinnosti.

Disciplindrne tresty ma vykézané nasledovne:

- diia 7. maja 2024 — celodenné umiestnenie do uzatvoreného oddielu na dobu 10 dni za odmietnutie
sa podrobit odmeru biologického materialu,

- dia 10. aprila 2025 —umiestnenie do uzatvoreného oddielu v mimopracovnom &ase na dobu 3 dni za
zakaz simulovania a sebaposkodzovania,

- dila 6. juna 2025 — celodenné umiestnenie do uzatvoreného oddielu na dobu 5 dni za odcudzenie
masa zo spolocnej stravovacej prevadzky.

Zahladené disciplinarne tresty:

- 7. decembra 2023 — z&kaz najviac dvoch nakupov (odcudzenie poliiek),
- 22. novembra 2023 — pokarhanie (civilné obleenie na pracovisku),

- 16. jula 2021 — pokarhanie (zakaz simulovania a sebaposkodzovania).

V ramci vnutornej diferenciacie je umiestneny do skupiny ,,C“. Postoj odsudeného k predchadzajucej
trestnej Cinnosti mozno hodnotit' ako Ciastoéne kriticky. Priznava, Ze sa dopustil skutkov za ktorého
bol odsudeny a CiastoCne identifikuje okolnosti, av8ak skutok bagatelizuje a zdévodriuje. Pracovne
zaradeny bol na viacerych pracoviskach, av8ak bol vyradeny z dévodu nespokojnosti zmluvného
partnera s pracovnymi vykonmi a z preventivnych dévodov Naposledy bol zaradeny na pracovisku
vnutornej prevadzky uUstavu s dohladom, av8ak z preventivhych doévodov bol drfia 29. méaja 2025
vyradeny. Momentalne nie je pracovne zaradeny pre nedostatok vhodnych pracovnych prileZitosti.
V rdmci programu zaobchadzania je vedeny k dodrziavaniu povinnosti podla platnej legislativy, k snahe
o sebareflexiu a povinnost zuc€astfiovat sa prednaSok a besied zameranych na protidrogovu tematiku.
Snahou personalu je eliminovat jeho pripadne manipulativhe pokusy a vplyvat na Gpravu jeho postojov
k spachanej trestnej Cinnosti. Sledované ciele programu zaobchadzania neplini z dévodu, Ze sa pocas
vykonu trestu dopustal disciplinarnych previneni.

Resocializatna progndza je u odsudeného podfa nastroja hodnotenia rizika recidivy trestnej Cinnosti
CRA menej priazniva. Riziko recidivy trestnej €innosti je stredné. Na zaklade uvedenych skuto€nosti sa
neodporuca podmienecné prepustenie odsudeného.

Z registra trestov vyplynulo, Ze A. B. ma Strnast zaznamov:

- odsudenie Okresnim soudem Zdar nad Sazavou, sp. zn. 2T/163/2002, trestné &iny stvisiace s drogami
alebo prekurzormi a iné trestné Ciny proti verejnému zdraviu,

- odsudenie Okresnym sudom Bratislava 5, sp. zn. 4T/12/2006, kradez, podmienecny trest, na pachatela
sa hfadi, akoby nebol odsudeny,



- odsudenie Okresnym sudom Bratislava 4, sp. zn. 0T/29/2006, podmieneény trest, na pachatela sa
hladi, akoby nebol odsudeny,

- odsudenie Okresnym sudom Bratislava 1, sp. zn. 3T/89/2006, kradez, podmienecny trest, na pachatela
sa hfadi, akoby nebol odsudeny,

- odsudenie Amtsgericht Offenbach, sp. zn. 910 Js 58511/07 23, trestné Ciny suvisiace s omamnymi
latkami, psychotropnymi latkami a prekurzormi nielen na vlastnu potrebu,

- odsudenie Okresnym sudom Bratislava 2, sp. zn. 1T/114/2009, podvod, podmieneény trest, na
pachatela sa hfadi, akoby nebol odsudeny,

- odsudenie Rechtbank Noord-Neederland, sp. zn. 18-157454-13, kradez,

- odsudenie Rechtbank Noord-Holland, sp. zn. 15-217564-13, formy kréddeZe s pritaZujucimi okolnostami
bez pouzitia nasilia alebo zbrani,

- odsudenie Rechtbank Middel-Nederland, sp. zn. 16-022953-14, kradez,

- odsudenie Rechtbank Den Haag, sp. zn. 09-818794-14, kradez,

- odsudenie AG Zw. Wadern, sp. zn. 16Cs 63 Js 741/16, trestné Ciny proti dopravnym predpisom,

- odsudenie Okresnym sudom Malacky, omamné a psychotropné latky, nepodmienelny trest,
prepadnutie veci, ochranny dohfad,

- odsudenie Okresnym sudom Malacky, kradez, upustenie od ulozenia suhrnného trestu,

- odsudenie Monocratic Composition Court of Torino, sp. zn. 2953/2022, nedovolené uzivanie drog a ich
zadovazenie, drzba, vyroba alebo produkcia na vlastnu potrebu.

Zastupca UVTOS na verejnom zasadnuti uviedol, Ze sa pridrziava pisomne podaného hodnotenia s tym,
Ze od podania hodnotenia sa ni¢ u odsudeného nezmenilo a zaver zostdva nezmeneny.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze to, ¢o robil 20 rokov v E. a D., kde sa venoval pestovaniu
marihuany, robil to tam, kde to nebolo nezakonné. Toto by chcel vykonavat, nakolko méa skusenosti a to
u kamarata v F., kde mé tento dva skleniky, v ktorych pestuje marihuanu na lie€ivé G€inky, ma na to
povolenie. Do konca Zivota chce legalne vyuZzivat svoje skusenosti. Nakolko je uz dost’ stary a dospel
k zaveru, Ze by to chcel robit. Ma zazemie, kde ho ¢akaju. Nie je u neho Ziadna recidiva, nakolko by
sa tomu venoval legalne. Ma dcéru, ktora Studuje na univerzite v C.. Zazemie by mal teda na Morave,
kde bude aj podnikat a Zit s celou rodinou. Zdedil po babke 10 hektarov pozemkov, ktoré chce od neho
dialni¢na spolo¢nost odkupit, teda by bol finanéne zabezpeceny, zdedil aj podiel bytu po mame, ktora
zomrela v roku 2018.

Prokuratorka Okresnej prokuratiry Trnava uviedla, e odsudeny nespifia zakonom stanovené
podmienky pre podmienecné prepustenie a preto navrhla jeho Ziadost ako nedévodnu zamietnut.

Podla § 66 odsek | Trestného zakona, sud méze odsudeného podmiene&ne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho o€akavat, Zze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice ulozeného nepodmienecného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody,

c) ak ide o osobu odsudenu za zlo&in, ktora nebola pred spachanim trestného &inu vo vykone
trestu odnatia slobody po vykone polovice uloZzeného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody;
sud zarovenfi nariadi kontrolu technickymi prostriedkami.

Podla § 66 odsek 2 Trestného zakona, pri rozhodovani o podmienenom prepusteni sud prihliadne aj
na povahu spachaného trestného &inu a na to, v akom Ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Z citovanych ustanoveni Trestného zakona vyplyva, Ze sud mdze odsudeného podmieneéne prepustit
z vykonu trestu po splneni jednak formalnej podmienky, a to zakonom stanovenej doby vykonu trestu a
po splneni materialnych podmienok, ktorymi su plnenie povinnosti a spravanie sa odsudeného, ktorymi



preukazal polepSenie, ako aj skuto€nost, Ze sa od odsudeného mbze oCakavat, Ze v buducnosti povedie
riadny Zivot.

Citované ustanovenie Trestného zakona sleduje, aby dosiahnuty stupefi napravy bol posudzovany
nielen podla spravania sa odsudeného a jeho pomeru k praci vo vykone trestu, ale tieZz s ohladom na to,
Ci sa zbavil vSetkych zapornych vlastnosti a sklonov, ktoré viedli k trestnému €inu, pre ktory bol odsudeny,
a Ci sa podmienkam a poziadavkam vykonu trestu neprispésobil len formalne. Zavaznost spachaného
trestného ¢inu, rovnako ako skuto¢nost, do akého Ustavu je odsudeny zaradeny je potrebné hodnotit
v suvislosti s otazkou, & vzorné spravanie sa odsudeného vo vykonu trestu a jeho vztah k praci, je
vyrazom jeho skutoéného polepSenia a &i je mozné od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny
zivot.

Po vykonanom dokazovani na verejnom zasadnuti sud zistil, Ze odsudeny splnil formalnu podmienku
— vykon troch &tvrtin za obzvlast zavazny zlo€in uloZeného nepodmienecného trestu odfatia slobody,
a to dna 20. januéara 2025.

Druha z&konna (prva materidlna) podmienka podmiene¢ného prepustenia vyzaduje také plnenie
povinnosti a spravanie odsudeného, ktorymi preukazal polepSenie a napravu, na ¢o vSak nestali
adaptacia odsudeného na podmienky vykonu trestu, ale z konania odsudeného musi byt zrejmy zaujem
odsudeného ukazat zmenu svojho spravania k lepSiemu. Prvd materidlna podmienka by mala byt
splnena aj v kontexte toho, €i odsudeny pocas vykonu trestu ziskava zruénosti a schopnosti, ktoré by
mu umoznili predchadzat’ pachaniu trestnej ¢innosti a ziskat nahfad na svoju trestni minulost.

Z hodnotenia riaditela Ustavu v8ak vyplynulo, Ze vystupovanie odsideného poc&as vykonu trestu nie je
na pozadovanej urovni, vyskytli sa viaceré nedostatky v dodrziavani zakonnych povinnosti, zakazov
a ustavného poriadku, o ¢om svedcCia tri vykazané disciplinarne tresty, priCom dalSie tri disciplinarne
tresty su evidované ako zahladené. V ramci vnutornej diferenciacie je umiestneny v diferenciacnej
skupine C, kedy odsudeny hoci priznava, Zze sa dopustil skutkov, za ktoré bol odsudeny a Ciasto¢ne
identifikuje okolnosti, ktoré ho viedli k ich pachaniu, zarover bagatelizuje a oddvodriuje svoj skutok.
Uvedené nasvedCuje tomu, Ze proces napravy u odsudeného stéle prebieha, nie je zaviSeny, a na
odsudeného je v rdmci programu zaobchadzania potrebné pésobit za ucelom ziskania nahlfadu na
vlastnu trestnu minulost, ktory je zakladnou podmienkou resocializagnej zmeny. Odsudeny na verejnom
zasadnuti verbalizoval plan venovat sa pestovaniu marihuany, a to legalne, a mimo Uzemia Slovenskej
republiky, a to napriek tomu, Ze aktualne vykonava trest za obzvlast zavazny zlo€in, ktorého sa dopustil
prave v suvislosti s neopravnenym zadovazenim a prechovavanim marihuany. PolepSenie odsudeného
nemozno vyvodit ani z jeho postoja k pracovnym aktivitam, kedZe pracoval na viacerych pracoviskach,
kde bola zaznamenana nespokojnost’ s jeho vykonmi. Riaditel istavu v zavere hodnotenia konstatuje,
Ze odsudeny neplni ciele stanovené programom zaobchadzania.

Druhd z&konnu (prvi materialnu) podmienku pre podmiene¢né prepustenie odsudeny podla sudu
nesplnil.

V désledku nesplnenia prvej materialnej podmienky na podmieneéné prepustenie odsudeného nemozno
dospiet k zaveru o splneni druhej materialnej podmienky, nakolko polepSenie odsudeného je
esencialnou zlozkou vyvodenia predpokladu, &i odsudeny bude schopny viest po jeho prepusteni z
vykonu trestu odnatia slobody riadny Zivot, CiZze ak sud nezisti ,polepSenie sa“ odsudeného, velmi tazko
mdbze potom dospiet k zaveru, Ze by po podmiene€nom prepusteni na slobode viedol riadny Zivot.
Podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody mé vyznam len vtedy, ak je odévodneny
predpoklad, Ze odsudeny bude viest na slobode riadny Zivot.

Co sa tyka tretej zakonnej (druhej materiainej) podmienky, t. j. ddvodného o&akavania vedenia riadneho
Zivota odsudenym na slobode, sud posudzujuc jeho osobu komplexne prihliadol najma na jeho
predchadzajuci Zivot, pricom vzal do uvahy, Ze odsudeny bol v minulosti az Strnastkrat sudne trestany,
pricom je u neho badatelna recidiva vo vztahu k majetkovej, ale predovdetkym k drogovej trestnej
¢innosti, a boli mu viackrat ukladané podmienecéné tresty, av3ak tieto u neho nesplinili Ziadny prevychovny
uginok, a to nielen s ohfadom na pocet odsudeni, ale aj skuto&nost, Ze odsudeny sa dopustal obdobne;j
trestnej Cinnosti vo velmi kratkych ¢asovych intervaloch po&as pobytu na slobode, a to aj mimo Uzemia
Slovenskej republiky. Aktualne vykonava trest odfiatia slobody z obzvlast zavazny zlo€in v suvislosti



s omamnymi a psychotropnymi latkami. Odsudeny ani svojou vypovedou v ramci verejného zasadnutia
sud nepresvedcil, Ze by analyzoval predchadzajuci Zivot z hladiska pri¢in a podmienok pachania
trestnej ¢innosti. Vychadzajuc z uvedenych skuto&nosti nemozno podfa sidu oCakavat, Ze odsudeny
v pripade prepustenia na slobodu povedie riadny Zivot. Hoci z hodnotenia riaditela vyplyva, Ze odsudeny
vyjadruje Ciastogne kriticky postoj k spachanému skutku, tento mozno v kontexte s menej priaznivou
resocializaCnou prognézou a strednym rizikom recidivy odsudeného hodnotit' len vo formalnej rovine, a
preto je u odsudeného namieste zachovat' dalSi prevychovny a resocializaény proces v podmienkach
ustavu na vykon trestu odhatia slobody.

S poukazom na uvedené, ked odsudeny svojim spravanim v podmienkach vykonu trestu ani postojom
k trestnej minulosti nepresvedcil sud o existencii podmienok pre podmienecné prepustenie z vykon
trestu, sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia a navrh odsudeného na podmieneéné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost’ a to do troch pracovnych dni odo dria jeho oznamenia.
Staznost sa podava na Okresnom sude Trnava a rozhoduje o nej Krajsky sud v Trnave. Staznost ma
odkladny ucinok.



