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Uznesenie

Okresny sud Trnava, samosudkynou JUDr. Andreou Kurucovou, PhD, v trestnej veci odsudeného A. B.,
nar. XX. XXXXX XXXX v C., t. & vo vykone trestu odiiatia slobody v UVTOS Hrngiarovce nad Parnou,
o navrhu na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody, na verejnom zasadnuti konanom
dnia 26. septembra 2025 v Piestanoch, takto

rozhodol:

Podla § 66 odsek 1 pismeno b), odsek 2, odsek 3 Trestného zakona, sa navrh A. B., nar. XX. XXXXX
XXXX v C., trvale bytom D., E. XXX/XX, t. & vo vykone trestu odfiatia slobody v UVTOS Hrnéiarovce
nad Parnou, na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, ulozeného mu rozsudkom
Okresného sudu Nové Zamky sp. zn. 3T/35/2018 z 23. novembra 2023, pravoplatnym 23. novembra
2023, zamieta.

odovodnenie:

Dna 1. augusta 2025 bol Okresnému sud Trnava dorueny navrh odsudeného A. B., nar. XX. XXXXX
XXXX v C. (dalej tiez ,odsudeny“) na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody, ktory
odsudeny podal prostrednictvom obhajcu. Odsudeny v navrhu uviedol, Ze o podmienecné prepustenie
Ziada, nakolko mu vznikol narok po vykone viac ako polovice trestu odnatia slobody. Vyjadril Uprimnu
[Utost nad spachanym trestnym &inom, ak aj to, Ze vo vykone trestu nepracoval, pretoze je invalidnym
doéchodcom. Poc¢as vykon trestu sa spraval zodpovedne a plnil pokyny prislusnikov. Za pracovné
vysledky mu boli udelené disciplinarne odmeny. K navrhu pripojil Eestné vyhlasenie sestry F. B., ktora je
Zivnostni¢kou v obci G. H. |, Ze v pripade podmiene€ného prepustenia odsudeného zamestna a bude
dohliadat’ na jeho chovanie tak, aby sa na slobode osvedc¢il.

Po zadovazeni podkladov potrebnych pre rozhodnutie sa na Okresnom sude Trnava, pracovisko
PieStany konalo dra 26. septembra 2025 verejné zasadnutie, na ktorom sud vykonal dokazovanie
vysluchom odsudeného, obozndmenim sa s listinnymi dékazmi, a to s navrhom odsudeného, vypisom
z registra obyvatefov, lustraciou v ZVJS, lustraciou v databdze sudov, odpisom z registra trestov,
s hodnotenim riaditela UVTOS Hrngiarovce nad Parnou, so skratenym vypisom klienta, pripojenym
spisom Okresného sudu Trnava sp. zn. 0T/73/2022 (z neho trestnym rozkazom z 12. augusta 2022), ako
aj rozsudkom Okresného sudu Nové Zamky z 23. novembra 2023, sp. zn. 3T/35/2018, pravoplatnym
27. novembra 2023.

Z aktualnej lustracie v Registri obyvatelov vyplynulo, Ze odstideny ma evidovany pobyt v meste D., E.
XXXIXX.

Z lustracie ZVJS vyplynulo, Ze odsudeny aktualne vykonava trest vo veci Okresného sudu Nové Zamky
sp. zn. 3T/35/2018, predpokladany koniec trestu ma stanoveny na 30. aprila 2027.

Z hodnotenia riaditela ustavu na vykon trestu odnatia slobody Hrnciarovce nad Parnou zo dna 10.
septembra 2025 vyplynulo, Ze odsudeny bol dia 16. maja 2023 premiestneny do Ustavu na vykon



trestu odhatia slobody Hrn&iarovce nad Parnou (dalej len ,ustav®) na dal$i vykon trestu odniatia slobody
(dalej len ,vykon trestu®). Po tyzdennom pobyte na nastupnom oddiele bol umiestneny na oddiel s
diferenciacnou skupinou ,B“, kde je umiestneny doposial. Spravanie a vystupovanie odsudeného pocas
umiestnenia v tunajSom Ustave je na poZzadovanej urovni. Ustavny poriadok a &asovy rozvrh dfia
dodrziava. V kolektive odsudenych sa do konfliktnych situacii nedostava. Disciplinarne potrestany nebol.

Odsudeny bol po&as celého vykonu trestu trikrat disciplinarne odmeneny a to:

- 6. decembra 2022 finanénou odmenou - za plnenie pracovnych povinnosti,
- 17. marca 2023 pochvala — za plnenie pracovnych povinnosti,
- 30. augusta 2024 pochvala — za plnenie pracovnych povinnosti.

Poc&as vykonu trestu neabsolvoval Ziadny rekvalifikacny kurz ani iné formy vzdelavania. Odsudeny v
tunajSom Ustave prejavil zaujem o prihlasenie do kurzu Pravne minimum.

Odsudeny bol v tunajSom ustave pracovne zaradeny od 12. marca 2024 do 18. marca 2024 na
pracovisku mimo uUstav s dohfadom Replast. Nasledne bol od 19. marca 2024 do 30. septembra 2024
preradeny na pracovisko mimo Ustav s dohfadom Marrin Spadince, odkial bol vyradeny na zaklade
prehodnotenia trestného stihania. Pracovna moralka na tychto pracoviskach bola na pozadovane;j
urovni. Od 03. oktdbra 2024 do 17. februara 2025 bol zaradeny na pracovisko v Ustave s dohladom
Marrin Spagcince, z ktorého bol vyradeny z dévodu podavania slabych pracovnych vykonov. Momentéalne
nie je pracovne zaradeny podla potreby a uréenia je zapajany do €innosti pre vdeobecny rozvoj osobnosti
odsudeného v oblasti udrziavania Cistoty a upravenosti ubytovacich a spolo€nych priestorov ustavu. K
pridelenej praci pristupuje zodpovedne. Menovany po absolvovani siedmych tried zakladnej Skoly uz v
Studiu nepokragoval. Po Skole sa Zivil rdznymi robotnickymi pomocnymi pracami. Pred vykonom trestu
odnatia slobody bol dlhodobo nezamestnany.

Odsudeny nie je v tunajSom Ustave zaradeny do skupinovych foriem prace. Je mu venovany nedirektivny
pristup s dérazom na dodrzZiavanie a reSpektovanie spologenskych noriem, ustavného poriadku a
Casového rozvrhu dia. Individualnym zaobchadzanim je vedeny ku kritickému pohladu na pachanie
trestnej Cinnosti, k zmene Zivotnych postojov, k zodpovednosti a k rozvijaniu pravneho a moralneho
povedomia. Odsudeny ma k trestnej Cinnosti kriticky postoj. Na zaklade uvedeného mozno konstatovat,
Ze odsudeny pini stanovené ciele programu zaobchadzania. Resocializatna progndza je u odsudeného
podfa nastroja hodnotenia rizika recidivy trestnej €innosti CRA menej priazniva. Riziko recidivy trestne;j
¢innosti je stredné.

V zavere hodnotenia riaditel Ustavu uviedol, Zze vzhladom na uvedené skutoCnosti odporuca
podmieneéné prepustenie a v pripade podmienecného prepustenia odporucéa ulozit probacny dohlad.

Rozsudkom Okresného sudu Nové Zamky z 23. novembra 2023, sp. zn. 3T/35/2018, pravoplatnym
27. novembra 2023, bol A. B. uznany za vinného zo zlo€inu vydieranie podla § 189 odsek 1, odsek 2
pismeno a) Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno a) Trestného zakona v spolupachatelstve
podla § 20 Trestného zakona a bol mu uloZeny suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 3 (tri) roky a 6
(Sest) mesiacov so zaradenim na vykon trestu odiatia slobody do ustavu na vykon trestu s minimalnym
stupfiom strazenia.

Z odpisu registra trestov vyplynulo, Ze odsudeny ma desat zaznamoy, a to konkrétne odsudenia:

- Okresného sudu Nové Zamky, sp. zn. 3T/68/95, lupez, nepodmienelny trest, podmienecné
prepustenie, na pachatela sa hfadi, akoby nebol odsudeny,

- Okresného sudu Nové Zamky, sp. zn. 2T/100/96, marenie vykonu uradného rozhodnutia,
nepodmienecny trest, podmienecné prepustenie, na pachatela sa hfadi, akoby nebol odsudeny,

- Obvodny sud Praha 10, sp. zn. 5T/128/02, podmiene&ny trest, prepadnutie veci,

- Okresného sudu Nové Zamky, sp. zn. 2T/51/02, marenie vykonu uradného rozhodnutia,
nepodmienecny trest, na pachatela sa hfadi, akoby nebol odsudeny,

- Okresného sudu Galanta, sp. zn. 7T/57/04, nepodmienec¢ny trest, podmiene&né prepustenie, na
pachatela sa hfadi, akoby nebol odsudeny,



- Okresného sudu Nové Zamky, sp. zn. 1T/2/05, marenie vykonu uradného rozhodnutia, nepodmienecny
trest, trest zakazu Cinnosti, na pachatela sa hladi, akoby nebol odsudeny,

- Okresného sudu Nové Zamky, sp. zn. 0T/106/20, marenie vykonu uradného rozhodnutia, podmienecny
trest, trest zakazu ¢innosti,

- Okresného sudu Nové Zamky, sp. zn. 0T/131/20, marenie vykonu uradného rozhodnutia,
nepodmienecny trest, trest zdkazu &innosti,

- Okresného sudu Nové Zamky, sp. zn. 0T/73/222, marenie vykonu uradného rozhodnutia,
nepodmienecny trest, trest zdkazu &innosti,

- Okresného sudu Nové Zamky, sp. zn. 3T/35/2018, vydieranie, nepodmienecny trest.

Zastupca UVTOS na verejnom zasadnuti uviedol, Ze sa pridrziava pisomne podaného hodnotenia s tym,
Ze od podania hodnotenia sa ni¢ u odsudeného nezmenilo a zaver zostdva nezmeneny.

Prokuratorka na verejnom zasadnuti uviedla, Ze navrhuje navrh odsudeného zamietnut pre nesplnenie
formalnej podmienky. M& sice kladné hodnotenie, avdak to samé o sebe nemozno povazovat za
jeho polep3enie, nakolko ide o recidivistu, ktory je vo vykone trestu opakovane, vie sa prispOsobit
podmienkam vykonu trestu, bol uz dvakrat podmienecne prepusteny, opakovane sa dopustil trestnej
¢innosti a zavaznost sa u neho zvy3uje, lebo teraz vykonava trest za zlo€in. Nie je mozné u neho
oCakavat vedenie riadneho Zivota.

Obhajca na verejnom zasadnuti uviedol, Ze ma iny nazor ako prokuratorka, v osobe odsudeného sa
jedna o ¢loveka, ktory ma svoje roky a zrejme uz dostal rozum. Va&Sina trestov je za marenie vykonu
uradného rozhodnutia, ale medzi tymito fludmi je bezné, Ze riadia bez vodi€ského opravnenia, a bol
z toho trestny &in. Vykonal znaénu €ast' trestu, a preto mu treba dat Sancu. Ani jeho zdravotny stav nie je
velmi dobry, mozno je toto posledna Sanca, aby preZil par rokov pokojnej staroby. Navrhuje jeho Ziadosti
vyhoviet s tym, Ze prijme akékolvek obmedzenia.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze trva na podanom navrhu a to, €o vykonal, velmi futuje.

Podla § 66 odsek | Trestného zakona, sud méze odsudeného podmieneéne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho o¢akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmienecného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody,

c) ak ide o osobu odsudenu za zlo&in, ktora nebola pred spachanim trestného &inu vo vykone
trestu odnatia slobody po vykone polovice uloZzeného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody;
sud zarovef nariadi kontrolu technickymi prostriedkami.

Podla § 66 odsek 2 Trestného zakona, pri rozhodovani o podmienenom prepusteni sud prihliadne aj
na povahu spachaného trestného &inu a na to, v akom Ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Z citovanych ustanoveni Trestného zakona vyplyva, Ze sud mdze odsudeného podmieneéne prepustit
z vykonu trestu po splneni jednak formalnej podmienky, a to zakonom stanovenej doby vykonu trestu a

po splneni materialnych podmienok, ktorymi su plnenie povinnosti a spravanie sa odsudeného, ktorymi
preukazal polepSenie, ako aj skuto€nost, Ze sa od odsudeného mbze oCakavat, Ze v buducnosti povedie
riadny Zivot.

Citované ustanovenie Trestného zakona sleduje, aby dosiahnuty stupefi napravy bol posudzovany
nielen podla spravania sa odsudeného a jeho pomeru k praci vo vykone trestu, ale tieZz s ohladom na to,
Ci sa zbavil vSetkych zapornych vlastnosti a sklonov, ktoré viedli k trestnému €inu, pre ktory bol odsudeny,
a Ci sa podmienkam a poziadavkam vykonu trestu neprispésobil len formalne. Zavaznost spachaného
trestného ¢inu, rovnako ako skuto¢nost, do akého Ustavu je odsudeny zaradeny je potrebné hodnotit
v suvislosti s otazkou, & vzorné spravanie sa odsudeného vo vykonu trestu a jeho vztah k praci, je



vyrazom jeho skutoéného polepSenia a &i je mozné od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny
Zivot.

Po vykonanom dokazovani na verejnom zasadnuti sud zistil, Ze odsudeny spinil formalnu podmienku —
vykon suétu pomernych Casti uloZzenych trestov odriatia slobody, a to diiom 30. maja 2025.

Materidlna podmienka podmieneéného prepustenia vyzaduje také plnenie povinnosti a spravanie
odsudeného, ktorymi preukazal polepSenie a napravu, ¢o podla nazoru sudu nemozno vyvodit vyluéne
zo skuto¢nosti, Ze jeho spravanie, ako aj pracovna moralka boli na pozadovanej urovni a nebol po¢as
vykonu trestu odhatia slobody disciplinarne potrestany. Odsudeny je vo vykone trestu od 12. augusta
2022, pricom doposial ziskal iba tri disciplindrne odmeny. Neabsolvoval Ziadny rekvalifikany kurz ani
iné praktické formy vzdelavania s cielom doplnit si tak kvalifikaciu pre lepSie uplatnenie na trhu prace,
pricom ma absolvované neupliné zakladné vzdelanie, a pred nastupom vykonu trestu bol dlhodobo
nezamestnany. S poukazom na uvedené sud konstatuje, Ze pocet ziskanych odmien odsudeného
nesvedCi automaticky pre polepSenie ako vyraz prerodu osobnosti odsudeného s kritickym nahladom na
trestnu minulost, aktivne podnikajuceho kroky k tomu, aby po€as vykonu trestu identifikoval a eliminoval
pri¢iny pachania trestnej €innosti. Odsudenému bol doposial sedemkrat ulozeny nepodmienedny
trest, preto aktualne plnenie povinnosti z jeho strany je preukazom formalneho prispdsobenia sa
podmienkam vykonu trestu odfatia slobody. Vychadzajiuc z uvedeného a s prihliadnutim na mene;j
priaznivu resocializaCnu prognézu dospel sud k zaveru, Zze odsudeny nesplnil druhd zakonnu (prvu
materialnu) podmienku pre podmienecné prepustenie.

V désledku nesplnenia prvej materialnej podmienky na podmieneéné prepustenie odsudeného nemozno
dospiet k zaveru o splneni druhej materialnej podmienky, nakolko polepSenie odsudeného je
esencialnou zlozkou vyvodenia predpokladu, &i odsudeny bude schopny viest po jeho prepusteni z
vykonu trestu odnatia slobody riadny Zivot, CiZze ak sud nezisti ,polepSenie sa“ odsudeného, velmi tazko
mdbze potom dospiet k zaveru, Ze by po podmiene€nom prepusteni na slobode viedol riadny Zivot.
Podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody mé vyznam len vtedy, ak je odévodneny
predpoklad, Ze odsudeny bude viest na slobode riadny Zivot.

Co sa tyka tretej zakonnej (druhej materiainej) podmienky, t. j. ddvodného o&akavania vedenia riadneho
Zivota odsudenym na slobode, sud posudzujuc jeho osobu komplexne prihliadol najma na jeho
predchadzajuci zivot, pricom vzal do uvahy, Ze nejde o prvotrestani osobu, v registri trestov ma
vykazanych desat zdznamov, a to za majetkovu, nasilnu trestnu Cinnost, ale aj trestnud Cinnost' proti
poriadku vo verejnych veciach. Za marenie vykonu uradného rozhodnutia bol odsudeny patkrat, z oho
mozno vyvodit, Ze ani opakovane ukladané opatrenia Statnych organov ho nedokéazali primat k plneniu
povinnosti a reSpektovaniu pravneho poriadku. Aktualne vykonava trest odhatia slobody, ktory mu
bol ulozeny aj pre vydieranie, ktorého sa dopustil v spolupachatelstve a so zbrariou, teda nevyuZil
prilezitost, ktoru dostal na prehodnotenie svojho spravania aj s poukazom na opakované podmienecné
prepustenia v minulosti (1998, 2007), po ktorych sa evidentne dopustal dokonca zavaznejSej trestnej
¢innosti, a preto podla sudu nemozno oCakavat, ze v pripade aktualneho podmienec¢ného prepustenia
by na slobode viedol riadny Zivot. Tretiu zakonnu (druhd materidlnu) podmienku pre podmienecné
prepustenie odsudeny nesplnil. Resocializatna prognéza je menej priazniva a riziko recidivy trestnej
¢innosti je stredné, preto je u odsudeného namieste zachovat’ dal§i prevychovny a resocializaCny proces
v podmienkach ustavu na vykon trestu odriatia slobody.

S poukazom na uvedenég, ked odsudeny svojim spravanim pocas vykonu trestu odnatia slobody
nepresvedcil sud o existencii materiadlnych podmienok pre podmiene&né prepustenie z vykon trestu, sud
rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia a navrh odsudeného A. B., na podmieneéné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody zamietol.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost’ a to do troch pracovnych dni odo dria jeho oznamenia.
Staznost sa podava na Okresnom sude Trnava a rozhoduje o nej Krajsky sud v Trnave. Staznost ma
odkladny ucinok.



