Sud: Okresny sud Nitra

Spisova znacka: 36C/9/2025

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4119212199

Déatum vydania rozhodnutia: 30. 09. 2025

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Katarina Morav¢ikova

ECLI: ECLI:SK:OSNR:2025:4119212199.11

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra, sudkynou JUDr. Katarinou Morav€ikovou, v spore zalobcu: A. B., nar. XX XX.XXXX,
bytom C. XXX/X, zast. JUDr. Peter Harakaly, advokat, Mlynska 28, KoSice, proti zalovanému:
Kooperativa poistoviia, a.s. Vienna Insurance Group, so sidlom Stefanoviéova ¢&. 4, Bratislava, I1CO:
00 585 441, zast. Advokatskou kancelariou JUDr. Danuse Ticha s.r.o., so sidlom Nam. M. Benku 6,
Bratislava, ICO: 52 058 310, o nahradu $kody — straty na zarobku, takto

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi nahradu za stratu na zarobku pri invalidite za obdobie od
01.07.2018 do 31.03.2025 v sume 37 559,52 eur spolu

s 5% urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 5 156,51 eur od 16.09.2019 do zaplatenia,
s 5% urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 7 104,87 eur od 07.07.2020 do zaplatenia,

s 5 % urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 399,01 eur od 16.08.2020 do zaplatenia,
s 5 % urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 399,01 eur od 16.09.2020 do zaplatenia,
s 5 % urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 399,01 eur od 16.10.2020 do zaplatenia,
s 5 % urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 399,01 eur od 16.11.2020 do zaplatenia,
s 5 % urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 399,01 eur od 16.12.2020 do zaplatenia,

s 5 % urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 411,64 eur od 16.01.2021 do zaplatenia,
s 5 % urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 411,64 eur od 16.02.2021 do zaplatenia,
s 5 % urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 411,64 eur od 16.03.2021 do zaplatenia,
s 5 % urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 411,64 eur od 16.04.2021 do zaplatenia,
s 5 % urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 411,64 eur od 16.05.2021 do zaplatenia,
s 5 % urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 411,64 eur od 16.06.2021 do zaplatenia,
s 5 % urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 411,64 eur od 16.07.2021 do zaplatenia,
s 5 % urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 411,64 eur od 16.08.2021 do zaplatenia,
s 5 % urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 411,64 eur od 16.09.2021 do zaplatenia,
s 5 % urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 411,64 eur od 16.10.2021 do zaplatenia,
s 5 % urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 411,64 eur od 16.11.2021 do zaplatenia,
s 5 % urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 411,64 eur od 16.12.2021 do zaplatenia,

s 5 % urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 422,30 eur od 16.01.2022 do zaplatenia,
s 5 % urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 422,30 eur od 16.02.2022 do zaplatenia,
s 5 % urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 422,30 eur od 16.03.2022 do zaplatenia,
s 5 % urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 422,30 eur od 16.04.2022 do zaplatenia,
s 5 % urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 422,30 eur od 16.05.2022 do zaplatenia,
s 5 % urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 422,30 eur od 16.06.2022 do zaplatenia,
s 5 % urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 422,30 eur od 16.07.2022 do zaplatenia,
s 5 % urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 422,30 eur od 16.08.2022 do zaplatenia,
s 5 % urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 422,30 eur od 16.09.2022 do zaplatenia,



s 5 % urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 422,30 eur od 16.10.2022 do zaplatenia,
s 5 % urokom z omeskania rone zo sumy 422,30 eur od 16.11.2022 do zaplatenia,
s 5 % urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 422,30 eur od 16.12.2022 do zaplatenia,

s 5 % urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 486,33 eur od 16.01.2023 do zaplatenia,
s 5 % urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 486,33 eur od 16.02.2023 do zaplatenia,
s 5 % urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 486,33 eur od 16.03.2023 do zaplatenia,
s 5 % urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 486,33 eur od 16.04.2023 do zaplatenia,
s 5 % urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 486,33 eur od 16.05.2023 do zaplatenia,
s 5 % urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 486,33 eur od 16.06.2023 do zaplatenia,
s 5 % urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 553,05 eur od 16.07.2023 do zaplatenia,
s 5 % urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 553,05 eur od 16.08.2023 do zaplatenia,
s 5 % urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 553,05 eur od 16.09.2023 do zaplatenia,
s 5 % urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 553,05 eur od 16.10.2023 do zaplatenia,
s 5 % urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 553,05 eur od 16.11.2023 do zaplatenia,
s 5 % urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 553,05 eur od 16.12.2023 do zaplatenia,

s 5 % urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 575,24 eur od 16.01.2024 do zaplatenia,
s 5 % urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 575,24 eur od 16.02.2024 do zaplatenia,
s 5 % urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 575,24 eur od 16.03.2024 do zaplatenia,
s 5 % urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 575,24 eur od 16.04.2024 do zaplatenia,
s 5 % urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 575,24 eur od 16.05.2024 do zaplatenia,
s 5 % urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 575,24 eur od 16.06.2024 do zaplatenia,
s 5 % urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 575,24 eur od 16.07.2024 do zaplatenia,
s 5 % urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 575,24 eur od 16.08.2024 do zaplatenia,
s 5 % urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 575,24 eur od 16.09.2024 do zaplatenia,
s 5 % urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 575,24 eur od 16.10.2024 do zaplatenia,
s 5 % urokom z omeskania rone zo sumy 575,24 eur od 16.11.2024 do zaplatenia,
s 5 % urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 575,24 eur od 16.12.2024 do zaplatenia,
s 5 % urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 598,63 eur od 16.01.2025 do zaplatenia,
s 5 % urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 598,63 eur od 16.02.2025 do zaplatenia,
s 5 % urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 598,63 eur od 16.03.2025 do zaplatenia,

to vS8etko do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

Il. Zalovany je povinny platit Zalobcovi nahradu za stratu na zarobku pri invalidite vo forme mesaéného
penazného déchodku poéniuc od 01.04.2025 do buducna vo vyske 598,63 eur do 15. dfia mesiaca,
s urokom z omes8kania v zakonnej vySke z kazdej mesacnej davky od 16. dfia daného mesiaca do
zaplatenia, az do zmeny pomerov.

ll. Zalobcovi priznava proti zalovanému narok na nahradu trov konania na sude prvej instancie,
odvolacieho konania a dovolacieho konania v rozsahu 100% s tym, Ze o vySke nahrady trov konania
rozhodne sud po pravoplatnosti rozsudku samostatnym uznesenim.

odovodnenie:

1. Zalobca sa doméahal od Zalovaného zaplatenia zaostalej renty v celkovej sume 16 135,34 eur
s prisluSenstvom ako aj nahrady na zarobku pri invalidite vo forme penazného déchodku mesacne
v sume 662,78 eur od 01.08.2020 do buducna, a to podla uznesenia sudu zo dha 21.07.2020, €. k.
36C/88/2019-119, ktorym bola pripustena zmena zaloby.

2. Okresny sud Nitra rozsudkom zo dfia 08.10.2020 €. k. 36C/88/2019 - 166 ulozil Zalovanému povinnost
zaplatit zalobcovi sumu 3 013,08 eur spolu s urokom z omeskania vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 1 609,65
eur od 16.09.2019 do zaplatenia a zo sumy 1 403,43 eur od 07.07.2020 do zaplatenia, a to do troch
dni od pravoplatnosti rozsudku (I.); Zalovanej uloZil povinnost vyplacat zalobcovi nahradu za stratu na
zarobku pri invalidite vo forme periazného déchodku mesacéne v sume 150,78 eur poénuic od 01.08.2020,



vzdy do 15. dia nasledujuceho mesiaca (ll.); vo zvySnej €asti Zalobu zamietol (lll.) a stranam sporu
narok na nahradu trov konania nepriznal (IV.).

3. O odvolani stran sporu rozhodol Krajsky sud v Nitre (dalej aj ako odvolaci sud) rozsudkom z
22.04.2022, sp. zn. 6C0/25/2021, v spojeni s opravnym uznesenim z 25.08.2022 sp. zn. 6C0/25/2021
— 288, tak, Ze rozsudok sudu prvej instancie v napadnutych Castiach vo vyroku |. a ll. potvrdil (1.);
v napadnutej zamietajucej Casti rozsudok sudu prvej indtancie zmenil tak, Ze Zalovanej uloZil povinnost
zaplatit' Zalobcovi sumu 860,88 eur s urokom z omeskania vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy 459,90
eur od 16.09.2019 do zaplatenia a zo sumy 400,98 eur od 07.07.2020 do zaplatenia, vSetko do 30 dni od
pravoplatnosti rozsudku (11.); Zalovanej ulozil povinnost vyplacat Zalobcovi nahradu za stratu na naroku
pri invalidite vo forme pefiazného déchodku mesacéne v sume 43,08 eur poénuc od 01.08.2020
vzdy do 15.teho dna nasledujuceho mesiaca (lll.); v ostatnej zamietajucej Casti rozsudok sudu
prvej indtancie potvrdil (IV.) a strandm sporu narok na nahradu trov konania nepriznal (V.).

4. Najvyssi sud SR na zaklade podaného dovolania, uznesenim zo dfia 26.09.2024, sp. zn.
4Cdo/64/2023 rozsudok odvolacieho sudu vo vyroku IV., ktorym v ostatnej zamietajucej Casti rozsudok
sudu prvej indtancie potvrdil a vo vyroku V., ktorym stranam sporu narok na nahradu trov konania
nepriznal, zruSil a vec mu v rozsahu zruSenia vratil na dalSie konanie. Dovolanie Il. proti opravnému
uzneseniu zo dha 25.08.2022, sp. zn. 6C0/25/2021-288, odmietol. V oddvodneni poukazal na to, Ze
otazkou posudzovania buducich zarobkovych moznosti sa uz Najvy3si sud SR zaoberal v rozhodnutiach
sp. zn. 2Cdo/32/2002 a 3Cdo/113/2016 a dal do pozornosti nalez Ustavného sudu SR sp. zn. PL.US
10/2016. Dalej uviedol, Ze Zalobca pred poskodenim zdravia nepracoval, ale $tudoval na strednej $kole,
pricom k poSkodeniu jeho zdravia doSlo pri dopravnej nehode, teda protipravnym konanim iného a nie v
suvislosti s pracovnym Urazom alebo chorobou z povolania. Dovolaci sud suhlasil s dovolatelom,
ktory namietal, Ze aplikacia § 134 ods. 6 Zakonnika prace (v zneni u¢innom do 28.02.2021) je mozna
len pri ndhrade Skody podla pracovnopravnych predpisov a nie v inych pripadoch. Je nepochybné, Ze
Zalobca sa svojho naroku domaha titulom obd&ianskopravnej zodpovednosti za Skodu.

5. Krajsky sud v Nitre uznesenim zo dna 30.01.2025, &. k. 7C0/67/2024-353, rozsudok sudu prvej
indtancie vo vyroku lll., v ktorej vo zvy3nej Casti Zalobu zamietol a vo vyroku IV., ktorej stranam narok
na nahradu trov konania nepriznal, zrusil a vec mu v rozsahu tohto zruSenia vratil na dalSie konanie a
nové rozhodnutie. V odévodneni uviedol, Ze zamietajuca Cast’ predstavuje rozdiel medzi poZzadovanou
nahradou Zalobcu po pripusteni zmeny Zaloby a priznanou nahradou sudom prvej indtancie,
v spojeni s rozhodnutim krajského sudu spolu s prisluSenstvom. Sud prvej indtancie spolu s
odvolacim sudom pri vypocte straty na zarobku pri invalidite vychadzal z priemerného zarobku zalobcu,
predstavujuci mesacnu vySku minimalnej mzdy. Dovolaci sud vo svojom rozhodnuti konstatoval, Ze
ak sudy niZSieho stupnia zalozZili svoje rozhodnutie na otézke, Ze pri posudzovani naroku za stratu
na zarobku pri invalidite poSkodeného je potrebné aplikovat’ ustanovenia Zakonnika prace pri vypocte
priemerného zarobku Zalobcu, tak konajuce sudy zaloZili svoje rozhodnutie na nespravnom pravnom
nazore a ich rozhodnutia spocivaju v nespravnom pravnom posudeni veci. V zmysle ust. § 455 tak
odvolaci sud, ako aj sud prvej indtancie je viazany vyslovenym pravnym nazorom dovolacieho sudu,
preto odvolaci sud v zaujme zachovania dvojindtanénosti konania rozsudok sudu prvej inStancie v jeho
napadnutej zamietajucej €asti zrusil a vec mu vratil na dalSie konanie, priom sud prvej indtancie je
povinny reSpektovat’ pravny nazor vysloveny v rozhodnuti dovolacieho sudu a vychadzat pri
rozhodovani tak, ako to nastolil dovolaci sud.

6. Pravny zastupca Zalobcu na vyzvu sudu $pecifikoval Zalobny navrh, priCom sud pripustil jeho
zmenu uznesenim zo dfiia 10.04.2025, &. k 36C/9/2025-382. Dalej uviedol, Ze na zaklade obsahu
Casti pravoplatného rozhodnutia sudu je mozné vychadzat z toho, Ze narok zalobcu je €o do jeho
skutkového a pravneho zakladu dévodny s tym, Ze je potrebné zohladnit spoluvinu Zalobcu v rozsahu
10%. Spornou zostala vysSka naroku Zalobcu nad rozsah uz priznanej &asti naroku, pri¢om pri jeho
vypolte nemozno vychadzat z ustanoveni Zakonnika prace v zneni u€innom do 28.02.2021 (§
134 ods. 6), tj. nemozno brat ako zklad pre vypocCet naroku vySku minimalnej mzdy stanovenu
vSeobecne zavaznymi predpismi. Poukézal na to, Ze Zalobca bol v ¢ase dopravnej nehody Studentom
Strednej odbornej Skoly polytechnickej v Nitre s predpokladanym ukon&enim Studia v Skolskom roku
2017/2018. Sustavne sa pripravoval na vykon povolania a pri beZnom a obvyklom chode veci by sa
po ukonceni tudia zapojil do pracovného procesu a zacal by vlastnou pracovnou ¢innostou ziskavat
zarobok, ktorého vysku odvodzoval od priemernej mzdy v narodnom hospodarstve SR. Zalobca mal



predpoklady v buducnosti riadne sa uplatnit v pracovnom procese a dosahoval by zarobky minimalne
v priemernej rovine zarobkov dosahovanych v ramci SR. Ukazovatel priemernej mzdy istym sp6sobom
odraza Standardné pravdepodobné zarobkové pomery v ekonomickych a socidlnych podmienkach
SR. Zohladnenie priemernej mzdy v hospodarstve SR ako vychodisko pre uréenie pravdepodobného
priemerného zarobku Zalobcu a nasledne pre uréenie vysky nahrady za stratu na zarobku pri invalidite
Zalovany uginne nepoprel, tj. tato skutoénost je nesporna. Zalobca pri vypoéte vychadzal uz pévodne
z pravdepodobného priemerného zarobku v sume 954 eur, ktory zodpoveda priemernej mesacnej mzde
v narodnom hospodarstve SR (dalej aj ako priemernej mzde) v roku 2017, zistenej Statistickym dradom
SR. V roku 2018 iSlo o sumu 973,08 eur, v roku 2019 o sumu 998,38 eur, v roku 2020 o sumu 1 023,34
eur, v roku 2021 o sumu 1 046,88 eur, v roku 2022 o sumu 1 063,63 eur, v roku 2023 (1.polrok) o sumu
1 179,56 eur, (2.polrok) o sumu 1 298,70 eur, v roku 2024 o sumu 1 340,26 eur a v roku 2025 o sumu 1
376,44 eur. Zaostala nahrada za stratu na zarobku za obdobie od 01.07.2018 do 31.03.2025 predstavuje
sumu 37 559,52 eur a od 01.04.2025 ide o sumu 598,63 eur mesacne, a to aZz do zmeny pomerov.

7. Sud v spore nariadil pojednavanie, ktoré uskutoCnil v nepritomnosti pravneho zastupcu Zalovaného,
ktory ospravedInil svoju neuc¢ast. Sud oboznamil pravneho zastupcu Zalobcu s doterajSim priebehom
sporu; ten zotrval na uplatnenom naroku a mal za to, Ze je preukazana jeho dévodnost v poZadovanej
vyske.

8. Zalobca uviedol, Ze pracuje v SBS Omnys v Nitre, Bratislavska 5 (hypermarket), kde sleduje kamerové
zariadenia pre TESCO. Do prace sa vie dostat’' len za pomoci osobného asistenta alebo rodi¢ov, ktory
ho tam odvezu, naloZia a vyloZia z auta. TaktieZ mu musia pomdct vojst do vytahu a odviest az priamo
k dveram, kde pracuje. Ma uzatvoreny trvaly pracovny pomer od r. 2022, pri€¢om predtym tam bola SBS
Lama. Byva s rodiémi a surodencami v C., pobera aj invalidny déchodok, ale ma trvalé nasledky po
Uraze a vekom sa jeho zdravotny stav zhorSuje. Popisal cely jeho denny rezim, teda ako sa za pomoci
rodi€ov dostane do prace a spat. Dost €asto byva aj unaveny a pocituje aj bolesti po€as prace, pri ktorej
sedi; €asto ho boli chrbat a z toho dévodu zvykne aj mardédit. Napr. minuly rok to boli aj 2-3 mesiace.
Nevedel uviest, dokedy bude vladat a méct robit. Je na voziku, jeho zdravotny stav sa bude vekom
zhorSovat a nevedel, dokedy to takto bude zvladat a ani to, dokedy ho budu rodic¢ia moct takto vozit
do prace a pomahat mu. Bol mu priznany plny invalidny déchodok a to na zaklade papierov a tieto im
posiela vzdy, ako to od neho vyZaduiju.

9. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s listinnymi dékazmi, ktoré predlozili strany sporu,
vysluchom Zalobcu, vyjadreniami stran sporu, pri¢om zistil nasledovny skutkovy a pravny stav:

10. Zalobca utrpel pri dopravnej nehode diia 14.06.2017 tazké ublizenie na zdravi, v désledku &oho
bol rozhodnutim Socialnej poistovne, ustredie Bratislava, €. 981 030 2535, zo drfia 20.04.2018 uznany
invalidnym od 20.07.2017 s poklesom schopnosti vykonavat zarobkovu &innost o viac ako 70%; preto
mu bol priznany invalidny déchodok vo vyske 338,10 eur. Podla lekarskeho posudku zo dria 16.06.2020,
vydaného Socialnou poistoviiou, poboCka Nitra, miera poklesu pracovnej schopnosti Zalobcu pre
urazovu rentu predstavovala 90%. Od 01.01.2018 sa zvysil invalidny déchodok Zalobcu na sumu 345,30
eur, od 01.01.2019 na sumu 354,30 eur, od 01.01.2020 na sumu 364,60 eur, od 01.01.2021 na sumu
374,10 eur, od 01.01.2022 na sumu 379 eur, od 01.01.2023 na sumu 423,80 eur, od 01.07.2023 na
sumu 468,80 eur, od 01.01.2024 na sumu 485,79 eur a od 01.01.2025 na sumu 495,90 eur.

11. Z relacie dopravnej policie PZ o priebehu dopravnej nehody zo dria 08.10.2018 je zrejmé, Ze ju
sposobil vodi¢ motorového vozidla zn. Fiat Marea, EC: D., E. F., ktory bol inak uznany za vinného za
precin ubliZzenia na zdravi podla § 157 ods. 1, 2 pism. a) Trestného zakona s poukazom na § 138
pism. h) Trestného zakona v jedno€innom subehu s pre€inom ubliZenia na zdravi podfa § 158 Trestného
zakona, a to trestnym rozkazom Okresného sudu Nitra zo diia 12.06.2018, sp. zn. 5T/60/2018. Priamym
ucastnikom dopravnej nehody bol aj Zalobca ako spolujazdec, ktory nebol pripatany bezpenostnymi
pasmi.

12. Zalobca tym, Ze sa nepripUtal bezpednostnym pasom vo vozidle, porusil svoje povinnosti
opomenutim zakonnej povinnosti menej zdvaznym spésobom a miera jeho podielu na vzniku Skody
zodpoveda vyske 10%.



13. Podla § 441 Obcianskeho zakonnika, ak bola Skoda spdsobena aj zavinenim poSkodeného, znasa
Skodu pomerne; ak bola Skoda spésobena vyluéne jeho zavinenim, znasa ju sam.

14. Podla § 445 Obcianskeho zakonnika, strata na zarobku, ku ktorej doSlo pri Skode na zdravi,
uhradzuje sa penaznym déchodkom; pritom sa vychadza z priemerného zarobku poskodeného, ktory
pred poskodenim dosahoval.

15. Podla § 446 Obcianskeho zakonnika, nahrada straty na zarobku po€as pracovnej neschopnosti
poskodeného sa uhradza peniaznym déchodkom vo vySke rozdielu medzi priemernym zarobkom
poskodeného, ktory dosahoval pred vznikom Skody, a nahradou, ktora bola poskodenému vyplatena v
dosledku choroby alebo Urazu podla osobitnych predpisov.

16. Podla § 447 Obclianskeho zakonnika, nahrada straty na zarobku po skonéeni pracovnej
neschopnosti alebo pri invalidite sa uhradza periaznym déchodkom vo vySke rozdielu medzi priemernym
zarobkom, ktory poskodeny dosahoval pred vznikom Skody, a suctom zarobku, ktory poskodeny
dosahuje po skon€eni pracovnej neschopnosti a priznaného invalidného ddchodku vyplacaného
poskodenému podla osobitnych predpisov.

17. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zékonnika, ak ide o omeskanie s plnenim penazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omeskania; vysku Urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje
vykonavaci predpis.

18. Podla § 879w Obcianskeho zakonnika, ako prechodné ustanovenie k upravam u&innym od 1.
decembra 2019, ustanoveniami § 446, § 447, § 447b a § 448 sa spravuju aj pravne vztahy vzniknuté
pred 1. decembrom 2019; vznik tychto pravnych vztahov a vznik narokov z tychto pravnych vztahov sa
posudzuju podfa tohto zakona v zneni u¢innom do 30. novembra 2019.

19. Podla § 89 ods. 8 pism. a) zak. €. 461/2003 Z. z. o socidlnom poisteni, Urazova renta
vyplacana k 1. januaru prislusného kalendarneho roka a Urazova renta priznana od 1. januara do 31.
decembra prislusného kalendarneho roka sa zvySuje o percento medziroéného rastu spotrebitel'skych
cien vykazané Statistickym uradom za prvych devat mesiacov kalendarneho roka, ktory predchadza
prislusnému kalendarnemu roku.

20. V konani bolo nesporné, Ze Zalobca utrpel pri dopravnej nehode Skodu na zdravi, ktoru si uplatnil
ako poskodeny priamo voéi Zalovanému ako poistovatelovi v zmysle zakona o povinnom zmluvnom
poisteni zodpovednosti za $kodu spésobent prevadzkou motorového vozidla. Skoda na zdravi Zzalobcu
bola vyvolana osobitnou povahou prevadzky dopravného prostriedku - motorového vozidla, vodi¢om
ktorého bol E. F.. Z dévodu porusenia zdkonnej povinnosti menej zavaznym spésobom Zalobcom bola
uréena spoluvina na vzniku Skody vo vyske 10%.

21. Taktiez doslo z dévodu predchadzajuceho priebehu sporu k ustaleniu dovtedy spornej otazky, ktorou
sa riesilo, podla ktorych predpisov sa uréuje vySka pravdepodobného zarobku Zalobcu pri uréeni
penaznej nahrady za stratu na zarobku. V tomto pripade Zalobca pred poSkodenim zdravia nepracoval,
ale Studoval na strednej Skole, pricom k poskodeniu jeho zdravia doslo pri dopravnej nehode, teda
protipravnym konanim iného a nie v suvislosti s pracovnhym urazom alebo chorobou z povolania. Je
nepochybné, Ze Zalobca sa domaha svojho naroku titulom obc&ianskopravnej zodpovednosti za Skodu.
Podla nazoru dovolacieho a nasledne aj odvolacieho sudu, ktorymi je sud prvej inStancie viazany, by sa
pri uréeni nahrady za stratu na zarobku po skon&eni pracovnej neschopnosti alebo invalidite v zmysle
§ 447 Obcianskeho z&konnika, v pripade vzniku prava, malo vychadzat’ z pravdepodobnych prijmov,
ktoré by Zalobca dosiahol s prihliadnutim na prijmy v rovhakom alebo podobnom predmete podnikania v
danej lokalite po odpocitani vydavkov potrebnych na ich dosiahnutie, a ak to nie je mozné, podla zarobku
ustanoveného v mzdovych predpisoch, vnutornych mzdovych predpisoch alebo v kolektivnej zmluve
platiacich pre zamestnancov vykonavajucich rovnaku alebo podobnu pracu (R 29/2004). Obdobné
otazky boli rie§ené aj v rozhodnuti NS SR sp. zn. 3Cdo/113/2016. Nalez Ustavného stdu SR, sp. zn.
PL.US 10/2016, vysvetlil potrebu rozliSovania straty na zarobku spdésobenej pracovnym Urazom na
jednej strane a strate na zarobku vyvolanej v reZime obc&ianskeho prava protipravnym konanim.



22. Zalovany napriek tomu, Ze bol oboznameny s vyjadrenim Zalobcu, v désledku ktorého doslo aj
k zmene Zalobného navrhu, sa k veci po zruSeni pravoplatného rozsudku dovolacim sudom nevyjadril
a ani nevzniesol Ziadne namietky, z dévodu ¢oho sud povazoval skutkové tvrdenia Zalobcu za nesporné.

23. Vykonanym dokazovanim mal sud preukazané, Ze narok zalobcu je dOvodny. | ked Zalobca
okrem poberania invalidného déchodku aj pracuje, tato okolnost’ podla sudu nebrani tomu, aby poberal
urazovu rentu podfa nim navrhnutého vypoctu. Vyplata urazovej renty alebo invalidného déchodku
nie je podmienena vyskou dosiahnutého prijmu, druhom a ani rozsahom zarobkovej ¢innosti. Zakon
0 socialnom poisteni neobsahuje ustanovenie, podla ktorého by poberatel urazovej renty alebo
déchodku bez ohfadu na pokles schopnosti vykonavat zarobkovu €innost nemal narok na vyplatu tychto
davok pocas zarobkovej Cinnosti.

24. Ugelom ustanovenia § 447 Obgianskeho zakonnika je zabezpedit poskodenému nahradu straty na
zarobku, pricom k nej musi déjst’ v pri€innej suvislosti s poSkodenim zdravia poSkodeného. Nahrada
straty na zarobku po skon&eni pracovnej neschopnosti sa vzdy poskytuje vo forme pefazného déchodku
vyplacaného v buducich mesa&nych davkach. Podla judikatury nie je rozhodné, ¢i poSkodeny vykonava
inU pracu, nez vykonaval predtym ako do$lo k poSkodeniu jeho zdravia; poSkodeny mdze mat' v désledku
poskodenia zdravia stratu na zarobku, aj ked sa jeho pracovné zaradenie nezmeni, ak dosahuje nizsi
pracovny vykon, pripadne rovnaky pracovny vykon, avsak pri vynaloZeni vy3Sieho usilia (R 22/92). Ak
poskodeny dosahuje rovnaky alebo vys&i zarobok ako pred poSkodenim zdravia, nie je vzdy vylu€ené,
Ze by aj tak mohlo dojst k strate na zarobku, ak mdze po poSkodeni zdravia dosiahnut takyto zarobok
len so zvySenym Usilim a so zvySenou namahou. V tomto pripade je potrebné vyhodnotit, aky by bol
zarobok poskodeného pri rovnakom vypati sil, ak by nedoslo k urazu. Je potrebné hodnotit’ aj to, o kolko
viac namahy musi poSkodeny vynaloZit na ziskanie rovnakych vysledkov prace ako pred poSkodenim
jeho zdravia, pripadne o kolko viac rizika musi poSkodeny na seba brat' so zreteflom na nasledky Urazu
(R 132/56, rozh. NS SSR sp. zn. 6Cz 94/70).

25. Vysluchom zalobcu sud zistil, Ze pre vykonavanie prace z jeho strany sa vyZaduje vynaloZenie
velkého usilia a ndmahy nielen samotnym Zalobcom, ale aj zo strany tretich osdb, pri€inenim ktorych
je len schopny chodit do prace. Pri vykone prace len sedi na jednom mieste a po prichode domov za
pomoci inych byva unaveny a &asto zaspi. Zalobca sa pohybuje na invalidnom voziku,; nema inak ani
pri druhu prace, ktory vykonava, moznost presuvat sa mimo miestnosti, v ktorej pracuje, pretoze jeho
ulohou je pozorovanie kamier v obchodnom dome. Sud je toho nazoru, Zze tymto spésobom sa snazi
byt Zalobca aspor CiastoCne uZito&ny pre spolo¢nost’ ako aj travit’ ¢as mimo domu (byva v C. a pracuje
v Nitre). K tomu, aby takto pracoval, musi denne prekonavat’ zdravotné problémy po uraze, ¢o sa mu
ale nie vzdy dari, pretoze byva €asto aj chory a mava velké bolesti chrbta. TaktieZ podfla vyjadrenia
Zalobcu jeho zdravotny stav nie je ustaleny; prave naopak, vekom sa zhorsuje, preto ani sém nevedel
odhadnut, dokedy bude v jeho silach a moznostiach chodit do prace. V tejto suvislosti sud poukazuje aj
na to, Ze treba vziat do Uvahy, Ze ak Zalobca pracuje po uraze (predtym nepracoval, pretoze bol Student)
len s vynaloZzenim vac8ej ndmahy a Usilia ako aj v zaujme dosiahnutia urcitého zarobku, nemozno
tento prijem z pracovnej ¢innosti zapocitat na jeho tarchu a v prospech osoby zodpovednej za Skodu
(analogicky rozhodnutie (Rc) 4Cz 11/81).

26. Na zaklade toho sud dospel k zaveru, Ze v tomto pripade vySku nahrady straty na zarobku pri
invalidite bude vypo¢itavat podla pravdepodobného priemerného zarobku, zodpovedajuceho priemerne;j
mesacnej mzde zamestnanca v narodnom hospodarstve SR. Od vySky priemerného zarobku sa
odpoditala vyska invalidného déchodku Zalobcu, zohladnila sa spoluvina 10% ako aj suma, ktora uz
bola Zalobcovi predchadzajucimi sudnymi rozhodnutiami priznana. Z toho vyplyva, Ze sud neodpodital
zarobok, ktory poSkodeny dosahuje z pracovnej €innosti, a to s poukazom na vysSie uvedené zavery
sudu. Zaroveri zohladnil analogickym pouzitim podla zak. €. 461/2003 Z. z. (§ 89 0ds.8 pism. a) aj upravu
zvySovania naroku, kedZe obdobne sa zvySuje takto aj davka invalidného déchodku (§ 82 ods. 1).

27. Pri vypocte naroku zalobcu sud vychadzal z udajov, ktoré uviedol vo vyjadreni zo dfia 26.03.2025
a dospel k nasledovnym sumam:

- za rok 2018 od priemerného zarobku 973,08 eur (po valorizacii o 2%) bol odpoditany invalidny
dochodok 345,30 eur, spoluvina a suma uz priznana sudom 121,23 eur. Mesacny narok Zalobcu na
nahradu za stratu na zarobku predstavuje sumu 443,77 eur, €o je od 01.07.2018 do 31.12.2018 suma
2 662,63 eur,



- za rok 2019 od priemerného zarobku 998,38 eur (po valorizacii o 2,6%) bol odpocitany invalidny
dochodok 354,30 eur, spoluvina a suma uz priznana sudom 149,13 eur. Mesacny narok Zalobcu na
nahradu za stratu na zarobku predstavuje sumu 430,54 eur, €o je od 01.01.2019 do 31.12.2019 suma
5 166,50 eur,

- za rok 2020 od priemerného zarobku 1 023,34 eur (po valorizacii o 2,5%) bol odpogitany invalidny
dochodok 364,60 eur, spoluvina a suma uz priznana sudom 193,86 eur. Mesacny narok Zalobcu na
nahradu za stratu na zarobku predstavuje sumu 399,01 eur, €o je od 01.01.2020 do 31.12.2020 suma
4 788,07 eur,

- za rok 2021 od priemerného zarobku 1 046,88 eur (po valorizacii o 2,3%) bol odpocitany invalidny
dochodok 374,10 eur, spoluvina a suma uz priznana sudom 193,86 eur. Mesacny narok Zalobcu na
nahradu za stratu na zarobku predstavuje sumu 411,64 eur, ¢o je od 01.01.2021 do 31.12.2021 suma
4 939,67 eur,

- za rok 2022 od priemerného zarobku 1 063,63 eur (po valorizacii o 1,6%) bol odpocitany invalidny
dochodok 379 eur, spoluvina a suma uz priznana sudom 193,86 eur. Mesany narok Zalobcu na ndhradu
za stratu na zarobku predstavuje sumu 422,30 eur, ¢o je od 01.01.2022 do 31.12.2022 suma 5 067,65
eur,

- za rok 2023 (1. polrok) od priemerného zarobku 1 179,56 eur (po valorizacii 0 10,9%) bol odpocitany
invalidny déchodok 423,80 eur, spoluvina a suma uz priznana sudom 193,86 eur. Mesaény narok Zalobcu
na nahradu za stratu na zarobku predstavuje sumu 486,33 eur, ¢o je od 01.01.2023 do 30.06.2023
suma 2 917,95 eur; za Il. polrok od priemerného zérobku 1 298,70 eur (po valorizacii o 10,1%) bol
odpoditany invalidny déchodok 468,80 eur, spoluvina a suma uz priznana sudom 193,86 eur. Mesacny
narok zalobcu na nahradu za stratu na zarobku predstavuje sumu 553,05 eur, ¢o je od 01.07.2023 do
31.12.2023 suma 3 318,29 eur,

- za rok 2024 od priemerného zarobku 1 340,26 eur (po valorizacii o 3,2%) bol odpocitany invalidny
dochodok 485,70 eur, spoluvina a suma uz priznana sudom 193,86 eur. Mesacny narok Zalobcu na
nahradu za stratu na zarobku predstavuje sumu 575,24 eur, €o je od 01.01.2024 do 31.12.2024 suma
6 902,88 eur,

- za rok 2025 od priemerného zarobku 1 376,44 eur (po valorizacii o 2,7%) bol odpocitany invalidny
dochodok 495,90 eur, spoluvina a suma uz priznana sudom 193,86 eur. Mesacny narok Zalobcu na
nahradu za stratu na zarobku predstavuje sumu 598,63 eur, €o je od 01.01.2025 do 31.03.2025 suma
1 795,89 eur.

Nahrada za stratu na zarobku predstavuje za obdobie od 01.07.2018 do 31.03.2025 celkovo sumu
37 559,52 eur.

28. Pokial ide sumu nahrady straty na zarobku pri invalidite do bududcnosti, sud priznal Zalobcovi od
01.04.2025 sumu vo vyske 598,63 eur mesacéne, ktoru zaviazal Zalovaného zaplatit Zalobcovi vZzdy do
15.dfa mesiaca, az do zmeny pomerov.

29. Zaroven sud priznal Zalobcovi aj narok na urok z omeskania, pretoZze mal preukdzané, Ze Zalovany
sa dostal s plnenim zavazku do omeskania.

30. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej ispechu vo veci.

31. Podla § 453 ods. 3 CSP, ak dovolaci sud zrusi rozhodnutie a ak vrati vec odvolaciemu sudu alebo
sudu prvej inStancie na dalSie konanie, rozhodne tento sud o trovach pévodného konania a o trovach
dovolacieho konania.

32. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez ndvrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

33. V predmetnom spore bol procesne uspesny v plnom rozsahu Zalobca, preto mu sud priznal narok
na nahradu trov konania voc€i zalovanému v rozsahu 100 %. Vzhladom na to, Ze sud rozhodoval spor
opatovne po zruSeni pdvodného pravoplatného rozhodnutia dovolacim sudom, priznal Zalobcovi trovy
pbvodného konania pred sudom prvej inStancie a odvolacim sudom ako aj trovy dovolacieho konania,
pretoZe Zalobca bol v dovolacom konani Uspedny. Strany sporu nenavrhli a ani sud nezistil dévod, pre
ktory by mal pristupit k aplikacii § 257 CSP a Zalobcovi tak narok na nahradu trov konania nepriznat.



Poucenie:

Proti rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho doruc¢enia na Okresny sud Nitra.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie (§ 127 CSP), proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit len
tym, ze ( § 365 ods. 1 CSP)

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€rovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c) rozhodoval vyli€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretozZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania & § 365 ods. 3 CSP) .

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zdkona.



