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Uznesenie

Mestsky sud Bratislava Il vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: X. S., E.. XX.XX.XXXX, zastipené
koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Bratislava, Vazovova 7/A, Bratislava,
dieta rodi¢ov - matky: A. D., E.. XX.XX.XXXX, J. I. S. XX, I. a otca: O. 8., E.. XX.XX.XXXX, J. I. S.
XX, I., na navrh navrhovatela: Urad prace, socidlnych veci a rodiny Bratislava, so sidlom Vazovova 7/
A, Bratislava, o nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud nariaduje neodkladné opatrenie nasledovného znenia:

Sud predlzuje umiestnenie maloletého dietata: X. S., E.. XX.XX.XXXX v Reedukaénom centre, so sidlom
Mierova 137, Tornala, povodne nariadené uznesenim Mestského sudu Bratislava Il €.k. 27P/42/2025 -
25 zo dfia 27.03.2025, a to najdlhSie na Sest mesiacov.

I. Ziaden z Géastnikov n e m & n ar o k na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom, doruéenym Mestskému sudu Bratislava Il dia 29.09.2025, navrhovatel, Urad prace,
socidlnych veci a rodiny Bratislava, Oddelenie socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately,
Vazovova 7/A, 816 16 Bratislava (dalej len ,organ SPODaSK* alebo ,urad“) poZiadal o nariadenie
neodkladného opatrenia podla ustanovenia § 367 ods. 1 zédkona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy
poriadok v zneni neskor$ich predpisov (dalej len ,CMP*), ktorym std prediZi umiestnenie maloletého
dietata: X. S., E.. XX.XX.XXXX (dalej len ,malolety*) v zariadeni Reeduka&ného centra, Mierova 137,
Tornala, s tym, Ze rozhodnutie sudu nadobudne Uginnost diiom nastupu maloletého do zariadenia.

2. Navrh na nariadenie neodkladného opatrenia uUrad oddvodnil tym, Ze spisovi dokumentaciu
maloletého dietata vedie urad od 22.01.2014. Podnetom na zaloZenie spisovej dokumentacie bolo
podozrenie zo zanedbavania povinnej Skolskej dochadzky. Malolety pochadza z partnerského vztahu
matky A. D., E.. XX XX XXXX W. F. O. 8., E.. XX.XX.XXXX. Rodi¢ia maloletého X. nie su manzelia
a ani neziju v spolo¢nej domacnosti. Matka maloletého pravdepodobne Zije a pracuje v Grécku a
otec Zije v chatovej oblasti v malom zdhradnom domé&eku z niz8im Standardom a v niZSich socialno-
ekonomickych podmienkach. V minulosti boli obaja rodi¢ia maloletého vo vykone trestu odhatia
slobody. Po¢as vedenia spisovej dokumentacie sa malolety dopustal opakovane zanedbavania povinnej
Skolskej dochadzky, aj napriek intervenciam zo strany uradu (opakované socialne Setrenia, pohovory
s rodiémi i s maloletym). Po vykonani opatreni orgdnu SPODaSK a upozorneni ako rodi¢ov tak i
dieta na dlhodobé zaskolactvo, na zvySené riziko ohrozenia v dbsledku uZivaniu cigariet a alkoholu
i nadalej u maloletého prebiehalo zaSkolactvo. Rodi€ia sa o dieta starali v ramci svojich moznosti a
schopnosti. Rodi¢ia maloletého sami priznali, Ze nezvladaju starostlivost o dieta resp. nevedia ako
dalej situaciu riesit. Matka maloletého sama uviedla, Ze vychovu svojho syna nezvlada a ziada urad
o umiestnenie maloletého do diagnostického centra. Vzhfadom na uvedené preto mozno konstatovat,
Ze rodiCia nezvladali svoje rodiCovské povinnosti, pretrvavali vychovné problémy a bol predpoklad



rizikového spravania u maloletého. Urad dalej uviedol, Ze malolety bol neodkladnym opatrenim -
uznesenim Okresného sudu Bratislava |l (toho Casu Mestsky sud Bratislava Il) €. k. 28P/24/2022
zo dna 31.05.2022, vykonatelnym dnia 05.07.2022 a pravoplatnym difia 05.07.2022, zvereny do
starostlivosti Diagnostického centra Slovinska 1, Bratislava, za u€elom realizacie vychovného opatrenia
spocCivajuceho v odbornej diagnostike na obdobie 6 mesiacov. Diagnostické centrum odporucilo
absolvovanie Specialno-pedagogického vySetrenia, ktorého vysledok by pomohol pri dalSom vzdelavani
maloletého na zakladnej Skole. Z dévodu, Ze u maloletého neboli v ramci pobytu v diagnostickom centre
diagnostikované také formy spravania, ktoré si vyzadovali jeho dalSiu redukciu spravania umiestnenim
do reedukacného centra bol vrateny do rodinného prostredia. Uznesenim Okresného sudu Bratislava Il
(toho €asu Mestsky sud Bratislava Il) €. k. 27P/171/2022 zo dna 07.12.2022, sud zru$il uznesenie sudu
€. k. 28P/24/2022 zo dha 31.05.2022, ktorym bolo nariadené vychovné opatrenie maloletému pobytom v
Diagnostickom centre Slovinské& 1, Bratislava. Po navrate do domacnosti ku zmene spravania nedo$lo,
malolety nadalej odmietal chodit’ do Skoly. V mesiacoch januar, februar, marec, april, maj a jun 2023
opat dochadzalo k neplneniu si povinnej Skolskej dochadzky. Aj napriek intervenciam zo strany uradu
(vychovné pohovory s maloletym, rodiémi, Setrenie v domacnosti) sa u maloletého nepodarilo zjednat
napravu. Rodine zo strany uradu bol sprostredkovana odborna pomoc prostrednictvom odporucania
do Centra pre deti a rodiny Uditelska, Bratislava, ktora s rodinou intenzivne spolupracovala. Malolety
bol opakovane upozorfiovany, ze méze déjst’ k jeho umiesteniu do zariadenia. V juni 2023 sa konala
pripadova konferencia vo veci maloletého, kde bola predvolana matka spolu s maloletym dietatom.
Matke i maloletému bolo vysvetlené, Ze je potrebné nastavit’ pravidla, zabezpedit Skolsku dochadzku
a naucit maloletého vzory spravania a reSpektovania autorit a pravidiel. Toho istého mesiaca urad
vydal prediZenie odporugania socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately na vykonavanie opatreni
ambulantnou a terénnou formou pre maloleté dieta a jeho zédkonného zastupcu, podla § 11 ods.
3) pism. b) bod 4, v rozsahu 30 hodin. K naprave neprislo, malolety dlhodobo zanedbaval povinnu
Skolsku dochadzku. V auguste 2023 organ SPODaSK podal na Mestsky sud Bratislava Il navrh na
nariadenie neodkladného oparenia vo veci osobnej starostlivosti o maloletého, a to uloZzenie vychovného
opatrenia, ktorym su rodi€ia povinni odovzdat maloletého do docasnej starostlivosti Sukromného
lieCebno-vychovného sanatéria Senec - Centrum pre deti a rodiny Senec, Dialni¢na cesta 3. Uznesenim
Mestského sudu Bratislava Il €. k. 27P/87/2023 zo diia 30.08.2023, sud nariadil neodkladné opatrenie,
ktorym maloletého do€asne, najdih&ie na Sest mesiacov, umiestnil do Sukromného lie€ebno-vychovného
sanatdria Senec - Centrum pre deti a rodiny Senec, Dialni¢na cesta 3 (dalej len SLVS). Zaroven sud
ulozil rodi€om povinnost’ odovzdat' maloletého do starostlivosti SLVS Senec. Ku dfiu 06.10.2023 matka
maloletého do SLVS Senec neodovzdala a tak organ SPODaSK podal navrh na Mestsky sud Bratislava
Il o zadatie konania vo veci vykonu rozhodnutia sidu. Na zaklade uvedeného Urad poziadal Urad
prace, socialnych veci a rodiny Bratislava, odbor Statnych socialnych davok o zastavenie pridavkov
na maloleté dieta. Spolupraca s CDR Ucitefska bola taktiez ukon&ena v plnom pocte stanovenych
hodin (30/30hodin). V decembri 2023 Mestsky sud Bratislava Il za€al konanie o vykon rozhodnutia,
vedené pod sp. zn. 27Em/2/2023. Malolety do zariadenia nastupil v mesiaci 15.01.2024. Konanie vo
veci vykonu rozhodnutia bolo uznesenim Mestského sudu Bratislava Il €. k. 27Em/2/2023 zo dna
20.03.2024 zastavené. Diia 28.01.2024 malolety zo zariadenia utiekol a bol na uteku do 17.04.2024.
Pocas uteku sa malolety tulal po vonku, chodil na party a uZival navykové latky (THC). Nakolko malolety
nenastupil do zariadenia v€as podfa uznesenia sudu z augusta 2023 ale nastupil az v januari 2024 a
toho istého mesiaca utiekol pri€om bol nezvestny 3 mesiace, Mestsky sud Bratislava Il rozhodnutim &.
k. 27P/131/2023 zo diia 06.05.2024 nariadil opakované vychovné opatrenie, a to umiestnenie od SLVS,
najdihSie na 6 mesiacov. Pogas pobytu v SLVS bol malolety opakovane na uteku, a to od 28.06.2024
do 05.7.2024, pricom po prichode do zariadenia mal pozitivny skrining na navykové latky (THC). Od
19.07.2024 do 29.07.2024 bol malolety opéat’ na uteku, pri€om po prichode do zariadenia mal pozitivhy
skrining na navykové latky (metamfetaminy). Od 22.09.2024 do 30.09.2024 bol malolety taktiez opat
na uteku. Po¢as pobytu maloletého v SLVS Senec organ SPODaSK vykonaval opatrenia ako socialne
Setrenie v rodine. V tejto suvislosti organ poukazal na skuto€nost, Ze rodi¢ia maju dalSie dve maloleté
deti: A. S., E.. XX. XX XXXX W. A. D., E.. XX.XX.XXXX. Opakovanym socialnym $etrenim bolo zistené,
Ze matka maloletych deti odi$la pracovat do Ceskej Republiky a otec sa o maloleté deti zaujimal iba
sporadicky. Od oktébra 2024 zabezpe&ovala o maloleté deti A. S. W. A. D. starostlivost stara matka L. D.,
nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom S. XX, I.. Organ SPODaSK odporucil starej matke podat na Mestsky sud
Bratislava Il navrh na dogasne zverenie maloletého A. S. W. A. D. do nahradnej osobnej starostlivosti. V
marci 2025 vydal Mestsky sud Bratislava Il uznesenie &. k. 27P/16/2025, ktorym doCasne zveril maloleté
deti A. W. A. do nahradnej osobne;j starostlivosti starej matky L. D.. Nakolko sa maloletému X. S. koné&ilo
vychovné opatrenie v SLVS Senec a malolety sa ocitol bez akejkolvek starostlivosti a vznikli skutonosti



a obavy z ohrozenia zdravého fyzického, psychického, socialneho vyvinu a Zivota, organ SPODaSK
podal na Mestsky sud Bratislava |l navrh na nariadenie neodkladné opatrenie podla § 365 ods. 1 zdkona
€. 161/2015 Z. z. CMP. Dria 10.01.2025 Mestsky sud Bratislava Il uznesenim sp. zn. 27P/4/2025 nariadil
neodkladné opatrenie, ktorym maloletého X. 8., E.. XX.XX.XXXX zveril do starostlivosti SLVS Senec,
do 30.06.2025. Od 15.02.2025 bol malolety premiestneny z miesta vykonu SLVS - Centrum pre deti a
rodiny Senec, na miesto vykonu SLVS - Centrum pre deti a rodiny, Kostolna pri Dunaji 232, Kostolna
pri Dunaiji, z dévodu schvalenia akreditacie. Toho ¢asu bol malolety od 17.01.2025 opat nezvestny po
tom, ako sa opakovane nevrétil z pobytu z domaceho prostredia, pri¢om u maloletého sa tak jedna o
pretrvavajuci a opakujuci vzorec spravania. V priebeznej spravy z januara 2025 SLVS Senec uviedlo, Ze
rodinna situacia je dlhodobo nestabilna a problematicka, ¢o Urad uvadzal aj vysSie. U maloletého nie je
dorieSena starostlivost' v pripade domécich pobytov. Matka maloletého sa dlhodobo zdrziava v zahranic¢i,
otec sa o deti nezaujima a starostlivost' o deti je na zaklade dohody so starou matkou, ktora vSak uz nema
kapacitu rieSit problémové spravanie maloletého. Stara matka v poslednom telefonickom rozhovore
uradu uviedla, Ze vzhfadom na opakované uteky i opakované nenavratenie sa do zariadenia, si uz dalej
nepraje, aby malolety travil vikendové pobyty v jej domacnosti. Prognéza maloletého sa tak aktualne
javila ako nepriazniva a preto z pohladu SLVS Senec bolo potrebné rieSenie z dlhodobého hladiska a
preto navrhlo zmenu zariadenia na Reedukaéné centrum.Na zdklade vy3Sie uvedenych informacii organ
SPODaSK oslovil Reedukacné centrum SoloSnica, Reedukacné centrum Velké Levare, Reedukaéné
centrum Hlohovec a Reedukaéné centrum Tornala (dalej len ,RC Tornala“). RC Tornala Uradu zaslalo
suhlasné stanovisko k prijatiu maloletého. Diia 24.03.2025 organ SPODaSK podal navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia v zmysle § 367 na Mestsky sud Bratislava I, ktorym sa maloleté dieta: X. S., E..
XX XX XXXX, trvale bytom Stavbarska 36, Bratislava, odovzd4 do starostlivosti Reedukaéného centra,
Mierova 137, 982 01 Tornala, a to do pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej. Dfia 21.03.2025 Mestsky
sud Bratislava Il nariadil neodkladné opatrenie - uznesenie €. k. 27P/42/2025-25 zo dna 27.03.2025,
ktorym zveril maloletého do€asne, najdihie na Sest mesiacov, do Reedukacného centra, so sidlom
Mierova 137, Tornala. Malolety X. S. bol od 17.01.2025 do 26.09.2025 nezvestny. Do sidom uréeného
zariadenia malolety nenastupil a proces reedukacie maloletého sa nezacal realizovat. Dria 26.09.2025 o
22:00 hod urad kontaktovalo, na pohotovostny telefén, Obvodné oddelenie policajného zboru Bratislava -
Vrakuna (dalej len ,,O0PZ BA Vrakuria“) a vyziadali si su¢innost’ uradu pri vysluchu maloletého, ktory bol
v patrani o nezvestnosti. Malolety po¢as vysluchu uviedol, Ze sa zdrZiaval u svojho otca aj napriek tomu,
Z2e mal byt umiestneny v RC Tornala. OOPZ BA Vrakunia toho istého diia kontaktovalo Reedukacné
centrum Tornala a uviedlo, Ze nema k dispozicii automobil ani Soféra na prevzatie maloletého. OOPZ BA
Vrakuna preto telefonicky kontaktovalo Reeduka&né centrum Velké Levare, s ktorymi sa Ustne dohodlo,
Ze maloletého dogasne prevezmu, a to do ¢asu kym si neprevezme RC Tornala osobne maloletého. V
zavere navrhu urad uviedol, Ze vzhfadom na uvedené urad navrhuje dalSie umiestnenie maloletého do
starostlivosti zariadenia na vykon rozhodnutia sudu.

3. Sud pri rozhodovani o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia vychadzal z névrhu
navrhovatela, oboznamil sa s obsahom suvisiacich spisov sp. zn. 28P/24/2022, sp. zn. 27P/87/2023, sp.
zn. 27P/171/2022, sp. zn. 27P/131/2023, sp. zn. 27P/4/2025 a sp. zn. 27P/42/2025 a zistil nasledovné:

4. Uznesenim Okresného sudu Bratislava Il ¢.k. 28P/24/2022-20 zo dnha 31.05.2022, sud nariadil
maloletému Robertovi Slézovi, nar. 02.08.2008 pobyt v Diagnostickom centre Slovinska 1, Bratislava, za
ucelom realizacie vychovného opatrenia spocivajuceho v odbornej diagnostike na obdobie 6 mesiacov, a
to po&nuc driom pravoplatnosti tohto rozhodnutia. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost a vykonatelnost
dna 05.07.2022.

5. Uznesenim Okresného sudu Bratislava Il &.k. 27P/171/2022-26 zo dna 07.12.2022, sud zrusil
uznesenie Okresného sudu €.k. 28P/24/2022-20 zo dia 31.05.2022. Sud suasne zaviazal Diagnostické
centrum Slovinska 1, Bratislava povinnostou odovzdat maloletého X. S., E.. XX.XX.XXXX do osobnej
starostlivosti matky A. D., E.. XX XX.XXXX. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost a vykonatefnost’ dia
03.01.2023.

6. Uznesenim Mestského sudu Bratislava Il &.k. 27P/87/2023-21 zo diia 30.08.2023, sud nariadil
neodkladné opatrenie, ktorym dogasne, najdlhsie na $est mesiacov, umiestnil maloleté dieta: X. S.,
E.. XX XX XXXX, do Sukromného lie€ebno-vychovného sanatdria Senec, so sidlom Dialni¢na cesta
3, Senec. Matku maloletého: A. D., E.. XX XX.XXXX sud zaviazal povinnostou maloletého odovzdat
do starostlivosti Sukromného lie€ebno-vychovného sanatdria Senec, so sidlom Dialniéna cesta 3,



Senec. Vo veci samej sud zadal konanie o uloZenie vychovného opatrenia maloletému X. S., E..
XX XX XXXX a su€asne vylucil konanie o uloZenie vychovného opatrenia maloletému na samostatné
konanie. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost dfia 19.10.2023 a vykonatelnost dfia 30.08.2023.

7. Rozsudkom Mestského sudu Bratislava Il ¢.k. 27P/131/2023-40 zo dna 06.05.2024 v spojeni s
opravnym uznesenim Mestského sudu Bratislava Il ¢.k. 27P/131/2023-44 zo diia 29.05.2024, sud
nariadil vychovné opatrenie maloletému dietatu: X. S., E.. XX.XX.XXXX - umiestnenie do Sukromného
lieCebno-vychovného sanatéria - Centrum pre deti a rodiny Senec, so sidlom Dialni¢na cesta 3, 903 01
Senec, najdlhsie na 6 mesiacov. Rozsudok nadobudol pravoplatnost diia 11.07.2024.

8. Uznesenim Mestského sudu Bratislava Il €.k. 27P/4/2025-11 zo dha 10.01.2025, sud nariadil
neodkladné opatrenie, ktorym maloletého X. S., E.. XX.XX.XXXX zveril do starostlivosti Sukromného
lie€ebno-vychovného sanatéria Senec - Centrum pre deti a rodiny Senec, so sidlom Dialni¢na cesta
3, Senec, do 30.06.2025. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost’ diia 20.02.2025 a vykonatelnost' dna
04.02.2025.

9. Uznesenim Mestského sudu Bratislava Il &.k. 27P/32/2025-25 zo diia 21.03.2025, sud nariadil
neodkladné opatrenie, ktorym maloletého X. S., E.. XX.XX.XXXX do&asne zveril do starostlivosti
pravnickej osoby - Sukromného lie¢ebno - vychovného sanatdria - Centrum pre deti a rodiny Kostolna
pri Dunaji 232, Kostolna pri Dunaji, do 30.06.2025. Sud suc€asne zmenil uznesenie Mestského sudu
Bratislava Il &. k. 27P/4/2025 - 11 zo difa 10.01.2025, v &asti zverenia maloletého X. S., E.. XX.XX.XXXX.
Uznesenie nadobudlo pravoplatnost diia 18.06.2025 a vykonatelnost dna 15.04.2025.

10. Uznesenim Mestského sudu Bratislava €.k. 27P/42/2025-25 zo dfia 27.03.2025, sud nariadil
neodkladné opatrenie, ktorym X. S., E.. XX.XX.XXXX dogasne, najdihsie na $est mesiacov, umiestnil do
Reedukacéného centra, so sidlom Mierova 137, Tornala. Sud uloZil Sukromnému lie€ebno-vychovnému
sanatoriu - Centrum pre deti a rodiny Senec, so sidlom Dialni¢na cesta 3, Senec, povinnost maloletého
odovzdat’ do starostlivosti Reedukaéného centra, so sidlom Mierova 137, Tornala. Sud sucasne zrusil
uznesenie Mestského sudu Bratislava Il €.k. 27P/4/2025-11 zo diha 10.01.2025 a uznesenie Mestského
sudu Bratislava Il &.k. 27P/32/2025-25 zo dna 21.03.2025. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost dna
10.05.2025 a vykonatelnost dfia 27.03.2025.

11. Podla § 2 ods. 1 zakona &. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok v zneni neskorSich
predpisov (dalej len ,CMP*), na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

12. Podla § 2 ods. 2 CMP, na ucely tohto zakona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh
na zaCatie konania, u€astnik konania (d'alej len "u&astnik") a konanie podfa tohto zakona, ak z povahy
veci nevyplyva inak.

13. Podla § 324 ods. 1 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok ( dalej len ,CSP*.), pred
zacgatim konania, po€as konania a po jeho skon¢eni sud mdze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

14. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

15. Podfla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach
Zaloby podfa § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto¢nosti oddvodriujucich potrebu neodkladnej
Upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti hodnoverne
osvedcujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa mé poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé,
akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

16. Podla § 329 ods. 1 CSP, sud mbze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj
bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani
proti uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k
navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia.



17. Podla § 360 ods. 1 CMP, neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj bez navrhu v konaniach, ktoré
mozno zacat' aj bez navrhu.

18. Podla § 367 ods. 1 CMP, neodkladnym opatrenim mézZe sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
docCasne pri sebe, maloletého doCasne odovzdal do starostlivosti toho, koho oznaéi sud, alebo do
striedavej osobnej starostlivosti.

19. Podla § 367 ods. 2 CMP, ak sud neodkladnym opatrenim nariadi odovzdanie maloletého do
starostlivosti zariadenia na vykon rozhodnutia sudu, ur€i zaroven &as trvania neodkladného opatrenia,
a to najdlhSie na Sest mesiacov.

20. Podla § 367 ods. 4 CMP, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatefné vyhladsenim,
ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

21. Podla ¢lanku 3 Dohovoru o pravach dietata, zaujem dietata musi byt prvoradym hladiskom
pri akychkolvek postupoch tykajucich sa deti, ¢i uz vykonanych sukromnymi zariadeniami socialne;j
starostlivosti, sudmi, spravnymi alebo zdkonodarnymi organmi.

22. Neodkladné opatrenie je jednym zo zabezpecovacich indtitutov v civilnom mimosporovom procese a
jeho zabezpedovacia funkcia sa prejavuje najma v schopnosti zabranit do¢asnou a provizérnou upravu
nepriaznivym nasledkom, ktoré by mohli pred zacatim konania alebo uz v zagatom konani nastat.
Pri nariadovani neodkladného opatrenia previada pozZiadavka rychlosti nad poZiadavkou uplnosti
skutkovych zisteni, a to z dévodu, Ze nariadenie neodkladného opatrenia mé docasny (predbezny)
charakter. V dosledku toho sa nezistuju vSetky skutoCnosti, ktoré ma mat zistené pred vydanim
kone¢ného rozhodnutia vo veci samej a skuto€nosti, z ktorych sa vyvodzuje dévodnost navrhu na
nariadenie neodkladného opatrenia, nemusia byt preukazané dbkazmi. Zakon z toho dbvodu ani
nepredpoklada, Zze by pri rozhodovani o neodkladnom opatreni mal sud vykonavat dokazovanie (§ 329
ods. 1 CSP). Zakladnou podmienkou na nariadenie neodkladného opatrenia je, aby u€astnik osveddil
uplatfiovany narok a preukéazal potrebu neodkladnej Upravy pomerov, ktord nemusi vyplyvat len z
naliehavosti situacie, ale v pripade konania starostlivosti sidu o maloletych aj z existencie zaujmu
maloletého dietata.

23. S poukazom na citované zakonné ustanovenia a doposial zisteny skutkovy stav veci, sud ustalil, Ze
v danom pripade boli splnené podmienky na nariadenie neodkladného opatrenia, ktoré si vyZadujuce
pravna uprava citovana v predchadzajucich odsekoch. Sud ustalil, Ze vzhfadom na pretrvavajicu
existenciu zavaznych problémov, kedy rodi¢ia nedokazu riadne vykonavat svoje rodi¢ovské prava a
povinnosti; opakujuceho sa vzorca spravania u maloletého (neplnenie si Skolskej dochadzky, opakované
uteky zo zariadeni,..); najma vSak skutocnost, Ze malolety bol od 17.01.2025 do 26.09.2025, to je v €ase
uginnosti neodkladného opatrenia oznaceného v 10. bode oddvodnenia tohto rozhodnutia, nezvestny,
v dosledku €oho el sledovany predmetnym neodkladnym opatrenim nemohol byt naplneny, je v
najlepSom zaujme maloletého dal$ie umiestnenie, respektive predizenie umiestnenia maloletého v
Reedukaénom centre Tornala. Vykonanym osved€ovanim mal sud jednoznacne preukazané, Ze dévody
umiestnenia maloletého stéle pretrvavaju. Vzhladom na uvedené, sud rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyrokovej &asti tohto rozhodnutia, &im prediZil umiestnenie maloletého v Reedukaénom centre Tornala
o dalSich Sest mesiacov.

24. O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 52 CMP, podfa ktorého Ziaden z u€astnikov nema
narok na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti ktorého
uzneseniu smeruje, v troch vyhotoveniach.

Odvolanie méze podat strana (U€astnik pola CMP), v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.



V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma ina vadu, ktora mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 62 ods. 1, 2 CMP, odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sﬂq prvej inStancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto&ny stav veci. Odvolacie ddvody mozno menit a doplfiat’ az do rozhodnutia o odvolani.



