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Uznesenie

Krajsky sud v Bratislave v senate zloZenom z predsednicky senatu JUDr. Zuzany Posluchovej a ¢lenov
senatu JUDr. Romana Huszara a JUDr. Magdalény Florekovej v pravnej veci zalobcu: K.. C. Y., nar.
XXX XXXX, bytom T. J. XX, F., zastupeny Mgr. Martinom Paskalom, advokatom, so sidlom Zahradnicka
27, Bratislava, proti Zalovanému: C.E.N. s.r.0., so sidlom Bratislava, Kalin¢iakova 33, ICO: 35 780 886,
zastupeny: Advokatska kancelaria JUDr. Ing. Barbora Popelkov4, s.r.o., so sidlom Podjavorinskej 4A,
Bratislava, ICO: 47 232 277, o ochranu osobnosti a poskytnutia nemajetkovej ujmy, na odvolanie Zalobcu
proti rozsudku byvalého Okresného sudu Bratislava Il zo dria 2. 4. 2019 sp. zn. 10C/179/2016 - 190, takto

rozhodol:
Zalobca ma vodi zalovanému narok na nahradu trov dovolacieho konania v rozsahu 100%.
odovodnenie:

1. Napadnutym rozsudkom sud prvej inStancie zamietol Zalobu Zalobcu ktorou sa voci Zalovanému
domahal ochrany osobnosti (ospravedinenia) a nahrady nemajetkovej ujmy 20.000,€. Zarover rozhodol,
ze zalovanému sa priznava nahrada trov konania v rozsahu 100%.

2. Na zaklade odvolania Krajsky sud v Bratislave ako odvolaci sud svojim rozsudkom sp. zn.
9C0/138/2019-263 zo dnia 25.3.2021 (v poradi prvym) rozhodol tak, Ze napadnuty rozsudok sudu prvej
inStancie potvrdil. O nahrade trov konania rozhodol tak, Ze Zalovany ma voci Zalobcovi narok na nahradu
trov odvolacieho konania v rozsahu 100 %.

3. Najvyssi sud SR ako sud dovolaci na zaklade dovolania Zalobcu uznesenim (v poradi prvym) sp. zn.
1Cdo/200/2021- 315 zo dfia 23.11.2022 v spojeni s opravnym uznesenim sp. zn. 1Cdo/200/2021- 353
zo diia 24.1.2023 rozsudok Krajského sudu v Bratislave z 25. marca 2021 sp. zn. 9Co/138/2019-263
zru8il a vec mu vratil na dalSie konanie.

4. Po zruSeni a vrateni veci Krajsky sud v Bratislave ako odvolaci sud svojim rozsudkom sp. zn.
9C0/29/2023-367 zo dna 21.3.2024 (v poradi druhym) rozhodol tak, Ze napadnuty rozsudok sudu
prvej indtancie potvrdil a rozhodol, Ze Zalovany ma voci Zalobcovi narok na nahradu trov odvolacieho
a dovolacieho konania v rozsahu 100 %.

4.1. O nahrade trov odvolacieho a dovolacieho konania rozhodol odvolaci sud podla §
396 ods. 1, § 453 ods. 3 v spojeni s § 255 ods. 1 a § 262 ods. 1 C.s.p.. Nakolko odvolaci sud odvolaniu
Zalobcu nevyhovel a napadnuté rozhodnutie sudu prvej inStancie potvrdil, mal Zalovany v odvolacom
konani plny uspech a vznikol mu voci Zalobcovi narok na nahradu trov odvolacieho a dovolacieho
konania v rozsahu 100 %.

5. Najvyssi sud SR ako sud dovolaci na zaklade dovolania Zalobcu uznesenim (v poradi druhym) sp.
zn. 1Cdo/101/2024- 400 zo dna 28.5.2025 Rozsudok Krajského sudu v Bratislave zo dfia 21. marca
2024 sp. zn. 9C0/29/23-367 vo vyroku o priznani naroku na nahradu trov dovolacieho konania zrusil a
vec mu v rozsahu zruSenia vratil na dalSie konanie.



5.1. Dovolaci sud v oddévodneni svojho uznesenia okrem iného uviedol, Ze je mozné dat’ Zalobcovi
za pravdu, Ze napadnuté rozhodnutie v €asti ndhrady trov dovolacieho konania (kedZe Zalobca bol v
dovolacom konani pod sp. zn. 1Cdo/200/2021 uspesdny), resp. sudom prijaté zavery v tejto ¢asti nemaju
svoj racionalny zaklad v interpretacii prislusnych ustanoveni pravnych predpisov (§ 255 ods. 1 a § 262
ods. 1 C.s.p. ), ateda su svojvolné a neudrzatelné. Na podporu uvedeného zaveru dovolaci sud poukazal
na rozhodnutie Ustavného sudu Slovenskej republiky sp. zn. I. US 453/2019 a z neho na nasl. pravnu
vetu: ,,Zakladné ustanovenie o naroku na nahradu trov konania vyjadrené v § 255 Civilného sporového
poriadku (zasada uspechu v konani) nevylu€uje rézny pomer uspechu v jednotlivych fazach konania -
prvoindtanéného, odvolacieho i dovolacieho, ktory by vyustil do rozhodnutia o naroku na nahradu trov
jednotlivych konani (§ 262 ods. 1 Civilného sporového poriadku) tromi samostatnymi vyrokmi. Takéto
rozhodnutie potom tvori zaklad pre rozhodnutie sudu prvej inStancie postupom uvedenym v § 262 ods.
2 Civilného sporového poriadku. Mozno preto uzavriet, Ze dovolacie konanie predstavuje v tomto smere
samostatnu, od ostatného konania nezavisli €ast konania, o zaklada sudu moznost nezavisle od
celkového vysledku sporu rozhodnut len o trovach dovolacieho konania, s prihliadnutim na uspech
sporovej strany v dovolacom konani, bez ohladu na definitivny vysledok sporu (takyto stav by mal
nasledne najst vyjadrenie vo vyroku rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, pozn.).*.

5.2. Vzhladom na uvedené dbvody dovolaci sud povazoval uplatneny dovolaci dévod v zmysle § 420
pism. f) C.s.p. vo vztahu k napadnutému vyroku odvolacieho sudu o nahrade trov dovolacieho konania
za dovodny, preto napadnuté rozhodnutie odvolacieho sudu zruSil vo vyroku o trovach dovolacieho
konania v sulade s § 449 ods. 1 C.s.p. a vec mu v rozsahu zruSenia vratil na dalSie konanie (§ 450
C.s.p.). V dalSom konani bude ulohou odvolacieho sudu opatovne vec v rozsahu zruSenia prejednat a
rozhodnut. Vyslovenym pravnym nazorom dovolacieho sudu vyplyvajucim z tohto uznesenia je odvolaci
sud viazany (§ 455 C.s.p.).

6. Po zruSeni veci v napadnutom rozsahu Najvy$8im sidom Slovenskej republiky ako sidom dovolacim
(pozri odsek 5. az 5.2.), predmetom odvolacieho konania bol vyrok o nahrade trov dovolacieho konania.

7. Podla § 255 ods. 1 C.s.p. sud prizna strane nahradu trov konania podfa pomeru jej uspechu vo veci.

7.1. Podla § 262 ods. 1 C.s.p. 0 naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

7.2. Podla § 453 ods. 3 C.s.p. ak dovolaci sud zru&i rozhodnutie a ak vrati vec odvolaciemu sudu alebo
sudu prvej indtancie na dal8ie konanie, rozhodne tento sud o trovach pévodného konania a o trovach
dovolacieho konania.

8. Po zrudeni veci dovolacim sudom vo vyroku o priznani ndroku na nahradu trov dovolacieho konania
odvolaci sud vzhladom na pravny zaver dovolacieho sudu, ktorym je v zmysle § 455 C.s.p. viazany,
vzhladom na celkovy Uspech Zalobcu v prvom aj druhom dovolacom konani s poukazom na ustanovenie
§ 255 ods. 1 C.s.p. v spojeni s ustanovenim § 453 ods. 1 C.s.p. rozhodol tak, Ze Zalobca
ma voci zalovanému narok na nahradu trov dovolacieho konania v rozsahu 100%. O vy3ske nahrady
trov dovolacieho konania rozhodne sud prvej indtancie v lehote do 60 dni po pravoplatnosti rozhodnutia,
ktorym sa konanie konc&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

9. Toto rozhodnutie bolo prijaté senatom Krajského sudu v Bratislave pomerom hlasov 3:0 (§ 3 ods. 10
zak. €. 757/2004 Z. z. o sudoch a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich zdkonov,
§ 393 ods. 2 C.s.p.).

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho stdu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 C.s.p.).
Dovolanie je pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho sudu vo veci samej alebo ktorym sa
konanie kon¢i, ak

a/ sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudov,

b/ ten, kto v konani vystupoval ako strana, nemal procesnu subjektivitu,



¢/ strana nemala spésobilost samostatne konat' pred sudom v plnom rozsahu a nekonal za fiu zakonny
zastupca alebo procesny opatrovnik,

d/ v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv za¢alo konanie,

e/ rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, alebo

f/ sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto&riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces.

Dovolanie je pripustné proti rozhodnutiu odvolacieho sudu, ktorym sa potvrdilo alebo zmenilo
rozhodnutie sudu prvej indtancie, ak rozhodnutie odvolacieho sidu zaviselo od vyrieSenia pravne;j
otazky,

a/ pri rieSeni ktorej sa odvolaci sud odklonil od ustalenej rozhodovacej praxe dovolacieho sudu,

b/ ktora v rozhodovacej praxi dovolacieho sudu eSte nebola vyrieSena alebo

¢/ je dovolacim sudom rozhodovana rozdielne (§ 421 ods. 1 C.s.p.).

Dovolanie podla § 421 ods. 1 nie je pripustné, ak

a/ napadnuty vyrok odvolacieho sudu o pefiaznom plneni neprevySuje desatnasobok minimalnej mzdy;
na prislusenstvo sa neprihliada,

b/ napadnuty vyrok odvolacieho sudu o pefiaznom plneni v sporoch s ochranou slab3ej strany
neprevySuje dvojnasobok minimalnej mzdy; na prisluSenstvo sa neprihliada,

c/ je predmetom dovolacieho konania len prisluSenstvo pohladavky a vySka prisluSenstva v ¢ase zacatia
dovolacieho konania neprevySuje sumu podla pismen a/ a b/ (§ 422 ods.1 C.s.p.).

Dovolanie mézZe podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 424 C.s.p.).

Dovolanie sa podava v lehote dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu
opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej indtancii (§ 427 ods.1 prva veta C.s.p.).
Dovolanie je podané v€as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prislusnom odvolacom alebo dovolacom
sude (§ 427 ods.2 C.s.p.).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastipeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 C.s.p.).

Povinnost podla odseku 1 neplati, ak je

a/ dovolatefom fyzicka osoba, ktora ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupia,

b/ dovolatelom pravnicka osoba a jej zamestnanec alebo Clen, ktory za fiu kona, ma vysokoskolské
pravnické vzdelanie druhého stupnia,

¢/ dovolatel v sporoch s ochranou slab$ej strany podfa druhej hlavy tretej Easti tohto zakona zastupeny
osobou zaloZzenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitela, osobou opravnenou na zastupovanie podla
predpisov o rovhakom zaobchadzani a o ochrane pred diskriminaciou alebo odborovou organizaciou
a ak ich zamestnanec alebo &len, ktory za ne kona, mé vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého
stupna (§ 429 ods.2 C.s.p.).

Dovolanie pripustné podfa § 420 mozno odévodnit iba tym, Ze v konani doslo k vade uvedenej v tomto
ustanoveni (§ 431 ods.1 C.s.p.).

Dovolaci dévod sa vymedzi tak, Ze dovolatel uvedie, v éom spociva tato vada (§ 431 ods.2 C.s.p.).
Dovolanie pripustné podla § 421 mozno oddvodnit iba tym, Ze rozhodnutie spocliva v nespravnom
pravnom posudeni veci (§ 432 ods. 1 C.s.p.).

Dovolaci dévod sa vymedzi tak, Ze dovolatel uvedie pravne posudenie veci, ktoré poklada za nespravne,
a uvedie, v ¢om spociva nespravnost tohto pradvneho posudenia (§ 432 ods.2 C.s.p.).



