Sud: Okresny sud Trenc€in

Spisova znacka: 76P/140/2025

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 3125211063

Déatum vydania rozhodnutia: 03. 10. 2025

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Lenka Pavlovi¢ova

ECLI: ECLI:SK:OSTN:2025:3125211063.2
Uznesenie

515209278egalovatovenia:

sud Trencin vo veci starostlivosti sidu o mal. A. B., nar. diia XX.XX.XXXX, a mal. C. B., nar. dfia
XX XX XXXX, deti matky D. B., nar. difa XX.XX.XXXX, bytom E. XXX, a otca F. B., nar. dfia XX.XX.XXXX,
bytom B. XXX, deti v konani zasttpené Uradom préace, socialnych veci a rodiny Nové Mesto nad Vahom,
o navrhu otca na nariadenie neodkladného opatrenia takto

rozhodol:

I. Sud nariaduje toto neodkladné opatrenie:
.Mal. C. B., nar. dina XX.XX.XXXX, sa do€asne zveruje do osobnej starostlivosti otca.

Matka maloletej je povinna prispievat na vyzivu maloletej C. sumou 100,-EUR mesacne, a to vzdy do
15. dia v kazdom mesiaci vopred k rukam otca malolete;.”

II. Tymto sa doCasne meni Rozsudok Okresného sidu Nové Mesto nad Vahom zo dna 19.11.2020 ¢.k.
12P/36/2020-21.

[ll. Vo zvy3nej Casti sud navrh otca zamieta.

IV. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Otec deti podal navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym sa domaha zverenia deti do
svojej osobnej starostlivosti. Uviedol, Ze deti boli po rozvode zverené do osobnej starostlivosti matky. Deti
vSak opakovane a jednoznacne vyjadrili nesuhlas s dalSim zotrvanim v starostlivosti matky a uvadzaju,
Ze chcu zit v domacnosti s otcom. Otec ma pre deti vytvorené stabilné rodinné a bytové zazemie a je
pripraveny sa o deti riadne postarat. KedZe je potrebné bezodkladne rieSit otazku daldej starostlivosti
o deti, podava navrh na nariadenie neodkladného opatrenia.

2. Podfa § 2 ods. 1 CMP na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

3. Podla § 360 ods. 1 CMP neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj bez navrhu v konaniach, ktoré
mozno zacat' aj bez navrhu.

4. Podla § 325 ods. 1, 2 CSP neodkladné opatrenie mbéze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena. Neodkladnym opatrenim mozno strane
ulozit najma, aby

a) poskytla aspon Cast pracovnej odmeny, ak ide o trvanie pracovného pomeru a navrhovatel zo
zavaznych dévodov nepracuje,

b) zlozila pefiaznd sumu alebo vec do uschovy na sude,



¢) nenakladala s urcitymi vecami alebo pravami,

d) nie€o vykonala, nie¢oho sa zdrzala alebo nie€o znasala,

e) nevstupovala do¢asne do domu alebo bytu, v ktorom byva osoba, vo vztahu ku ktorej je dévodne
podozriva z nasilia,

f) nevstupovala alebo iba obmedzene vstupovala do domu alebo bytu, na pracovisko alebo iné miesto,
kde byva, zdrziava sa alebo ktoré pravidelne navstevuje osoba, ktorej telesnu integritu alebo dusevnu
integritu svojim konanim ohrozuje,

g) pisomne, telefonicky, elektronickou komunikaciou alebo inymi prostriedkami uplne alebo Ciasto¢ne
nekontaktovala osobu, ktorej telesna integrita alebo duSevna integrita méze byt takym konanim
ohrozena,

h) sa na uréenu vzdialenost' nepriblizovala alebo iba obmedzene priblizovala k osobe, ktorej telesna
integrita alebo duSevna integrita moze byt jej konanim ohrozena.

5. Podfla § 366 CMP, neodkladnym opatrenim méze sud nariadit’ platit vyZivné v nevyhnutnej miere.

6. Rozsudkom Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom zo dfia 19.11.2020 C.k.
12P/36/2020-21 bolo manzelstvo rodiCov deti rozvedené. Bola schvalena rodiCovska dohoda, na
zaklade ktorej boli deti zverené do starostlivosti matky a otec sa zaviazal prispievat na vyzivu mal. C.
sumou 220,-EUR mesacne a na vyzivu mal. A. sumou 180,-EUR mesacéne. Styk otca s detmi nebol
upraveny. Rozsudkom Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom zo dfia 17.06.2021 ¢.k. 11P/8/2021-34
bola schvalena dohoda rodiCov o styku otca s detmi.

7. Sud dal preSetrit pomery na strane deti cestou kolizneho opatrovnika. V sprave kolizny opatrovnik
uviedol, Ze otec si prevzal svoje dcéry dia 08.09.2025 do svojej domacnosti v ramci realizacie bezného
styku s nimi. Odvtedy sa obe mal. deti nachadzaju v osobnej starostlivosti otca a odmietaju sa vratit do
domacnosti matky. Dria 23.09.2025 sa mal. C. a mal. A. dostavili v sprievode svojho otca na urad, kde
bol s nimi osamote /bez pritomnosti otca/ vykonany pohovor. Z pohovoru s mal. C. vyplynulo, Ze mama
na ne stale krici, sustavne je podrazdena. Do vSetkého zasahuje jej matka /stara matka mal. deti/ a ta
o vSetkom rozhoduje, kedZe byvaju v jednej domacnosti s babkou. Obe sa rano do Skoly budia na krik,
kedy sa babka hada s mamou. Babka zakazuje mal. Sare telefonovat's vlastnym otcom. Matka s babkou
C. vytykaju, naco dviha otcovi telefén a pre€o k nemu chodi, &i nie je u nich doma lepSie nez u otca.
Mama natolko neznasa otca, Ze si nezela, aby so sestrou s nim komunikovali. Naposledy, ked prisla
C. od otca a lucila sa s nim tak, Ze otca objala, mama jej dala facku. Mame sa nepadilo, Ze sa s otcom
objala. Mama ich nechce so sestrou pustat von za kamaratmi. Musia byt len doma alebo na dvore. So
Skolskymi povinnostami im nikto nepomaha, ucia sa samé. Mama sa vystredne oblieka, za €o sa jej
smeju kamarati a C. sa za to hanbi. Mama si stéle objednava nejaké oblec¢enie. Vie to tak, Ze jej takmer
kazdy def pride balik od kuriéra. S mamou nemaju Ziadne spolo¢né aktivity, nakoflko mama je stale na
socialnych sietach, faj¢i alebo pije kavu. KedZe je babka rozhadana s celou rodinou, tak k nim nikto
nechodi, ani ony nechodia nikam na navstevu. Ak nemaju zaplatené poplatky v Skole, tak ich doplati
otec, hoci mame dava vyzivné. Ona so sestrou si kupuju oble¢enie z uSetrenych penazi. C. vdomacnosti
pomaha — zameta cely dom. Navstevuje X. ro€nik G.. H. |. v J., na vysved€eni mala dve Stvorky, vébec jej
nejde fyzika a doma jej to ani nema kto vysvetlit. Navstevuje vytvarny odbor v H. K. I. J.. Mal. A. uviedla,
Ze so sestrou vObec nemdzu o otcovi pred mamou a babkou hovorit, zakazuju im s otcom telefonovat
a stale ich so sestrou spovedaju, naco chcu k otcovi chodit. Oble€enie si kupuju z vreckového. Kredit
na mobil im dobija len otec. Ked potrebuju kupit' nie€¢o do Skoly, kupi to otec alebo ich krstna mama.
SpoluZziaci sa jej vysmievali kvli mame a vypytovali sa jej, ¢i je mama na socialnych sietach. Ked mala
problém so Sikanou v minulosti, tak to mama vdbec nerieSila, do Skoly to iSiel riesit otec. Ak A. doma
nechce upratat, tak dostane od mamy facku. Ob&as pomézZe s ustlanim perin a spolu so sestrou umyju
riad. Maloletej velmi prekaza, Ze mama s babkou im slubia, Ze niekam péjdu a potom to nesplnia. Musia
len sediet doma. A. spomina udalost, kedy mama C. ,vypalila“ za to, Ze sa po navrate domov objala
s otcom. Bol to pre fiu velmi neprijemny zazitok. Potom babka C. nazvala ,faloSnicou®. Mal. A. navstevuje
5. ro¢nik Il. Zakladnej 8koly v Myjave. Bavi ju matematika, rada tancuje. Zatial nenavstevuje Ziadny
krazok. Obe sestry sa vyjadrili, Ze si Zelaju zostat v starostlivosti otca a s mamou sa stretavat podla ich
vzajomnej dohody, napriklad 2 razy do mesiaca vzdy v sobotu, niekedy by mohli prespat’ aj do nedele. U
otca sa citia lepSie. Mal. C. uviedla, Ze u mamy je to také stresujuce. Kazdé rano sa u mamy budia na krik.
Otec ich rano zobudi o 6:20 hod., urobia hygienu, nachystaju sa a spolo¢ne autom ich odvezie do Skoly.
Po ceste im kupi desiatu. Popoludni ich berie otec alebo krstna mama domov k otcovi autom, urobia
si Ulohy a hraju sa na dvore, kreslia. Otcovi nie€o pomdzu v domacnosti, A. vyvesi bielizeri, C. umyje



riad. Spolo&ne s otcom si nachystaju niec¢o na vec€eru a okolo 21:00 hod. uz lezia v posteli. U otca je to
v pohode, u mamy je vela kriku a stresu. Mal. A. uviedla, Ze ked sa mali vratit' spat k mame a odmietli,
mama sa urazila a viac sa neozvala, uz im ani nezavola /pohovor bol vykonany diia 23.09.2025/. Dnia
29.09.2025 sa situacia zmenila, mal. A. sa rozhodla vratit do domacnosti matky, nakolko jej bolo za
mamou smutno a mama jej kupila Steniatko. Opatovne boli dfa 01.10.2025 vykonané pohovory s mal. C.
a mal. A. osamote v ich domacom prostredi. Mal. C. prejavila volu zostat’ Zit' s otcom a mal. A. prejavila
vblu zostat zit s matkou. Otec uviedol, Ze nema problém vykonavat osobnu starostlivost o maloleté
deti. Deti si prevzal 08.09.2025, dcéry sa mu staZovali, Ze sa v domacnosti matky necitia dobre a chcu
zostat' v jeho starostlivosti. Otec informoval matku dfia 14.09.2025, Ze sa deti nechcu vratit domov,
matka teda suhlasila, aby zostali u otca o tyzderi dihSie do 21.09.2025. Mal. C. a mal. A. sa vS8ak nechceli
vratit’ do matkinej domacnosti ani po dalSom tyzdni, tak otec dfia 23.09.2025 navstivil s oboma dcérami
urad. Otec tvrdi, Ze to v matkinej domacnosti nie je v poriadku uz dlhodobo. On, ked’ dcéram telefonuje,
pocuje v pozadi matku a babku ako detom diktuju, ¢o maju otcovi povedat. Ked mu dcéry povedali,
¢o sa v matkinej domacnosti deje, rozhodol sa ponechat si ich v starostlivosti a podat’ si navrh na
zverenie dcér do svojej osobnej starostlivosti. UZ v minulosti chcel dcéry zverit do striedavej osobnej
starostlivosti, nakolko maju medzi sebou pekny vztah, ale pracoval v zahraniéi, tak to nebolo mozné.
V suc&asnosti pracuje na Slovensku, tak uz je mozné, aby sa o deti plnohodnotne staral. Dokaze detom
zabezpecit, byvanie, stravu, hygienu, pripravu do Skoly, krazky, dcéry ho reSpektuju, nema s nimi Ziadne
vychovné problémy. Dcéry zjedia, €o je navarené a momentalne ich chce otec naudit cestovat do Skoly
autobusom. Matka uviedla, Ze nie je pravda, Ze by detom branila v kontakte s otcom a nie je pravda
ani to, Ze by C. po navrate od otca dala facku. Ked dcéry s otcom telefonuju, ona to nepocuva. Stalo
sa, ze babka bola pritomna v miestnosti, kde dcéry telefonovali s otcom. Ona nema s dcérami spoloéné
aktivity, nakolko je praceneschopna, chcela by s nimi chodit von na prechadzky, ale neméze, doposial
nemala vychadzky. L. C. robi va¢Sinou dedko /matkin otec/, A. odobera desiate v Skole, dcéry odmietaju
ranajkovat. Niekedy matka da C. peniaze, nech si kipi bagetu. Doméacnosti oboch rodi¢ov su vyhovujuce
na starostlivost o maloleté deti po stranke bytovej aj hygienickej. U otca maju sestry spolo¢nu detsku
izbu, u matky spava mal. A. s matkou v jednej izbe a mal. Séra na rozkladacom gaudi v inej izbe. Otec
hradi mal. C. a mal. A. kredit na mobil po 10,- EUR mesacne a na sporenie kazdej z dcér prispieva
v sume 40,- EUR mesaéne. Ak matka deti nestihne uhradit stravu v Skole, otec to zaplati. Takisto,
ked potrebuju 8kolské pomébcky, otec im kupi. Otec hradi aj vytvarny krizok v H. J.. Matka deti je od
aprila 2025 praceneschopna. Otec deti je jediny spolo¢nik vo svojej spolo¢nosti LIFTECH s.r.0. Ani
jeden z rodi¢ov nema tendenciu branit dcéram v kontakte s druhym rodi€om, ani jeden nema potrebu
rieSit nedodrziavanie sidneho rozhodnutia za asistencie policie. Zivotny $tyl v matkinej doméacnosti je
hektickejsi, Casto do pravidiel rodiny zasahuje matkina matka, €o nakoniec otec uvadzal v ramci rozvodu
manzelstva ako pri€inu rozpadu jeho spoluZitia s manzZelkou. V domacnosti otca je Zivot pokojnejsi,
zaloZeny na komunikacii a dohode v&etkych €&lenov, aj ked s dodrziavanim urcitych pravidiel. Ak by
sa obe maloleté deti spolo¢ne striedali v oboch domacnostiach v pravidelnych ¢asovych intervaloch
a prispdsobili sa vzdy inym pravidlam u mamy a inym u otca, mohlo by to byt pre deti prinosom.
V sucasnosti vdak mal. C. striktne odmieta vratit’ sa do domacnosti matky, neciti sa tam dobre, je pod
tlakom a v strese /po€as pohovoru sa jej triasli ruky/, citi sa sklamana a obvifovana zo strany matky,
nechape, preCo nemdze mat rada otca a preco jej to v domacnosti matky vytykaju. Maloleta C. je
velmi citlivd a ma tendenciu uzkostne reagovat na vypaté situacie. Jej navrat do domacnosti matky
v stiasnosti Urad povazuje za prili§ stresujlci a vébec nie je v zaujme maloletej C.. Urad ma za to, Ze
by to u maloletej C. vyvolalo eSte vacsie napatie a psychicku nepohodu. Mal. A. nie je tak emocionalne
zalozena ako jej sestra, dokaze lepSie spracovat vypaté situacie. Je ochotna upustit’ od svojej psychickej
pohody za cenu toho, Ze bude stredobodom pozornosti matky a vyuZije kazdu situaciu, kedy si ju mama
snazi ziskat' nejakym daréekom /kupa Steniatka/.

8. Za danej situacie kolizny opatrovnik navrhuje zverit mal. C. do osobnej starostlivosti otca, matku
zaviazat vyZivnym v sume 180 Eur mesacne a styk matky s mal. C. upravit kazdu parnu sobotu od 09:00
hod. do 19:00 hod. Kolizny opatrovnik zaroveri navrhol zmenit Upravu styku otca s mal. A. na kazdy
neparny vikend od piatka od 16:00 hod. do nedele do 16:00 hod. Urad odporugil otcovi zabezpeg&it mal.
C. psychologicku terapiu v M. B. B. N. J..

9. Vychadzajuc z doteraz zabezpefenych dbkazov je zrejmé, Ze sa situacia v rodine zmenila. Maloleta
C. odmieta zotrvat v domacnosti matky, prostredie u matky je pre fiu aktualne stresujuce, pocituje pokoj
u otca. Zo spravy kolizneho opatrovnika vyplyva, Ze C. situaciu vnima zle, je citliva, je zrejmé, Zze ma
zaujem o kontakt aj s matkou aj s otcom a nechape, pre€o by nemohla byt v kontakte s oboma rodi¢mi.



Jej navrat do domacnosti matky nie je v su¢asnosti mozny, je potrebné, aby sa situacia upokojila. Z tohto
dovodu sud maloletu C. zveril do starostlivosti otca, €o je aj v sulade so Zelanim maloletej. Sud zaroven
urcil primerané nevyhnutné vyzZivné na Saru vo vySke 100,-EUR. Sud zdérazriuje, Ze neodkladnym
opatrenim je mozné urCit' vyzivné iba v nevyhnutnej miere, pricom suma 100,-EUR je v su&asnosti
nevyhnutna na zabezpedenie aspon zakladnych potrieb dietata. V konani o veci samej sud posudi realne
moznosti oboch rodiov podielat’ sa na jej vyZive.

10. V pripade maloletej A. sud navrhu otca na jej zverenie do jeho starostlivosti nevyhovel. Maloleta
A. sice pbvodne chcela zostat v domacnosti otca, postupne sa vSak situacia zmenila a vratila sa spat
k matke (zrejme aj pod vplyvom daréeku od matky). A. je mladSia, preto aj potreba byt s matkou je
u nej prirodzene vysSia. A. preto sud zatial ponechal v starostlivosti matky.

11. Pokial ide o upravu styku s detmi, sud nepovazoval v su€asnosti za nevyhnutné menit Upravu styku
otca s maloletou A., nakolko mozZnost stretdvania sa otca s dcérou je dana uz pévodnym rozhodnutim
sudu. Pokial ide o stretavanie sa matky s mal. C., tu sud zatial vidi problém v tom, &i je pripravena na
navrat do doméacnosti matky, i ked iba na kratku chvilu. Otec ani matka v zasade kontaktu deti s druhym
rodiCom doteraz nebranili, preto ak bude mat mal. C. zdujem sa s matkou stretnut, nepochybne jej to
otec umozni. Potreba nariadenia neodkladného opatrenia preto v oblasti styku rodi¢ov s detmi nebola
zZistena.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho dorucenia prostrednictvom tunajSieho
sudu na Krajsky sud v Ziline, trojmo.

Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie, a) ktorému sudu je urené,
b) kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) ¢o sa nim sleduje a e) podpis. Ak ide o podanie urobené v
prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania (§ 127 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).



