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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud TrebiSov samosudkynou JUDr. Zuzanou MikloSovou vo veci starostlivosti sidu o maloleté
deti: A. A, nar. XXX XXXX, B. A., nar. XX.X.XXXX, C. A., nar. X.XX.XXXX a A. A., nar. XX.XX.XXXX,
zastupenych koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Trebigov, deti rodigov:
A. A, nar. X XX.XXXX, bytom D. XXX/XX, E. a B. A., nar. XX.X.XXXX, t.&. Ustav na vykon trestu
odnatia slobody B., za Gc€asti nahradného rodica: F. G., nar. XX.X.XXXX, bytom D. XXX/XX, E., v konani
o zruSenie nahradnej osobnej starostlivosti, takto

rozhodol:

I. RuSi nahradnu osobnu starostlivost F. G., nar. XX. X.XXXX o maloleté deti: A. A., nar. XX.X.XXXX, B.
A., nar. XX. X.XXXX, C. A., nar. X. XX. XXXX a A. A., nar. XX.XX.XXXX, nariadenu rozsudkom Okresného
sudu TrebiSov ¢&.k. 16P/64/2023-17 zo dra 22.5.2023.

. Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Otec podal dna 8.8.2025 navrh na zruSenie ndhradnej osobnej starostlivosti svojej sestry F. G., nar.
XXX XXXX o maloleté deti: A. A., nar. XX. X.XXXX, B. A., nar. XX.X.XXXX, C. A,, nar. X. XX.XXXX a A.
A., nar. XX.XX.XXXX s odévodnenim, Ze navrh podava na odporudéanie pracovni¢ky UPSVaR Trebisov,
nakolko spifia podmienky a je zamestnany v technickych sluzbach.

2. Sud vykonal dokazovanie a zistil tento skutkovy stav:

3. Rozsudkom Okresného sudu Trebidov ¢.k. 16P/64/2023-17 zo diha 22.5.2023 sud zveril maloleté deti
F. A., nar. XX.X.XXXX, H. A., nar. X.X.XXXX, A. A,, nar. XX.X.XXXX, B. A., nar. XX.X.XXXX, C. A.,
nar. X.XX.XXXX a A. A,, nar. XX. XX.XXXX do ndhradnej osobnej starostlivosti F. G., nar. XX. X.XXXX
z dévodu, Ze obaja rodicia boli vo vykone trestu odiatia slobody.

4. Rozsudkom Okresného sudu Trebisov ¢€.k. 16P/100/2024-19 zo dna 29.7.2024 sud zrusil nahradnu
osobné starostlivost F. G., nar. XX.X.XXXX o maloletd H. A., nar. X.X.XXXX, na navrh nahradného
rodi¢a. F. G. Ziadala o zruSenie NOS z dévodu vychovnych problémov s maloletou H..

5. Zo spravy kolizneho opatrovnika zo dfia 2.7.2020 sud zistil, Ze matka mal. deti B. A., nar. XX XX XXXX
v suc€asnosti vykonava nepodmienecény trest odnatia slobody v KoSiciach a podfa vyjadrenia F. G.
domov by sa mala vratit dha 06.12.2025. Po navrate z vykonu trestu odfiatia slobody udajne bude
byvat v domacnosti F. G.. Otec mal. deti A. A., nar. XX.XX.XXXX podal navrh na zrudenie nahradne;j
osobnej starostlivosti u mal. C., mal. A., mal. B. a mal. A.. Otec mal. deti uviedol, Ze trva na podanom
navrhu v celom rozsahu. Otec mal. deti Zije v E. na Ul. D. |. XX, v prednej €asti rodinného domu. V
zadnej Casti rodinného domu byvaju jeho deti s tetou, ktora im v sucasnosti zabezpeluje nahradnu
osobnu starostlivost. A. A. v su€asnosti Zije s druzkou J. A.. V miestnosti sa nachadzaju postele,



televizor, kuchynska linka. Domacnost bola v ¢ase zistovania pomerov upratana a pdsobila obyvanym
dojmom. Je nevyhnutné uviest, Ze otec si po navrate z vykonu trestu postupne dokazal zariadit’ izbu
nabytkom, nakolko v minulosti bola izba prazdna. Otec ma este vyZivovaciu povinnost k mal. H. A., nar.
XX XX XXXX u ktorej bola na zaklade rozsudku Okresného sudu v TrebiSove €. k.: 16P/100/2024 zo diia
29.07.2024 zru8ena nahradna osobna starostlivost’ a mal. dieta bolo zverené do osobnej starostlivosti
otca. Otec mal. deti pobera pridavok na dieta pre mal. H. vo vySke 60 Eur mesacne a davku v hmotnej
nudzi vo vySke 189 Eur mesacne. Medzi vydavky otca mal. deti patri Uhrada poplatku za odber elektricke;j
energie vo vySke 50 Eur mesaéne a nakladov na potraviny priblizne vo vySke 150 Eur mesacne. K. A.
uvadza, Ze s vychovou mal. H. nema problémy, dieta ho reSpektuje a chodi do Skoly. O deti sa chce
riadne a zodpovedne postarat’. Deti ho kazdy defi navstevuju, poskytuje im jedlo. Uviedol, Ze jeho sestra
F. G. za prispevky, ktoré su uréené detom splaca dlhy, kupuje pausaly a jej byvaly manzel K. G. chodi
stavkovat do stavkovych kancelarii. F. G. v3etky hore uvedené informacie od svojho brata poprela. Otec
mal. deti prislubil, Ze dohliadne aj na Skolsku dochadzku mal. deti. Jeho sestra mal. detom zabezpeduje
starostlivost’ iba zo ziStnych dévodov a nahovara ho na spatvzatie navrhu. Rodinu otca mal. deti A.
A. monitoruje na zaklade odporuc¢ania aj Centrum pre deti a rodiny J.. Nasledne dria 02.09.2025 bol
vykonany rozhovor s F. G., ktora Zije spolu so svojimi biologickymi detmi s mal. L. G., nar. XX.XX.XXXX,
mal. K. G., nar. XX.XX.XXXX, mal. detmi A. zverenymi do nahradnej osobnej starostlivosti a s mal. K.
G., nar. XXXX a mal. K. G., nar. XXXX zverenymi do nahradnej osobnej starostlivosti. Rodina aj nadalej
byva v rodinnom dome, ktory pozostava z dvoch izieb, kuchyne a prislusenstva. Domacnost’ pésobi
obyvanym dojmom. V tejto domacnosti su vytvorené vhodné podmienky pre priaznivy vyvin mal. deti.
F. G. je nezamestnana a je vedena v evidencii uchadzaov o zamestnanie tunajsim dradom prace,
socialnych veci a rodiny. Prijmom rodiny je pridavok na dieta pre dve biologické deti vo vySke 120 Eur
mesacne, pridavok na dieta pre Sest mal. deti, ktoré boli zverené do nahradnej starostlivosti vo vySke
360 Eur mesacne, rodiCovsky prispevok na mal. A. vo vyske 351,80 Eur mesacne, opakovany prispevok
mal. A. zverenému do nahradne;j starostlivosti v celkovej vyske 181,70 Eur mesaéne, mal. C. vo vyske
181,70 Eur mesacne, mal. B. vo vySke 220,70 Eur mesacne, mal. A. vo vySke 220,70 Eur mesacne,
mal. K. G. vo vySke 220,60 Eur mesacne, K. G. vo vyske 259,60 Eur mesaéne a opakovany prispevok
nahradnému rodicovi vo vyske 379,50 Eur mesacne. Medzi pravidelné vydavky rodiny patri uhrada
poplatku za odber elektrickej energie vo vySke 100 Eur mesacne, poplatku za odber vody vo vySke 15 Eur
mesacne a nakladov na potraviny priblizne vo vy8ke 200 Eur mesaéne. Mal. C. A., nar. XX. XX.XXXX je
v 8kolskom roku 2025/2026 Ziakom druhého ro€nika Zakladnej 8koly na M. N. A. O. E.. Podfa vyjadrenia
nahradného rodi€a s dietatom nie su Ziadne vychovné problémy. Dieta chce chodit do Skoly. Mal. A. A.,
nar. XX.XX.XXXX v 8kolskom roku 2025/2026 je Ziakom Siesteho ro€nika Zakladnej 8koly na M. N. A.
O. E.. Jeho Skolska dochadzka je pravidelna. Jeho vychovnovzdelavacie vysledky su priemerné. Dieta
chce chodit’ do Skoly. Mal. B. A., nar. XX.XX.XXXX je v §kolskom roku 2025/2026 Ziakom piateho ro¢nika
Zakladnej $koly na M. N. A. O. E.. Skolska dochadzka Ziaka je pravidelna. Nahradny rodi¢ uvadza, Ze
u mal. Ledna sa zacali prejavovat’ vychovné problémy, udajne bije deti. Mal. A. A., nar. XX XX.XXXX
je v 8kolskom roku 2025/2026 Ziakom nultého ro€nika Zakladnej Skoly na M. N. A. O. E.. S dietatom
nie su nateraz vychovné problémy. Mal. deti su relativhe zdravé a ich oSetrujucou lekarkou je MUDr.
0. O. E.. Mal. deti nie su vlastnikmi Ziadneho hnutelného a ani nehnutelného majetku. Deti maju podla
nahradného rodi¢a absolvované vSetky o¢kovania a preventivne prehliadky. H. otca J. A. uviedla, Ze ona
nema ni¢ proti detom, lebo ma rada aj ich otca, ale deti sa k nej spravaju dobre iba vtedy, ked im poskytne
jedlo. Rodina mal. deti A. je pravidelne monitorovana. Je nevyhnutné uviest, Ze deti v domacnosti
F. G. doposial mali pravidelnt Skolsku dochadzku, F. G. reSpektuju a maju zabezpe&enu pravidelnu
stravu a oblecenie. Konstatujeme, Ze F. G. nesuhlasi so zruSenim ndhradnej osobnej starostlivosti, ale
rozhodnutie ponechava na sude, lebo je si vedoma, Ze by jej boli pozastavené vietky periazné prispevky
na mal. deti. Domnieva sa, Ze otec mal. detom neposkytne adekvatnu starostlivost a Ze deti nebudu
chodit pravidelne do 8koly. Navrhuje, aby deti do navratu matky zotrvali v jej domacnosti. Je nevyhnutné
uviest, Ze matka po navrate z vykonu trestu bude byvat v spolo€nej domacnosti F. G.. F. G. uviedla, Ze
otec mal. deti spolu so svojou druZkou poZzivaju alkohol a v noci sa biju. Nasledne uvadza, Ze jej brat
J. nikdy neopusti. F. G. uviedla, Ze A. A. od nej Ziada peniaze z opakovaného prispevku na nahradnu
starostlivost’ a to z dévodu, aby si mohol kupit’ alkohol. F. G. priznala, Ze peniaze mu aj poskytla a to
ihned po navrate z vykonu trestu. A. A. vSetky hore uvedené informéacie poprel. Mal. A. a mal. B. a
C. uvadzaju, Ze chcu byvat s tetou. Detom sme nasledne vysvetlili, Ze v pripade zruSenia nahradnej
osobnej starostlivosti budi méct’ navétevovat tetu G., lebo byvaju na jednom dvore.

6. Kolizny opatrovnik navrhol navrhu vyhoviet.



7. Z vypovede otca sud zistil, Ze toho Easu sa podiela na starostlivosti o maloleté deti, ktoré Ziju v tej istej
nehnutelnosti ako on. Vidaju sa kazdy deri, maloleta H. a malolety A. prespavaju v jeho domacnosti.
Ked navari, deti vola k sebe, aby sa najedli. Detom kupuje sladkosti, da im peniazky, aby si nieo kupili.
Kupuje im oble€enie z finan&nych prostriedkov, ktoré zarobi. Deti rano odprevadza do Skoly a poobede
ich zo 8koly vyzdvihuje. Kvoli tomu, Ze poZiadal o zruSenie nahradnej osobnej starostlivosti su v rodine
hadky, pretoZe sestra so zruSenim nesuhlasi, nakofko pride o peniaze.

8. Z vypovede matky sud zistil, Ze s ndvrhom otca nesuhlasi, pretoze ma druzku. Na otédzku sudkyne,
aby vysvetlila tento svoj argument, neodpovedala. Chce, aby deti zostali v starostlivosti ndhradného
rodi¢a, kym nebude prepustena z vykonu trestu. PozZiadala o podmieneéné prepustenie a mala by byt
na slobode v decembri 2025.

9. Centrum pre deti a rodiny vo svojej priebeZnej sprave z vykonavania opatreni ambulantnych/terénnych
opatreni za mesiac august 2025 v rodine uviedlo, Ze pocas realizovanych rozhovorov s otcom maloletej
H. ziskali podrobnejSie informacie o kazdodennom fungovani domacnosti a spésobe, akym dieta travi
svoj vofny €as, najma poc€as obdobia letnych prazdnin a dieta ma viac priestoru na oddych i osobny
rozvoj. Otec uviedol, ze H. vagsinu €asu travi v domacom prostredi, ktoré vnima ako bezpeéné a
stabilné. Podla jeho vyjadrenia sa dieta aktivne zapdja do beZznych domacich povinnosti, pricom rada
pomaha pri udrziavani poriadku a gistoty v domacnosti. Ulohy spojené s domacimi pracami plni ochotne
a primerane svojmu veku, ¢o otec vnima ako pozitivny znak jej zodpovednosti a rozvijajucej sa pracovnej
discipliny. Vo svojom vofnom &ase ma H. mozZnost stretavat sa so svojimi kamaratkami z blizkosti
bydliska. Otec uviedol, Ze ide prevazne o rovesnicky, s ktorymi travi €as formou spoloénych rozhovorov
a prechadzok v okoli bydliska. V podve&ernych hodinach si H. zvykne dopriat oddych, ktory najCastejSie
travi sledovanim televiznych relacii alebo filmov. Tento as otec povaZzuje za prirodzeny spdsob relaxacie
po dni, ktory je naplneny domacimi povinnostami a socialnymi aktivitami. Spravanie dcéry hodnoti otec
ako primerané, pokojné a bezproblémové. Z jeho vyjadrenia vyplyva, Ze v ramci rodinného prostredia
medzi nimi funguje otvorena a zdrava komunikacia. Vzajomny vztah otec opisal ako zaloZzeny na
dovere, uprimnosti a porozumeni. H. ma podla jeho slov priestor podelit’ sa o svoje myslienky, potreby
a pripadné problémy, pricom otec sa snazi reagovat' s ohfadom na jej vek a vyspelost. Otec zaroven
uviedol, Zze v su€asnosti neeviduje Ziadne zavaznejSie problémy v spravani dcéry, nepozoruje u nej
znamky negativneho ovplyviiovania rovesnickou skupinou ¢i sklony k rizikovému spravaniu. Vyznamnu
pozornost otec venuje aj svojej aktivnej u€asti na vychove. Deklaroval, Ze je prefiho ddlezité zabezpedit
dcére bezpelné prostredie, v ktorom sa citi prijata a podporovana. Vychovu chape nielen ako dohlad nad
kazdodennym fungovanim, ale aj ako poskytovanie usmerneni a stanovovanie hranic, ktoré povazuje za
nevyhnutné pre zdravy vyvin dietata. Zdoraznil, Ze sa snazi o rovhovahu medzi poskytovanim volnosti
a zaroven jasnymi pravidlami, €o v praxi znamena, Ze H. ma dostatok priestoru na vlastné rozhodnutia,
no zaroven vie, Ze jej konanie je usmerfiované a kontrolované. Otec sa vyjadril, Ze ma zaujem dosledne
napifat kazdodenné potreby svojej dcéry a zodpovedne sa starat o jej Zivotné podmienky. V domacnosti
zabezpeluje stabilné zazemie, ktoré zahffia pravidelné a vyvazené stravovanie, vhodné oblecenie,
primerané byvanie a vSetky zakladné potreby suvisiace s jej Skolskou dochadzkou, najma 3kolské
pomécky a dalSie vybavenie potrebné k plneniu Skolskych povinnosti. Otec zdéraznil, Ze pravidelne dba
aj na zdravotnu starostlivost' o dieta, a to prostrednictvom zabezpe&ovania preventivnych prehliadok,
ako aj rieSenia akychkolvek aktualnych zdravotnych tazkosti.

10. Na zaklade jeho vyjadreni mozno konstatovat, Ze maloletd H. ma v rodinnom prostredi vytvorené
stabilné, bezpeéné a primerané podmienky, ktoré su v sulade s jej vyvinovymi potrebami. Otec vnima
jej fyzicky a psychicky vyvin ako primerany veku, pri€om nepozoruje znamky zanedbavania, ohrozenia
alebo nepriaznivého vyvinu. Podmienky v domacnosti podfa jeho opisu poskytuju dostatok stimulov pre
harmonicky osobnostny rozvoj dietata. H. ma v rodinnom prostredi zabezpec&eny pocit istoty, bezpecia
a prijatia, €o su faktory, ktoré vyznamne prispievaju k jej celkovej spokojnosti a zdravému vyvinu.

11. Podla § 47 ods.1 zdkona €.36/2005 Z.z. o rodine ( dalej len ,ZoR" ), nahradna osobna starostlivost
zanika

a. dosiahnutim plnoletosti dietata,

b. smrtou maloletého dietata,

c. smrtou osoby, ktorej bolo maloleté dieta zverené do ndhradnej osobnej starostlivosti

d. pravoplatnym rozhodnutim sudu o zaniku dévodu, pre ktory bolo maloleté dieta zverené do nahradnej
osobne;j starostlivosti,

e. pravoplatnym rozhodnutim sidu o zruSeni nadhradnej osobnej starostlivosti



f. rozvodom manzelov, ktorym bolo maloleté dieta zverené do spolo&nej nahradnej osobnej starostlivosti
podla §46.pravoplatnym rozhodnutim sudu o zrudeni nahradnej osobnej starostlivosti.

12. Podla § 47 ods. 2 Z&kona o rodine, sud zrui nahradnu osobnu starostlivost len z vaznych dévodov,
najméa ak osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti, zanedbava
maloleté dieta alebo poruSuje svoje povinnosti; urobi tak vzdy, ak o to tato osoba poziada.

13. Vykonanym dokazovanim bolo preukazané, Ze otec po navrate s vykonu trestu odnatia slobody
zariadil ta ¢ast domu, ktord uziva s druzkou. Zabezpecuje starostlivost mal. H., dieta ho reSpektuje,
navstevuje Skolu, nema s dcérou vychovné problémy. V jeho starostlivosti o dcéru H., s ktorej vychovou
mala problém nahradna matka, neboli zistené Ziadne nedostatky, prave naopak. Centrum pre deti
a rodiny vyhodnotilo spolupracu s rodinou ako uspokojivu.

14. Otec je v dennom kontakte so svojimi detmi, Ziju na jednom dvore, deti ho kazdy der navstevuju,
poskytuje im jedlo, odprevadza ich rano do Skoly. Malolety A. u neho aj prespava. Od prepustenia
z vykonu trestu sa podiefla na starostlivosti o deti kazdy den.

15. Na z&klade takto zisteného skutkového a pravneho stavu, sid dospel k zaveru, Ze pominuli dévody,
pre ktoré bola nahradna osobna starostlivost nariadena. Otec po prepusteni z vykonu trestu vytvoril také
podmienky, aby mohol prevziat deti do svojej osobnej starostlivosti a plnit’ si svoje rodi¢ovské prava
a povinnosti v najlepSom zaujme maloletych deti. Rodina bude nadalej monitorovana Centrom pre deti
a rodiny J..

16. Argument matky, Ze nesuhlasi so zrudenim ndhradnej osobnej starostlivosti, pretoZe otec méa druzku
neobstoji, nakolko rodiCovské prava a povinnosti vo vztahu k detom m4 iba otec, ten je povinny
zabezpecfovat' zakladné Zivotné potreby deti, vytvorit detom bezpeny domov. Na druhej strane deti
poznaju otcovu druzku, ktora otcovi pomaha s vedenim domacnosti, su s fiou v kazdodennom kontakte.
Neboli zistené Ziadne skuto&nosti tykajuce sa otcovej druzky, ktoré by mohli negativne vplyvat na osobnu
starostlivost’ otca o deti a ich najlepsi zaujem. Vzhladom k tomu, Ze matka blizSie neSpecifikovala ako
suvisi tento druzny vztah otca so zruSenim nahradnej osobnej starostlivosti, sud sa méze len domnievat,
Ze matke vadi samotny fakt, Ze otec po prepusteni z vykonu trestu nadviazal intimnu znamost’ s inou
Zenou.

17. O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 52 Civilného mimosporového poriadku, podla ktorého
Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo diia jeho doru€enia na Krajsky sud v PreSov
prostrednictvom tunajSieho sudu v 3 vyhotoveniach.

Nahradna matka, F. G., nema pravo na podanie odvolania, nakolko sa po vyhlaseni rozsudku tohto
prava vyslovne vzdala.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c) rozhodoval vyli€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych doékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
h)rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
VECi.

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.



