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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny std Pre$ov, sudcom JUDr. Petrom Sutakom, na hlavnom pojednévani konanom diia 7. oktébra
2025 v PreSove takto

rozhodol:

rozhodol :
Obzalovany:

A.B., nar. XX XX.XXXXv C., trvale bytom D. E. XXX,
okr.C.,F.G.H.Il.LJ.I.C,,

je vinny, ze

- dihia XX.XX.XXXX, v ¢ase okolo XX.XX hod., po predchadzajucom poziti alkoholickych napojov, na
mieste verejnosti pristupnom, a to na ulici v rémskej osade obce D. E. pred rodinnym domom s popisnym
Cislom XXX, po predchadzajucej slovnej hadke s K. B., tohto fyzicky napadol, a to tak, ze ho udrel
najmenej jedenkrat do oblasti hlavy kovovym nadstavcom lopaty, ktort drzal v tom €ase v rukach, ¢im tak
svojim konanim spodsobil posk. K. B. zranenia, a to zlomeninu dvoch rebier vpravo a zlomeny vybezok
11 a 12 hrudného stavca a tazky uraz hlavy a mozgu, ktoré si vyziadali neurochirurgicky operacny
vykon v L. M. spocivajluci v odstraneni Casti kosti lebky a kostnych ulomkov vpravo s odsatim loziska
zakrvacania v mozgu pod tvrdou plenou a pavuénicou s naslednou hospitalizaciou vyzadujucou potrebu
zakladnych Zzivotnych funkcii bez vlastnej dychovej aktivity spotrebou napojenia na dychaci pristroj,
pricom nasledkom fyzického napadnutia zo strany obvineného A. B. doSlo dia 25.4.2025 k umrtiu
posSkodeného K. B. a zaroven dna 13.04.2025, v Case okolo 16.45 hod., po predchadzajucom poziti
alkoholickych napojov, na mieste verejnosti pristupnom, a to na ulici v rémskej osade obce D. E. pred
rodinnym domom s popisnym Cislom XXX, po predchadzajucej slovnej hadke s K. C., tato fyzicky napadol
lopatou a s kovovym nadstavcom lopaty ju udrel jedenkrat do tvare, ¢im takto svojim konanim sp&sobil
posk. K. C. zranenia, a to pomliazdenie licovej oblasti vlavo s trznozmliazdenou ranou lavého lica s
dizkou lie¢enia 16-18 dni, a nasledne lopatou s kovovym nadstavcom udrel K. B. jedenkrat po pravej
ruke, ¢im takto svojim konanim spdsobil posk. K. B. zranenia na pravej ruke, a to otvorenu zlomeninu
proximalneho ¢lanku mali¢ka pravej ruky, dve trzné rany mali¢ka pravej ruky s dobou liec¢enia 38-40 dni,

teda

- v umysle spdsobit tazkd ujmu na zdravi inému z nedbanlivosti spésobil smrt' a sa dopustil fyzicky a
na mieste verejnosti pristupnom vytrznosti tym, Ze napadol iného a €in spachal zavaznejSim spésobom
konania- so zbranou a inému umyselne ublizil na zdravi,



¢im spachal

- zlo€in zabitie podfla § 147 ods. 1 Trestného zakona v jednoginnom subehu s precinom vytrznictva podla
§ 364 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. b) Trestného zakona, s poukazom na § 138 pism. a) Trestného
zakona a precin ubliZzenie na zdravi podla § 156 ods. 1 Trestného zékona.

Za to mu sud uklada:

Podla § 147 ods. 1 Tr. zdkona s pouzitim § 38 ods. 2 Tr. zadkona pri existencii polah&ujucej okolnosti
podfa § 36 pism. I) Tr. zdkona a existencii pritaZujucej okolnosti § 37 pism. h) Tr. zdkona, § 41 ods. 1
Tr. zakona, § 39 ods. 5 Tr. zakona uhrnny trest odiiatia slobody vo vymere 4 (Styroch) rokov a 8 (osem)
mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. z&kona ho na vykon trestu odfatia slobody zarad'uje do ustavu na vykon
trestu so strednym stupriom strazenia.

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku je obzalovany povinny ztitulu naroku na ndhradu Skody zaplatit' C.
N. O. C. J., D. X, XXX XX P., Q.: XXXXXXXX R. XX XXX, XX S.,H. J., C. C., M. X, C., Q.: XXXXXXXX
sumu 491,70 Eur a to do 30 (tridsiatich) dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Podla § 288 ods. 1 Tr. poriadku sud poskodenu K. B., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom D. E. XXX, okr. C.
s narokom na nahradu Skody odkazuje na civilny proces.

odovodnenie:

Odoévodnenie

Prokurator Okresnej prokuratiry PreSov podal dfia 17.9.2025 obzalobu na A. B. pre skutok, ktory
pravne kvalifikoval ako zloCin zabitia podla § 147 ods. 1 Tr. zakona v jednocinnom subehu s prec¢inom
vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. b) Tr. zakona s poukazom na § 138 pism. a)
Tr. zakona a precin ublizenia na zdravi podla § 156 ods. 1 Tr. zdkona na tom skutkovom zaklade, ze
dfia 13.04.2025, v ¢ase okolo 16.45 hod., po predchadzajucom poZiti alkoholickych napojov, na mieste
verejnosti pristupnom, a to na ulici v romskej osade obce D. E. pred rodinnym domom s popisnym
Cislom XXX, po predchadzajucej slovnej hadke s K. B., tohto fyzicky napadol, a to tak, ze ho udrel
najmenej jedenkrat do oblasti hlavy kovovym nadstavcom lopaty, ktoru drzal vtom &ase v rukach, &im tak
svojim konanim spdsobil posk. K. B. zranenia, a to zlomeninu dvoch rebier vpravo a zlomeny vybezok
11 a 12 hrudného stavca a taZky uraz hlavy a mozgu, ktoré si vyZiadali neurochirurgicky operacny
vykon v L. M. spoéivajuci v odstraneni Casti kosti lebky a kostnych ulomkov vpravo s odsatim loZiska
zakrvacania v mozgu pod tvrdou plenou a pavuénicou s naslednou hospitalizaciou vyZzadujucou potrebu
zakladnych zivotnych funkcii bez vlastnej dychovej aktivity spotrebou napojenia na dychaci pristroj,
pricom nasledkom fyzického napadnutia zo strany obvineného A. B. doslo dna 25.4.2025 k umrtiu
posSkodeného K. B. a zaroven dna 13.04.2025, v €ase okolo 16.45 hod., po predchadzajucom poziti
alkoholickych napojov, na mieste verejnosti pristupnom, a to na ulici v romskej osade obce D. E. pred
rodinnym domom s popisnym Cislom XXX, po predchadzajucej slovnej hadke s K. C., tuto fyzicky napadol
lopatou a s kovovym nadstavcom lopaty ju udrel jedenkrat do tvare, ¢im takto svojim konanim spésobil
posk. K. C. zranenia, a to pomliazdenie licovej oblasti vlavo s trznozmliazdenou ranou lavého lica s
dizkou lie¢enia 16-18 dni, a nasledne lopatou s kovovym nadstavcom udrel K. B. jedenkrat po prave;
ruke, ¢im takto svojim konanim spdsobil po8k. K. B. zranenia na pravej ruke, a to otvorenu zlomeninu
proximalneho ¢lanku malic¢ka pravej ruky, dve trzné rany mali¢ka pravej ruky s dobou lie€¢enia 38-40 dni.

Na hlavnom pojednavani obzalovany v zmysle § 257 ods. 1 pism. b) Tr. poriadku urobil vyhlasenie, ze je
vinny zo spachania skutku uvedeného v obzalobe. Na to sud postupoval v zmysle § 333 ods. 3 pism. c/,
d/, f/, g/ a h/ Tr. poriadku, kde obzalovany uviedol, ze rozumie, €o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie



za vinu, ako obvineny bol pou€eny o svojich pravach, o prave na obhajobu, bola mu dana moznost na
slobodnu volbu obhajcu a s obhajcom sa mohol radit o sp6sobe obhajoby, rozumie pravnej kvalifikacii
skutku ako trestného &inu, bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestny €in
kladeny mu za vinu a dobrovolne sa priznal a uznal vinu za spachané skutky, ktoré su kvalifikované ako
Zlo€in zabitia podla § 147 ods. 1 Tr. zdkona v jedno¢innom subehu s predinom vytrZznictva podla § 364
ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. b) Tr. zdkona s poukazom na § 138 pism. a) Tr. zdkona a precin ubliZenia
na zdravi podla § 156 ods. 1 Tr. zakona.

V zmysle § 257 ods. 5 Tr. poriadku sud zistil stanovisko prokuratora, obhajcu a poSkodenych, ktori
suhlasili s tym, aby sud vyhlasenie obZalovaného prijal.

Nasledne sud uznesenim rozhodol, Ze toto vyhlasenie prijima a zaroven vyhlasil, Zze dokazovanie
v rozsahu v akom obZalovany priznal spachanie skutku sa nevykona a na hlavnom pojednavani vykonal
dokazovanie suvisiace s rozhodnutim o treste a nahrade Skody.

Sud nasledne na hlavnom pojednavani vykonal dokazovanie precitanim listinnych dokazov a to odpisu
z registra trestov, lustracii a vypisov u evidencie priestupkov, vy€islenia Skody a spravy z UVV a UVTOS
PreSov a zistil nasledovné:

Z pre&itanej spravy z UVV a UVTOS PreSov je zrejmé, Ze tento vykonava vazbu od 13.4.2025 a dia
29.4.2025 bol zaradeny do oddielu so zmiernenym reZzimom a doposial nebol disciplinarne odmeneny
ani potrestany a nie je ani pracovne zaradeny. Z odpisu z registra trestov je zrejmé, Ze obZalovany bol
doposial' 7 krat sudne trestany, kde rozsudkom Okresného sudu PreSov sp. O. XXX/XX/XXXX zo dna
13.1.2014 bol uznany vinnym zo zlo€inu sexualneho zneuzivania podla § 201 ods. 1 Tr. zakona a bol
mu uloZeny trest odnatia slobody vo vymere 18 mesiacov, pre vykon ktorého bol zaradeny do Ustavu na
vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia a tento trest vykonal 21.11.2015. Rozsudkom Okresného
sudu PreSov sp. O. XX/XX/XXXX bol uznany vinnym z pre€inu kradeze podla § 212 ods. 2 pism. d)
Tr. zakona a bol mu uloZeny trest povinnej prace v trvani 300 hodin, ktory vykonal dfia 9.12.2016 a na
pachatela sa hfadi akoby nebol odsudeny. Naposledy trestnym rozkazom Okresného sudu PreSov sp.
O. XXX/XIXXXX zo diia 18.3.2022 bol uznany vinnym z precinu ohrozovania mravnej vychovy mladeze
podfa § 211 ods. 1 pism. b) Tr. z&kona a bol mu uloZeny trest povinnej prace v trvani 250 hodin,
ktory vykonal 12.07.2022 a hlfadi sa na neho akoby nebol odsudeny. Z vypisu z Ustrednej evidencie
priestupkov je zrejmé, Ze tento bol opakovane priestupkovo rieSeny na réznych usekoch spravy veci
verejnych.

N. O. C. J. R. uplatnila Skodu za poskytnutu zdravotnu starostlivost poSkodeného K. B. v celkovej vyske
32 364,07 Eur a presne rozpisala jednotlivé zdravotné ukony, ktoré boli poSkodenému poskytnuté. H.
0. C,, J. R. uplatnila $kodu za poskytnutu zdravotnu starostlivost' u jej poistenca K. C. vo vyske 424,25
Eur a K. B. vo vyske 67,45 Eur.

Pri rozhodovani o druhu a vymere trestu sud zistil jednu polah&ujucu okolnost a to, Ze obzalovany sa ku
skutku priznal a tento uprimne ofutoval a taktieZ pritaZujicu okolnost podla § 37 pism. h) Tr, zakona, Ze
ho sud uznaval vinnym z viacerych trestnych ¢inov a preto ukladal trest odiatia slobody podfa § 41 ods.
1 Tr. zakona, teda uhrnny trest odiatia slobody, kde vychadzal z trestnej sadzby uvedenej v osobitnej
Casti trestného zakona, kde najprisnejsie trestny je zlo€in zabitia, za ktory je mozné ulozZit' trest odnatia
slobody vo vymere 7-10 rokov.

Pri ur€ovani vySky trestu sud prihliadol na ust. § 39 ods. 5 Tr. zdkona, ktory umoZzfuje pri vyhlaseni
viny na hlavnom pojednavani znizit' trest odnatia slobody o jednu tretinu pod dolna hranicu a preto sud
dolnu hranicu upravil takymto spdsobom a znizil mu dolna hranicu o jednu tretinu a trest ulozil na takto
znizenej dolnej hranici a to vo vymere 4 rokov a 8 mesiacov, ¢o vzhladom na v8etky okolnosti pripadu
povazoval za primerany, zakonny a spravodlivy a postacujuci na dosiahnutie U&elu trestného zakona
a to tak individualnej ako aj generalnej prevencie.

Pri rozhodovani o zaradeni do prisluSného Ustavu na vykon trestu sud vychadzal najma zo skuto€nosti,
Ze obZalovany bol poslednykrat vo vykone trestu v roku XXXX a trest vykonal 21.11.2015 a teda bola
splnena zakonna dikcia, Ze obZalovany v poslednych 10 rokoch bol vo vykone trestu za umyselny trestny



¢in a skutok, za ktory bol uznany vinnym sa dopustil 13.4.2025 a preto ho podfa § 48 ods. 2 pism. b) Tr.
z&kona pre vykon trestu zaradil do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

Poskodeni H. O. C., J., J. N. O. C., J. si 8kodu uplatnili riadne a v€as a tuto patricnym spésobom
preukazali a preto obzalovaného zaviazal zaplatit Dévere, O. C. J. R. XX XXX, XX S. J. H. O., J. sumu
XXX, XX Eur a to do 30 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Posdkodena K. B. si v pripravhom konani uplatnila $kodu XXXXXXX Eur, na hlavhom pojednavani
pozadovala Skodu 500 Eur, ale nakolko neuviedla, z akého pravneho titulu si danu Skodu uplatiiuje
a dokazovanie by nepochybne presiahlo ramec adhézneho konania, preto sud poskodenu K. B.
s narokom na nahradu Skody odkazal na civilny proces. PoSkodeni K. B. si na hlavhom pojednavani
uplatnil Skodu 300 Eur a K. C. $kodu 500 Eur a v pripravhom konani si $kodu neuplatfiovali a v zmysle
§ 46 ods. 3 Tr. poriadku je potrebné si Skodu uplatnit najneskdr do skonéenia vysetrovania, ¢o v tomto
pripade urobené nebolo, preto o tychto uplatnenych Skodach sud ani nerozhodoval.

Na zaklade vSetkych vysSie uvedenych skuto&nosti, sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokove;j
Casti tohto rozsudku.

Poucenie:

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 ( patnastich ) dni odo dfa jeho oznamenia
prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v PreSove.

Okresny sud Presov
dna 7. oktobra 2025



