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Uznesenie

Mestsky sud KoSice, samosudca ThDr. JUDr. Peter Melicharek na verejnom zasadnuti konanom dha
07. oktébra 2025 v KoSiciach,

rozhodol:

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku, § 66 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona ziadost odsideného
A. B., nar. XX XX.XXXX v C., trvale bytom D., E. XXXX/X o podmienecné prepustenie z vykonu trestu
odniatia slobody ulozeného mu trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava | sp. zn. 0T/33/2020 zo
dna 02.05.2020 v spojeni s uznesenim Mestského sudu Bratislava | sp. zn. B1-8-0T/33/2020 zo dfia
07.02.2024 zamieta.

odovodnenie:

Dna 06.08.2025 bola Mestskému sudu KoSice doru€ena ziadost odsudeného A. B. o podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody. Spis bol prerozdeleny do senatu 31T dia 05.09.2025.

Odsudeny v s&asnosti vykonava v UVTOS KosSice — Saca trest odfiatia slobody vo vymere 2 rokoyv,
uloZzeny mu za pre€in marenia vykonu rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d) Trestného zakona.
Nahradny trest bol nariadeny na vykon uznesenim Mestského sudu Bratislava | diia 07.02.2024.

Na verejnom zasadnuti sud oboznamil obsah spisu, vypocul odsudeného a oboznamil sa s hodnotenim
z vykonu trestu, odpisom registra trestov, vypisom z evidencie priestupkov a s pravoplatnym trestnym
rozkazom.

Odsudeny uviedol, Ze na svojom navrhu zotrvava a po prepusteni sa chce zamestnat, avdak Ziadne
konkrétne skuto€nosti, ponuky alebo zaruky nepredloZil.

Prokurator navrhol Ziadost' zamietnut, kedZe podfa predloZzenych podkladov nie su splnené materialne
podmienky.

Z hodnotenia UVTOS Kosice — Saca vyplyva, Zze odsudeny bol sedemnastkrat sudne trestany a
sedemkrat vykonal nepodmienecny trest odhatia slobody. V Ustave je bez disciplinarnych previneni,
adaptovany, autority reSpektuje, spravanie je slusné a disciplinované. Dnia 30.07.2025 mu bola
udelena disciplinarna odmena za zapajanie sa do upratovacich prac. Absolvoval rekvalifikaény kurz
Obsluhy motorovych vozikov. Do pracovného zaradenia ani resocializatnych programov zaradeny
nebol. Podla hodnotenia Ustavu je resocializatna progn6za menej priazniva a riziko recidivy stredné.
Ustav podmieneéné prepustenie neodporiéa.

V odpise registra trestov ma odsudeny evidovanych 16 odsudeni. Bol trestany za r6znorodu trestnu
¢innost. Bolo mu ulozenych sedem nepodmienednych trestov odnatia slobody.

Okrem trestnej ¢innosti bol aj osemnastkrat priestupkovo postihnuty.



Z obozna’'mene’ho trestného rozkazu Okresného sudu Bratislava | sp. zn. 0T/33/2020 zo dna
02.05.2020 su’d zistil, z’e odsu’deny” bol uznany” za vinne’ho zo spa’chania pre€in marenia vykonu
rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pismeno d/ Trestného zakona, za c’o mu bol uloz'eny’ pefiazny
trest (ktory neuhradil) a nahradny trest odfatia slobody vo vymere 2 roky. Uznesenim Mestského
sudu Bratislava | sp. zn. B1-8-0T/33/2020 zo dria 07.02.2024 bol nariadeny vykon nahradného trestu
vo vymere 2 roky v strednom stupni straZzenia a koniec trestu podla skrateného vypisu klienta dna
30.07.2026.

Podl"a § 415 ods. 1 Trestne 'ho poriadku, o podmienec’nom prepusteni” z vy 'konu trestu odnatia slobody
rozhoduje su’d na na’vrh prokura‘tora, riaditel’a u’stavu na vy'kon va'zby alebo riaditel’a u’stavu
na vy’kon trestu odnatia slobody, v ktorom sa trest vykona'va, za'ujmove'ho zdruz'enia obc anoyv,
do?*veryhodnej osoby alebo na na’vrh odsu’dene’ho, alebo osoby, ktora” mo*z'e za odsu’dene’ho
podat” odvolanie v jeho prospech, na verejnom zasadnuti’. Ak bol na’vrh odsu’dene’ho o podmienec™ne’
prepustenie zamietnuty’, mo”z’e ho odsu’deny’ opakovat™ az” po uplynuti” jedne ho roka od zamietnutia
okrem pri‘padu, z"e na’vrh bol zamietnuty” len preto, z'e ho odsu’deny” podal predc asne.

Podl'a § 66 ods. 1 pi'sm. a/ Trestne’ho za’kona, sud mbze odsudeného podmienelne prepustit na
slobodu, ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal
polepSenie a méze sa od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu
odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmieneéného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody,

Podl"a § 66 ods. 2 Trestne ho za’kona, pri rozhodovani” o podmienec’nom prepusteni’ prihliadne su’d
aj na to, v akom u’stave na vy’kon trestu odsu’deny’ trest vykona‘va.

Z dikcie citovanych ustanoveni vyplyva, Ze sud méze odsudeného podmienecne prepustit z vykonu
trestu odnatia slobody za su€asného splnenia 3 podmienok:

- vykonanie zakonom stanovenej doby uloZeného trestu,

- odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazuje polepSenie,

- od odsudeného mozno oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.

Sud po oboznameni sa so spisovym materialom na verejnom zasadnuti zistil, Ze navrh odsudeného na
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody nie je dévodny.

K prvej formalnej podmienke na podmieneCné prepustenie sud konstatuje, Ze tato je splnena dha
30.07.2025, kedZe odsudeny uz vykonal polovicu trestu potrebnu pre podmienecné prepustenie.

Z hodnotenia uUstavu vyplyva, Zze odsudeny je na podmienky vykonu trestu adaptovany a dokaze
si v tychto podmienkach, aj na zaklade opakujucich sa pobytov vo vykone trestu odnatia slobody
svoje povinnosti spravidla plnit, mimo podmienok vykonu trestu je v8ak resocializaéna prognéza u
odsudeného podla néstroja hodnotenia rizika recidivy trestnej Cinnosti CRA menej priazniva a riziko
recidivy trestnej &innosti je stredné. Ustav neodportéa podmieneéné prepustenie odstideného z vykonu
trestu odniatia slobody. Podla ndzoru sudu je spravanie sa odsudeného pocas doterajSieho vykonu
trestu skér prispbsobenim sa podmienkam vykonu trestu ako prejavom vyraznejSieho polepSenia sa
odsudeného. Takéto spravanie odsudeného nemozno povazovat za dokaz zasadnej zmeny osobnosti,
najméa vzhladom na vysoky pocet vykonanych trestov odhatia slobody. Z tohto dévodu sud uzavrel,
Ze hodnotenie spravania vo vykone trestu napifia kritérium materialneho polep$enia podla § 66 ods. 1
Trestného zakona.

Zmysel podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody nie je v tom, aby za dobré
spravanie, pripadne za dobru pracu vo vykone trestu, bol pachatel automaticky prepusteny po odpykani
stanovenej doby na slobodu, bez zretela na to, aka je progndza jeho dalSieho spravania. Podmieneéné
prepustenie je na mieste len v tom pripade, ak vzhlfadom ku vSetkym okolnostiam, ktoré mézu mat’
v tomto smere vyznam, je odévodneny predpoklad, Ze odsudeny povedie aj na slobode riadny Zivot.
Podmienecné prepustenie by malo mat na odsudeného vychovny vplyv a to nielen ten, Ze iba v
skusobnej dobe po podmienenom prepusteni bude odsudeny viest riadny Zivot, ale predovSetkym ten,
Ze odsudenému je dana Sanca na riadny Zivot s tym, Ze sa uz trestnej Cinnosti viac nedopusti, nakolko
rozhodnutim o podmiene¢nom prepusteni sud prezumuje, Ze vykon trestu odfatia slobody spinil vo



vztahu k osobe odsudeného svoj ugel. Odsudeny uz bol dvakrat podmienecne prepusteny a napriek
tomu sa dopustal dalSej trestnej €innosti ako vyplyva z odpisu registra trestu.

U odsudeného nie je splnena druha materialna podmienka, t. j. dévodné oCakavanie vedenia riadneho
Zivota odsudeného po jeho prepusteni na slobodu. Pri skimani tejto podmienky sud posudzuje vietky
okolnosti suvisiace s osobou odsudeného z komplexného hladiska, skima jeho osobné charakterové
vlastnosti, celkovy postoj k spoloenskym normam, jeho doterajsi Zivot, charakter trestnej &innosti, ato s
cielom, &i vSetky tieto skuto€nosti umozriuju prijat predpoklad, Ze v pripade podmienecného prepustenia
povedie riadny Zivot.

Hoci odsudeny po&as aktualneho vykonu trestu nevykazuje porusenia, sud spravne hodnotil riziko
vedenia riadneho Zivota nie iba na zaklade spravania v striktne kontrolovanom ustavnom prostredi, ale
predovSetkym na zaklade komplexného hodnotenia jeho osobnosti, doterajSieho Zivota a dlhodobého
vzorca spravania. Kritérium ,riadneho Zivota“ podla § 66 ods. 1 Trestného zdkona sa posudzuje v
kontexte celého profilu odsudeného, nie izolovane len podla kratkodobého spravania vo vykone trestu.

Sud pri hodnoteni spinenia materialnej podmienky nepouzil trestnd minulost’ odsideného mechanicky,
ale naopak v sulade s nalezom US SR I. US 36/2022 posudil kriminalnu minulost ako jednu z
individualnych okolnosti pripadu. Ustavny sid neustanovil, Ze minulost nemozno zohladnit vébec;
vyslovil len z&kaz jej automatického a izolovaného pouzitia. V prejednavanej veci vSak sud postupoval
opacne: hodnotil komplex vSetkych relevantnych faktorov, vratane spravania vo vykone trestu, rizika
recidivy CRA, plnenia povinnosti aj osobnostnych charakteristik odsudeného.

Odsudeny sa na verejnom zasadnuti vyjadril iba vSeobecne, Ze ,sa chce zamestnat®. Podla ustalenej
judikatuary je povinnostou odsudeného, nie sudu, preukazat konkrétne skutocnosti svedciace v jeho
prospech — vratane planov po prepusteni. Rovnako plati, Ze individualne posudenie osobnych pomerov
je mozné len v rozsahu, v akom ich odsudeny sudu otvori. Ak odsudeny neposkytne Ziadne informacie,
sud nemdze ich existenciu predpokladat ani domyslat. V tejto veci odsudeny: nepreukdzal zmenu
Zivotného Stylu, nepreukazal stabilné rodinné ani socialne zazemie, nepreukazal zabezpe&ené byvanie,
nepreukazal moznost pracovného zaradenia.

V takejto kombinacii je minulost odsudeného nie formalnou okolnostou, ale ukazovateflom jeho
neschopnosti viest Zivot v sulade so zakonom. Sud teda trestni minulost’ nezohfadnil mechanicky, ale
ako klu€ovy a legitimny resocializacny faktor, ¢o plne zodpoveda poziadavkam nalezu I. US 36/2022.

Z uvedeny’ch do*vodov konajuci sud rozhodol tak ako je uvedené vo vyroku rozhodnutia a zamietol

Ziadost odsudeného o podmienec’ne’ prepustenie z vy ‘konu trestu odnatia slobody, nakol ko tato nespl
‘n"ala vs“etky za’konom stanovene” podmienky pre kladné rozhodnutie.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat’ v lehote 3 pracovnych dni odo dha
oznamenia uznesenia na Mestsky sud KoSice. Staznost ma odkladny ucinok.



