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Uznesenie

Okresny sud Trencin v trestnej veci odsudeného A. A., nar. XX XX.XXXX v B., trvale bytom C. D.
XXX, t. & v UVTOS a UVV llava, o navrhu odstideného o podmiene&né prepustenie z vykonu trestu
odniatia slobody, na verejnom zasadnuti konanom v UVTOS a UVV llava diia 07.10.2025, samosudcom
Mgr. Petrom Vojsovi€om, takto

rozhodol:

Podla § 415 ods. 1 Tr. poriadku s pouzitim § 66 ods. 1, ods. 2 Tr. zakona sa navrh odsudeného A. A,,
nar. XX.XX.XXXX, o podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody zamieta.

odovodnenie:

Sudu bol doruéeny navrh odsudeného o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odriatia slobody.

Zo skrateného vypisu klienta (€. I. 20) a z oboznamenych rozhodnuti sud zistil, Ze odsudeny je vo
vykone trestu odnatia slobody vo vymere 28 mesiacov, so zaradenim

do ustavu na vykon trestu so strednym stupriom straZenia, ktory mu bol uloZzeny trestnym rozkazom
Okresného sudu Trenéin sp. zn. 0T/14/2024 zo dfia 19.01.2024 (€. 1. 17), a to

pre precin porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a) Tr. zdkona s poukazom
na § 138 pism. e) Tr. zakona, na vykon ktorého nastupil dfa 20.02.2024 a ktory ma predpokladane po
zapocitani doby zadrzania (17.01.2024 - 19.01.2024) vykonat dfa 19.06.2026.

Nasledne ma nastupit na vykon trestu odnatia slobody vo vymere 6 mesiacoyv,

so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia, ktory mu bol uloZzeny trestnym
rozkazom Okresného sudu Trenéin sp. zn. 0T/27/2023 zo diia 26.02.2023 (€. I. 13 rub) v spojeni
s uznesenim Okresného sudu Trencin sp. zn. 0T/27/2023 zo diia 28.03.2024 o neosved&eni v skuSobnej
dobe (€. I. 13), a to pre precin nebezpe&ného vyhrazania podla

§ 360 ods. 1 Tr. zdkona, ktory trest ma predpokladane po zapoditani doby zadrzania (22.02.2023 -
26.02.2023) vykonat dna 15.12.2026.

Nasledne ma nastupit na vykon trestu odnatia slobody vo vymere 3 mesiace,

so zaradenim do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia, ktory mu bol ulozeny
rozsudkom Okresného sudu Trencin sp. zn. 74T/67/2024 zo diia 28.06.2024 (€. 1. 9), a to

pre prec¢in marenia vykonu uUradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. a) Tr. zakona, ktory trest ma
predpokladane vykonat dna 15.03.2027.

Podla skrateného vypisu klienta odsudeny vykonal potrebnu Cast’ z vymery uloZenych trestov odnatia
slobody pre splnenie formalnej podmienky pre podmieneéné prepustenie dfia 30.08.2025.



V zaslanom hodnoteni na odsudeného (€. I. 7) Ustav na vykon trestu uviedol, Zze: ,Menovany bol dfa
20.02.2024 zo slobody predvedeny do vykonu trestu odiatia slobody

do tunajSieho ustavu. Po absolvovani nastupného oddielu bol dfia 26.03.2024 umiestneny

do kolektivu odsudenych zaradenych do diferenciaénej skupiny ,B*, kde sa nachadza aj

v su€asnosti. Spravanie a vystupovanie odsudeného je na pozZadovanej urovni. Pokyny a prikazy
prislugnikov zboru plni. Casovy rozvrh dita ma osvojeny a dodrziava ho. V kolektive odsudenych je
nekonfliktny. Zasady kolektivnej ako i osobnej hygieny dodrzZiava. V osobnych veciach si udrziava
poriadok. Menovanému bola doposial udelena jedenkrat disciplindrna odmena, disciplinarny trest mu
nebol uloZzeny. V zaobchadzani prejavoval spocCiatku nekriticky postoj k trestnej Cinnosti, av8ak ten v
priebehu vykonu trestu prehodnotil a

v su€asnosti je Ciastone kriticky k spachanej trestnej ¢innosti. Verbalne prejavuje l'itost, avSak Ciastoéne
vini aj okolie. Poziadal o zaradenie do Specializovanych vzdelavacich programov ,Zamestnanost
a Restart”. V ramci individualneho poradenstva sa dari

u menovaného zvySovat pravne i jeho moralne vedomie, pozna spoloCenské normy a zasady a
ma akceptovatelny postoj k rieSeniu Zivotnych otazok. Volny €as travi menej aktivhe a zmysluplne.
Sleduje televizne vysielanie, po&lva Ustavny rozhlas a hrava spolo&enské hry. Ustavnu kniznicu vyuziva
pravidelne. Narokovych vychadzok sa zu€astriuje nepravidelne.

Na skupinovych aktivitach kultirno-osvetovej €innosti ma snahu sa zu€astriovat,

no v minulosti nevyuzil vSetky moznosti. Za hodnotiace obdobie nesplnil Ulohu zorganizovat' aktivitu
v oblasti zavislosti (alkohol), az v nasledujucom obdobi zorganizoval dvakrat besedu a dvakrat
vedomostny kviz. Prejavil zaujem o zaradenie do chovatelského kruzku, no doposial nebol zaradeny.
Do pracovného procesu bol zaradeny dfa 15.05.2024 na pracovisko

v Ustave. Diia 23.09.2024 bol zaradeny na nestrazené pracovisko mimo ustav. Nasledne bol preradeny
na iné pracovisko mimo ustav, odkial bol vyradeny z preventivno-bezpeénostnych dbévodov dha
05.07.2025. Nasledne bol dria 03.09.2025 opat zaradeny na pracovisko

v ustave, kde si doposial zodpovedne a riadne plni vSetky svoje pracovné povinnosti.

Do cginnosti pre vS8eobecny rozvoj osobnosti odsideného sa zapaja vo forme upratovacich prac.
Menovany je slobodny, v partnerskom vztahu s E. C., s ktorou maju spoloéného syna A. A.. Vztahy
s vonkajSim prostredim udrziava prostrednictvom koreSpondencie a telefonovania hlavne s matkou,
priatelkou a synom. Vyjadrovanie po&as koreSponden&ného kontaktu je na pozadovanej Urovni. Pravo
na navstevu si uplatiiuje pravidelne. Zodpovedne pristupuje k plneniu vyzivovacej povinnosti. Po vykone
trestu odfatia slobody sa planuje vratit na adresu trvalého pobytu, kde byval aj s matkou. Proklamuje, Ze
pracu ma zabezpec&enu v stavebnej firme Anzap Nem3Sova. Z komplexného hladiska mozno konstatovat,
Ze menovany &iasto€ne pini stanoveny program zaobchadzania, ktory je v jeho pripade zamerany hlavne
na dodrziavanie zakonnych noriem, na protialkoholovu osvetu,

na zmysluplné vyuzivanie volného d¢asu, na rozvijanie pracovnych navykov a na podporu
extramuralnych vztahov. Jeho spravanie a vystupovanie je na poZadovanej urovni. Postoj

k trestnej Cinnosti ma Ciastone kriticky. Volny €as travi menej aktivne a zmysluplne.

Do protialkoholovej osvety sa uz zapaja pravidelne, avdak v minulosti sa zapdjal nepravidelne. O
pracovné zaradenie prejavuje zaujem. Socialna a rodinna situacia sa javi ako stabilna. Resocializatna
prognéza je hodnotena ako menej priazniva na zéklade stredného rizika recidivy trestnej €innosti.
Trestna minulost odsudeného, vid odpis registra trestov. Na zaklade uvedeného neodporiudam
podmieneéné prepustenie odsudeného z vykonu trestu odratia slobody.*

Z odpisu registra trestov zo dfia 02.10.2025 vyplynulo, Ze odsudeny ma evidovanych 7 zaznamom,
pri¢om uz bol aj vo vykone trestu odnatia slobody, ktory pred aktualne vykonavanymi trestami naposledy
vykonal diia 26.02.2021.

Zastupca ustavu na verejnom zasadnuti uviedol, Ze od vypracovania hodnotenia nedo$lo k Ziadnej
zmene.

Odsudeny na verejnom zasadnuti zotrval na podanom navrhu.
Prokurator na verejnom zasadnuti navrhol zamietnut navrh odsudeného.

Sud po vykonanom dokazovani dospel k nazoru, Ze navrh odsudeného nie je dévodny, nakolko tento
nespina désledne podmienky uvedené v ust. § 66 ods. 1 Tr. zakona.



Z tohto ustanovenia vyplyva, Ze predpokladom podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu odnatia
slobody je kumulativne splnenie troch podmienok, a to, ze odsudeny:

- vykonal uz potrebnu ¢ast z vymery uloZzeného a nariadeného trestu odnatia slobody (1/2 v pripade
trestu uloZeného za precin, 2/3 v pripade trestu uloZzeného za zlog¢in),

- vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a spravanim preukazal polepSenie,

- mbéZe sa od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, t. j. Ze neexistuje

pre spolo&nost prilis velké riziko jeho recidivy.

Citované ustanovenie vyjadruje predovSetkym pozZiadavku pozitivnej prognézy budidceho spravania
sa odsudeného, ktora je nevyhnutnym predpokladom pre podmieneéné prepustenie a musi pritom
vyplyvat zo zhodnotenia polepSenia odsudeného, pricom ofakavanie, ze odsudeny po podmienenom
prepusteni povedie riadny Zivot, musi byt dévodné a zaloZené na v3estrannom zhodnoteni jeho
osobnosti, doterajSieho pdsobenia vykonu trestu, moznosti jeho napravy a osobnych pomerov, s
prihliadnutim na ucel trestu.

Pri rozhodovani sa prihliadne aj na to v akom ustave odsudeny vykonava trest odfiatia slobody ako aj
na povahu spachaného trestného €inu (§ 66 ods. 2 Tr. zakona).

Pokial ide o splnenie prvej zakonnej (formalnej) podmienky, je pravdou, Ze odsudeny

uz vykonal potrebnu Cast' z vymery uloZenych trestov odriatia slobody, t. j. po 1/2 za tresty uloZzené za
spachané preciny (§ 66 ods. 1 pism. a/ Tr. zdkona), ktory def pripadol

na 30.08.2025.

Co sa tyka druhej zakonnej (materialnej) podmienky, Ze pogas doterajSieho vykonu trestu preukazuje
polepSenie tak tato podmienka v danom pripade nebola splnena. V pripade druhej podmienky sud skima
¢i je odsudeny schopny viest riadny Zivot v podmienkach vykonu trestu, a to plnenim svojich pracovnych
aj mimopracovnych uloh vratane dodrziavania vSetkych pravnych noriem vztahujicich sa na vykon trestu
odniatia slobody. Sud zaroven dodava, Ze jednym z vyrazov polepSenia sa odsudeného je aj zmena na
nazeranie

na trestnu ¢innost'.

V pripade odsudeného je sud toho nazoru, Ze nedoslo u neho k takej naprave

vo vykone trestu, ktora by oddvodriovala jeho polepSenie. Podmienecné prepustenie totiz nie je na
mieste iba za dobré spravanie odsudeného vo vykone trestu, ale predovSetkym vtedy ak si odsudeny
uvedomi Skodlivost svojho protipravneho konania a zbavi sa tych negativ, ktoré sa viaZu k jeho osobe
a pre ktoré sa dostal do vykonu trestu odiatia slobody. V tomto pripade vSak odsudeny nie je dostatone
uvedomely k spachanej trestnej ¢innosti. Konkrétne z hodnotenia Ustavu vyplynulo, Ze odsudeny je iba
CiastoCne kriticky k spachanej trestnej innosti, ked verbalne prejavuje [Gtost, avSak Ciastocne vini okolie.

Uvedené je negativne o to viac, Ze v pripade odsudeného nejde o prvotrestanu osobu a dokonca ani
0 osobu, ktoréa je vo vykone trestu odnatia slobody po prvykrat. Prave u takychto oséb by bolo mozné
uvedeny nedostatok tolerovat. Bagatelizacia trestnej €innosti, resp. vyvifiovanie sa odsudeného nie je
v tomto pripade namieste aj z toho dévodu, Ze odsudeny je vo vykone trestu odfiatia slobody opakovane
pre trestny &in nebezpeéného vyhrazania. Z uvedeného potom vyplyva, Ze odsudeny si nedostatoéne
uvedomuje zodpovednost' za svoje spravanie.

Sud z obsahu pripojenych spisov, konkrétne zo zapisnic o vysluchu odsudeného a

zo zaznamov o dychovej skuske (&. 1. 19 a 25 spisu 0T/27/2023 a €. 1. 12, 48 a 49 spisu 0T/14/2024) zistil,
Ze obvineny sa trestnej Cinnosti, pre ktoru je vo vykone trestu (vec sp. zn. 0T/14/2024 a 0T/27/2023),
dopustil pod vplyvom alkoholu. Z odpisu registra trestov sud zistil, Ze vo veci Okresného sudu Trengin sp.
zn. 3T/91/2020, v ktorej mu bol uloZzeny predchadzajuci trest odniatia slobody, bolo odsudenému uloZzené
ochranné protialkoholické lie€enie. Je tak zrejmé, Ze u odsudeného ma vyznamny vplyv na pachanie
trestnej Cinnosti uZivanie alkoholu. Negativne preto sud hodnoti tu Cast hodnotenia ustavu, z ktorej
vyplynulo, Ze sa odsudeny nepravidelne zapajal do protialkoholovej osvety, €o nasledne korigoval. Podla
nazoru sudu je potrebné aby odsudeny tuto svoju zmenu na vlastnu resocializaciu potvrdil v dalSom
obdobi tak aby bolo zrejmé, Ze nejde o Ucelovu zmenu postoja.



Za tychto okolnosti sud konStatuje, Ze naprava odsudeného nie je zaviSend, ked odsudeny si
nedostatoénym spésobom uvedomuje Skodlivost spachanej trestnej innosti.

Z vySSie uvedenych dovodov tak nedoslo u odsudeného k polepSeniu tak ako to vyplyva z § 66 ods.
1 Tr. z&kona.

Splnena taktieZz nebola dbsledne ani tretia z citovanych podmienok, ktorou je dévodné olakavanie
vedenia riadneho Zivota odsudeného na slobode, t. j. neexistencia rizika jeho recidivy. V pripade
odsudeného je podla nazoru sudu riziko recidivy velké.

V prvom rade sud uvadza, Ze len vefmi tazko mozno o€akavat vedenie riadneho Zivota odsudenym
v podmienkach na slobode pokial ten nepreukazal polep$enie vo vykone trestu odiiatia slobody. Dalej
je potrebné zohladnit prave uz vysSie spomenuty nedostatoéne kriticky postoj odsudeného k spachane;j
trestnej Cinnosti.

Sud tiez poukazuje aj na trestni minulost odsudeného, ktory ma evidovanych celkom 7 zaznamov
v registri trestov. Z odpisu registra trestov tieZ vyplynulo, Ze odsudeny uz pred aktualne vykonavanymi
trestami odfatia slobody, bol vo vykone tohto druhu trestu, ktory naposledy vykonal dfia 26.02.2021 (vec
OS Trendin sp. zn. 3T/91/2020). Trestnej €innosti, pre ktoru je odsudeny vo vykone trestu aktualne sa
pritom dopustal:

- 19.02.2023 - 21.02.2023 (vec OS Trencin sp. zn. 0T/27/2023),
- 17.01.2024 (vec OS Trencin sp. zn. 0T/14/2024),
- 30.01.2024 - 20.02.2024 (vec OS Trencin sp. zn. 74T/67/2024).

Je tak zrejmé, Ze ani predchadzajuci vykonany trest odfiatia slobody nemal dostato&ny vplyv na napravu
odsudeného. Navyse odsudeny potom €o sa po jeho prepusteni z vykonu trestu dopustil trestného inu
vo veci Okresného sudu Trencin sp. zn. 0T/27/2023, bola mu dana moznost v podobe podmienecného
odkladu vykonu trestu odratia slobody. Odsudeny v8ak ani tuto moznost nevyuzil, ked sa nasledne
neosvedCil v skuSobnej dobe podmienedného odsudenia. Tiez bolo prihliadnuté, Ze odsudeny bol
vo vykone svojho prvého trestu odnatia slobody z dévodu spachania trestného &inu nebezpeéného
vyhrazania. Aktualne je vo vykone trestu opat pre tento trestny €in. Z uvedeného tak vyplyva, Ze v pripade
odsudeného ide o osobu s urditym sklonom k pachaniu protipravnej ¢innosti, od ktorej pachania ho
neodradili ani vykonany trest odfiatia slobody ¢&i hrozba neosvedcenia sa v skudobnej dobe.

V tejto suvislosti sud uvadza, Ze z hladiska naplnenia vychovného ucelu trestu

v zmysle § 34 ods. 1 Tr. zakona u osoby, ktora je vo vykone trestu odnatia slobody prvykrat, vystupuje
do popredia vychovna zloZka trestu na rozdiel od osoby, ktora je opakovane

vo vykone trestu odniatia slobody, u ktorej vystupuje do popredia represivna zloZka trestu, kedZe u takejto
osoby doslo k opakovanému pachaniu trestnej €innosti napriek predchadzajucemu vykonu trestu odniatia
slobody.

Sud sa tak stotoznil so zaverom hodnotenia Ustavu, ktory neodporucil odsudeného podmieneéne
prepustit. Sud len dodava, Ze pri rozhodovani o navrhu o podmieneéné prepustenie primarne vychadza
zo zaverov hodnotenia Ustavu, pretoZe iba osoby podielajuce sa na prevychove odsudeného, mbzu
podat objektivny obraz o stupni napravy. V danom pripade sud nezistil iné skuto&nosti, ktoré by zaver
hodnotenia Ustavu ako aj jeho odporu¢anie spochybrovali.

Sud vzhlfadom k tymto uvedenym skutoénostiam, ako aj vzhladom na povahu spachaného trestného
¢inu a vzhladom na ustav (stredny stupen stréZenia), v ktorom odsudeny vykonava uloZeny trest odnatia
slobody, dospel k zaveru, Ze u odsudeného nebola dana dostatocna zaruka, Ze bude na slobode viest
riadny Zivot.

Z uvedenych dévodov sgd zamietol navrh o podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody,
nakolko odsudeny nesplial désledne vSetky zdkonom stanovené podmienky pre také rozhodnutie.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni odo dna jeho oznamenia
prostrednictvom Okresného sudu Trencin na Krajsky sud v Tren€ine. Oznamenim je jeho vyhlasenie
v pritomnosti toho, komu treba uznesenie dorucit. Ak sa uznesenie vyhlasilo v nepritomnosti takejto
osoby, oznamenim je az dorucenie uznesenia. Staznost ma odkladny ucinok.



