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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Presov, sudcom JUDr. Marekom Cechom, na hlavnom pojednavani konanom dria 09.
oktobra 2025 v PreSove takto

rozhodol:

Obzalovani:
ml. A. B., nar. XX.XX.XXXX v C., trvale bytom D., E. F. B. XXX/X, G. H.,
ml. 1. H., nar. XX XX.XXXX v C., trvale bytom D., E. F. B. XXX/X, G. H.,

ml. J. I, nar. XX.XX.XXXX v C., trvale bytom I., K. B. XXX/XX, G. H., bez prihlasenia bytom D., E. F.
B. XXX/X, G. H.,

ml. J. H., nar. XX.XX.XXXX v C., trvale bytom D., E. F. B. XXX/X, G. H.,

H. B., nar. XX.XX.XXXX v C., trvale bytom D., E. F. B. XXXX/XX, G. H., t. & v UVV a UVTOS C.,

sUu vinni

obz. ml.I. H.vbode 1a 3

- z pokraCovacieho precinu kradeze podla § 212 ods. 1 pism. d) Trestného zakona spachaného formou
spolupachatel'stva podla § 20 Trestného zakona,

obz. ml. J.l.vbode 1a2

- z pokraCovacieho precinu kradeze podla § 212 ods. 1 pism. d) Trestného zakona spachaného formou
spolupachatel'stva podla § 20 Trestného zakona,

obz. ml. A. B. v bode 1

-z preCinu kradeze podla § 212 ods. 1 pism. d) Trestného zakona spachaného formou spolupachatelstva
podla § 20 Trestného zakona,

obz.ml.J.H.vbode 2 a3

- z pokraCovacieho precinu kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a), pism. d) Trestného zakona spachaného
formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zékona,



obz. H. B. v bode 3

-z precinu kradezZe podla § 212 ods. 1 pism. d) Trestného zakona spachaného formou spolupachatelstva
podla § 20 Trestného zakona, ktoré spachali tak,

ze
1/ 0bz. ml. A. B.,obz. ml.I. H. aobz. ml. J. I.,

dfia XX.XX.XXXX v €ase okolo XX.XX hod. v meste D., okr. H., po svojom vopred uvaZzenom umysle
prisvaojit si cudziu vec vyuZili nepozornost' L. H. z mesta D., okr. H., ktory v tom &ase sedel pri stole na
terase pohostinstva M. sidliaceho na N. H. L. B. X O. D., okr. H. a to tak, ze obZalovani pristupili k ni¢
netuSiacemu L. H., ktorému odcudzili zo stola cigarety nezistenej znacky v hodnote 4,50 Eur, mobilny
telefén zn. L. L. so SIM kartou s tel. Eislom XXXXXXXXXX v hodnote 25 Eur a nabitym kreditom vo vyske
10 Eur, s ktorymi z miesta napokon usli, ¢im takto uvedenym konanim poSkodenému L. H. spdsobili
kradeZou vySsSie uvedenych veci celkovu Skodu vo vyske 39,50 Eur, priCom obZalovany ml. A. B. tento
skutok spachal aj napriek tomu, hoci uz bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch
postihnuty a to prislusnikmi PZ z 00 PZ H., kde za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 zadkona
€. 372/1990 Zb. o priestupkoch mu bola uloZena blokova pokuta, nezaplatena na mieste vo vyske 20,-
Eur pod ¢&islom bloku: A 22 00143794, kde rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dha 26.07.2022 a
vykonatelnost dfia 10.08.2022,

2/obz.ml.J.H.aobz. ml. J. I,

dfia XX.XX.XXXX v €ase okolo XX.XX hod. v meste D., okr. H., po svojom vopred uvaZzenom umysle
prisvojit' si cudziu vec vyuzili nepozornost L. P. z obce B., okr. H. Q., ktory sa v tom ¢ase nachadzal
na ulici H. O. D., okr. H. a to tak, Ze obzalovani pristupili k ni¢ netusiacemu L. P., ktorému J. I. vytrhol
z ruky mobilny telefén zn. H. P. L. XX XXXP., svetlomodrej farby, IMEIl: 3583 2080 0734 477, IMEI2:
3585 7411 0734 474, v ktorom mal dve SIM karty od spolo€nosti F. a 02, &im takto uvedenym konanim
poskodenému L. P. spbsobili kradezou mobilného telefénu celkovid $kodu vo vyske 500 Eur,

3/ obz. ml. J. H., obz. ml. |. H. a obz. H. B.,

dfia XX.XX.XXXX v €ase okolo XX.XX hod. v meste D., okr. H., po svojom vopred uvaZzenom umysle
prisvojit si cudziu vec vyuzili stav opitosti G. |. zmesta D., okr. H., ktory v tom ¢ase prechadzal po hlavne;j
ceste v tesnej blizkosti svojho bytového domu v meste D. po ulici I. a to tym spésobom, Ze obzalovani
spologéne s mal. F. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom D., pristupili od chrbta k ni¢ netusiacemu G. I., ktorému
najprv mal. F. B. vytiahol zo zadného vrecka nohavic penazenku s dokladmi a nasledne obZalovany
I. H. poSkodenému vytrhol z ruky mobilny telefén zn. H. P. R. XX XP., so SIM kartou operatora XX s
tel. €islom: XXXX XXX XXX a z miesta napokon usli, ¢im takto uvedenym konanim vlastnikovi veci,
poskodenému G. I. spdsobili kradeZou Skodu vo vyske 315 Eur,

teda

1/0obz. ml. 1. H.aobz. ml. J. I,

- spoloénym konanim prisvoijili si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili, skutok spachali na veci, ktoru mal
iny pri sebe,

obz. ml. A. B,

- spolo&nym konanim prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, skutok spachal na veci, ktori mal
iny pri sebe,



2/ obz. ml. J. H. v bode Il a lll rozsudku,

- spoloénym konanim prisvoijil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal na veci, ktord mal iny
pri sebe a spbésobil tak malu Skodu,
obz. ml. J. [,

- spoloénym konanim prisvaijil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal na veci, ktord mal iny
pri sebe,

3/ obz. ml. J. H., obz. ml. . H. a obz. H. B.,

- spolo&nym konanim prisvojili si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili, skutok spachali na veci, ktora mal
iny pri sebe.

Za to im sud uklada:
Obzalovanému menom ml. A. B.

Podla § 44 Trestného zakona u p U §t a od uloZenia suhrnného trestu, pretoze poklada suhrnny
trest odiiatia slobody v trvani 6 (Sest) mesiacov s podmiene¢nym odkladom jeho vykonu na skusobnu
dobu v trvani 18 (osemnast) mesiacov, ulozeny mu rozsudkom Okresného sudu PreSov zo dna
13.06.2023, sp. zn. 1T/89/2022, ktory nadobudol pravoplatnost drfia 17.08.2023, za dostato¢ny na
ochranu spolo¢nosti a napravu pachatela.

Obzalovanému menom ml. |. H.

Podla § 98 pism. a) Trestného zdkona u p U §t a od potrestania mladistvého, pretoZe vzhfadom na
povahu spachaného ¢inu a na doterajsi Zivot mladistvého mozno dévodne o€akavat, Zze uz prejednanie
veci pred sudom postaci na jeho napravu.

Obzalovanému menom ml. J. |.

Podla § 44 Trestného zakona u p U § t a od uloZenia suhrnného trestu, pretoze poklada trest
odnatia slobody v trvani 1 (jedného) roka s podmieneénym odkladom jeho vykonu na skuSobnu dobu
v trvani 2 (dvoch) rokov, ulozeny mu rozsudkom Okresného sudu PreSov zo dia 23.01.2025, sp. zn.
4T/28/2024, ktory nadobudol pravoplatnost’ dria 23.01.2025, za dostato¢ny na ochranu spolo¢nosti a
napravu pachatela.

Obzalovanému menom ml. J. H.

Podla § 44 Trestného zakona u p 0§t a od uloZzenia suhrnného trestu, pretoze poklada suhrnny trest
odfiatia slobody v trvani 18 (osemnast) mesiacov s podmienecnym odkladom jeho vykonu na skusobnu
dobu v trvani 3 (tri) roky, ulozeny mu rozsudkom Okresného sudu PreSov zo dia 10.03.2025, sp. zn.
31T/4/2025, ktory nadobudol pravoplatnost dria 10.03.2025, za dostatoény na ochranu spolo€nosti a
napravu pachatela.

Obzalovanému menom H. B.

Podla § 44 Trestného zakona u p U § t a od uloZenia suhrnného trestu, pretoze poklada trest
odnatia slobody v trvani 18 (osemnast) mesiacov so zaradenim pre jeho vykon do ustavu na vykon
trestu so strednym stupfiom straZenia, uloZzeny mu trestnym rozkazom Okresného sudu PreSov zo
dnia 11.06.2025, sp. zn. 33T/2/2025, ktory nadobudol pravoplatnost’ dfia 01.10.2025, za dostato€ny na
ochranu spolo¢nosti a napravu pachatela.



Podla § 288 odsek 1 Trestného poskodeného menom L. P., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom B. XX, G.
H. Q. s uplatnenym narokom na nahradu skody odkazuje na civilny proces.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury PreSov podal dna 20.05.2024 na tunajsi sud obzalobu na obv. ml. A. B.
pre skutok kvalifikovany ako precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. d) a g) Trestného zakona, na obv.
ml. J. I. pre skutok kvalifikovany ako pokracovaci precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. d) Trestného
zakona, na obv. ml. I. H. pre skutok kvalifikovany ako pokracovaci precin kradeze podla § 212 ods. 1
pism. d) Trestného zakona, na obv. ml. J. H. pre skutok kvalifikovany ako pokracovaci precin kradeze
podla § 212 ods. 1 pism. d) Trestného zakona a na obv. H. B. pre skutok kvalifikovany ako precin kradeze
podla § 212 ods. 1 pism. d) Trestného zakona ktorého sa mal dopustit’ tak, ako je uvedené vo vyrokove;j
Casti rozsudku.

Na hlavnom pojednavani vSetci obzalovani vyhlasili, Ze su vinni. Nasledne na otazky v zmysle § 333 ods.
3 Trestného poriadku: pism. c) - & rozumeju, ¢o tvori podstatu skutku, ktory sa im kladie za vinu, vSetci
uviedli, ze ano, pism. d) - €i boli ako obvineni pouceni o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, &i
im bola dana mozZnost' na slobodnu volbu obhajcu a &i sa mohli s nim radit o spésobe obhajoby, uviedli,
Ze ano, pism. f) - &i rozumeju pravnej kvalifikacii skutku, uviedli, Ze ano, pism. g) - i boli oboznameni s
trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestny ¢in im kladeny za vinu, uviedli, ze ano, pism. h)
- ¢i sa dobrovolne priznali a uznali vinu za spachany skutok, ktory sa im kladie za vinu, uviedli, Ze ano.
Prokurator uviedol, Ze navrhuje vyhlasenie obZalovanych prijat.

Sud tak po splneni zakonnych podmienok v zmysle § 257 ods. 7 Trestného poriadku prijal vyhlasenie
obZalovanych o vine a nasledne uz nevykonal dokazovanie v rozsahu v akom sa obZalovani priznali k
spachaniu skutku uvedeného vo vyrokovej Casti tohto rozsudku a v sulade s § 257 ods. 8 Trestného
poriadku vykonal len dokazovanie suvisiace s vyrokom o treste, nahrade 3kody, resp. ochrannych
opatreniach.

PretoZe obZalovani vyhlasili, Ze su vinni zo spachania skutkov, ktoré su im kladené za vinu a ktoré su
uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozsudku, sud povazoval za preukdzané, Ze jednotlivé skutky sa stali
a Ze ich spachali prave obZalovani. Z uvedeného dévodu uznal sud vSetkych obZalovanych za vinnych
zo spéachania trestného €inu tak, ako su uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku, pretoZe obZalovani
svojim konanim naplnili zakonné znaky skutkovej podstaty tohto trestného €inu po stranke subjektivnej
i objektivnej.

Podla § 34 ods. 4 Trestného zakona, pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery sud prihliadne najma
na spbsob spachania €inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritaZzujuce okolnosti, polah&ujuce
okolnosti, na osobu pachatela, jeho pomery a mozZnost jeho napravy, na jeho spravanie po spachani
trestného &inu, najma na jeho usilie o nahradu Skody a odstranenie Skodlivého nasledku trestného €inu a
na usilie pachatela o dosiahnutie urovnania s poSkodenym, ako aj na dobu, ktora uplynula od spachania
trestného ¢inu. Sud pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery prihliadne aj na to, Ze pachatel trestného
¢inu ziskal alebo sa snazil ziskat tresthym ¢inom majetkovy prospech; ak tomu nebrania majetkové
alebo osobné pomery pachatela alebo to nebude na ujmu nahrady Skody alebo odstranenia Skodlivého
nasledku trestného €inu, uloZi mu s prihliadnutim na vySku tohto majetkového prospechu niektory trest,
ktorym ho postihne na majetku, a to bud ako samostatny trest alebo popri inom treste, priCom zvazi
najma ulozenie penazného trestu. Pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery za trestné Ciny podla § 213,
§ 233, § 237, § 254, § 261, § 262, § 266, § 276 ods. 4, § 277 ods. 4, § 277a ods. 3, § 326, § 330 a 334,
ktorych spachanim dochadza k poskodzovaniu finanénych zaujmov Eurépskej unie sud prihliada aj na
to, aby trest zabezpecil ochranu finanénych zaujmov Eurdpskej unie. Pri ur€ovani druhu trestu a jeho
vymery sud prihliadne aj na prava a pravom chranené zaujmy oséb poskodenych trestnym ¢inom, ako
aj osbb, ktoré boli dotknuté Skodlivym nasledkom trestného €inu.



Z odpisov z registra trestov, resp. priestupkov I. H. vyplyva, Ze obZalovany doposial nebol sidne trestany
a ani priestupkovo potrestany.

Z odpisov z registra trestov, resp. priestupkov J. |. vyplyva, ze obZalovany bol doposial dva krat
sudne trestany. Rozsudkom sp. zn. 4T/28/2024 zo diia 23.01.2025 bol obzalovany ako mladistvy
uznany vinnym zo spachania zlo€inu kradeze a bol mu ulozeny trest odfiatia slobody v trvani jeden
rok s podmieneénym odkladom jeho vykonu na skuSobnu dobu v trvani dvoch rokov. Rozsudkom sp.
zn. 31T/54/2024 zo diia 19.02.2025 bol obzalovany uznanym vinny zo spachania precinu kradeze,
pricom bolo upustené od uloZenia suhrnného trestu odiatia slobody.

Z odpisu z registra trestov J. H. vyplyva, Ze obZalovany bol odsudeny rozsudkom Okresného sudu sp.
zn. 6T/94/2022 zo dfa 29.05.2023, pravoplatnym dfia 12.07.2023 a to za precin kradezZe podfa § 212
ods. 1 pism. d) Trestného zakona. Od potrestania bolo upustené. Rozsudkom Okresného sudu PreSov
sp. zn. 4T/28/2024 zo diia 23.01.2025 bol obZalovany uznany vinnym zo spachania zlo€inu kradeze
a bol mu uloZeny trest odiatia slobody v trvani jeden rok s podmieneénym odkladom jeho vykonu na
skusobnua dobu v trvani dvoch rokov. Rozsudkom Okresného sudu PreSov sp. zn. 31T/4/2025 zo dna
10.03.2025 bol obzalovany uznany vinnym za zlo€in kradeZe a bol mu udeleny suhrnny uloZeny trest
odniatia slobody v trvani jeden rok a Sest mesiacov s podmiene¢nym odkladom jeho vykonu na skasobnu
dobu v trvani troch rokov.

Z lustracie v Centralnej evidencii spravnych deliktov a priestupkov obzalovaného H. J. vyplyva, Ze
obzalovany sa dopustil jedného priestupku a to poskodenia a vyto€enia kamery, za ¢o mu bolo udelené
pokarhanie.

Z odpisu z registra trestov A. B. vyplyva, Ze menovany bol doposial Styri krat sudne trestany. Rozsudkom
Okresného sudu PreSov sp. zn. 33T/99/2021 zo dha 06.09.2022 bol obZalovany uznany vinny zo
spachania precinu kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a) Trestného zakona, priCom od potrestania
bolo upustené. Rozsudkom sp. zn. 41T/13/2022 zo dfia 12.10.2022 bol obZalovany uznany vinnym
zo spravania precinu Sirenia popladnej spravy podfa § 361 ods. 1 a 2 Trestného zakona za ¢o bol
obzalovanému uloZeny trest odnatia slobody v trvani Sest mesiacov s podmieneénym odkladom jeho
vykonu na skuSobnu dobu v trvani jeden rok. Rozsudkom sp. zn. 1T/89/2022 zo dfia 13.06.2023 bol
obzalovany uznany vinny zo spachania prec€inu kradeze podla § 212 ods. 1 pism. d) a g) Trestného
zakona a bol mu uloZeny suhrnny trest odhatia slobody v trvani Sest mesiacov s podmieneénym
odkladom jeho vykonu na skusobnu dobu v trvani jedného roka a Siestich mesiacov, pricom zaroven bol
zruSeny trest uloZzeny v konani pod sp. zn. 41T/13/2022. Rozsudkom Okresného sudu PreSov sp. zn.
5T/35/2024 zo dia 07.02.2025 bol obZalovany uznany vinnym z precinu kradeZe a bol mu ulozeny trest
odnatia slobody v trvani osem mesiacov s podmiene¢nym odkladom jeho vykonu na skuSobnu dobu
v trvani jedného roka a Siestich mesiacov.

Z lustracie v Centralnej evidencii spravnych deliktov a priestupkov obZalovaného A. B. vyplyva, Ze
obzalovany sa dopustil priestupku drfia XX. XX.XXXX, ked platil faloSnou bankovkou a bola mu uloZzena
pokuta v sume 30,00 eur. Diia XX.XX.XXXX spachal dalsi priestupok a to kradez a bola mu uloZena
blokova pokuta v sume 20,00 eur.

Z odpisu z registra trestov H. B. vyplyva, Ze menovany bol doposial Sest krat sudne trestany.
Rozsudkom Okresného sudu PreSov sp. zn. 33T/24/2013 bol obZalovany eSte ako mladistvy pravoplatne
odsudeny za trestny &in porusovania domovej slobody pri¢om od potrestania bolo upustené. Rozsudkom
Okresného sudu Predov sp. zn. 4T/71/2014 zo dfia 25.09.2014 bol obZalovany eSte ako mladistvy
pravoplatne odsudeny za trestny Cin kradeze a bol mu uloZeny trest odnatia slobody na dva mesiace
so skusSobnou dobou v trvani jeden rok. Trest bol nariadeny dfia 14.04.2016 a vykonal ho 23.06.2018.
Rozsudkom Okresného sudu Predov sp. zn. 1T/88/2015 zo diia 22.09.2015 bol obZalovany uznany
vinny zo spachania trestného &inu kradeze a bol mu uloZeny trest povinnej prace v trvani 120 hodin.
Rozsudkom Okresného sudu Predov sp. zn. 1T/13/2016 zo diia 21.03.2016 bol obZalovany uznany
vinnym zo spéchania trestného €inu kradeZe a podkodzovania cudzej veci a bol mu uloZeny suhrnny
trest odfiatia slobody v trvani sedem mesiacov. Rozsudkom Okresného sudu PreSov sp. zn. 33T/80/2018
zo diia 02.08.2019 bol obZalovany uznany vinny zo spachania precinu marenia vykonu uradného
rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. a) Trestného z&kona, za o mu bol uloZeny trest odfatia slobody
v trvani Styri mesiace. Rozsudkom Okresného sudu PreSov sp. zn. 33T/39/2021 zo dna 31.03.2022 bol



obzalovany uznany vinnym zo spachania precinu tyrania zvierat podla § 378 ods. 1 pism. b) a ods. 2
pism. b) podfa v tom Case ucinného Trestného zakona a bol mu uloZeny trest odiatia slobody v trvani
jeden rok s podmiene&nym odkladom jeho vykonu na skuSobnu dobu v trvani osemnast mesiacov.

Z pripojeného spisu Okresného sudu PreSov sp. zn. 41T/52/2024 vyplyva, Ze obZalovany bol trestnym
rozkazom sp. zn. 41T/52/2024 zo dfia 29.01.2025 uznany vinnym z precinu kradeZe a bol mu uloZeny
uhrnny trest odnatia slobody v trvani desat' mesiacov a na vykon trestu bol zaradeny do uUstavu na vykon
trestu so strednym stupriom strazenia.

Z pripojeného spisu Okresného sudu PreSov sp. zn. 33T/2/2025 vyplyva, Ze obzalovany bol trestnym
rozkazom sp. zn. 33T/2/2025 zo diia 11.06.2025 uznany vinnym z precinu krddeze a bol mu uloZeny
suhrnny trest odnatia slobody v trvani osemnast mesiacov a na vykon trestu bol zaradeny do Ustavu na
vykon trestu so strednym stupfiom strézZenia.

Z lustracie v systéme Centralnej evidencii spravnych deliktov a priestupkov obZalovaného H. B. vyplyva,
Ze obzalovany sa dopustil dvanastich priestupkov a to na useku proti ob&ianskemu spolunazivaniu,
bezpeclnosti a plynulosti cestnej premavky za o mu boli vo vagsine pripadov udelené pokuty resp. zakaz
¢innosti a napomenutie.

Prokurator v zavereCnej reci uviedol, Ze vzhfadom na vyhlasenie obzalovanych navrhol uznat ich
vinnymi. Pokial ide o I. H. navrhol upustit u neho od potrestania podla § 98 pism. a) Trestného zakona,
kedZe nema Ziadny zaznam v registri trestov. U J. H. a J. |. navrhol upustit od uloZenia suhrnného trestu
a u dalSich dvoch obzalovanych, ponechal rozhodnutie na Uvahe sudu, pri€¢om zarover navrhol zaviazat
obzalovanych k nahrade $kody poskodenému P., kedZe ostatni dvaja poSkodeni si Skodu neuplatriovali.

Obhajca ml. A. B. v zaverec¢nej redi uviedol, Ze vzhfadom na osobu pachatela, jeho priznanie, charakter
skutku a mieru zavaznosti skutku navrhuje postup podfa § 95 ods. 2 Trestného zakona, alternativne
podla § 40 ods. 1 pism. a) Trestného zakona.

Obhajca ml. J. H. v zavereCnej reci uviedol, Ze vo vztahu k obZalovanému J. H. ako aj vo vztahu k J.
I. poukazal na ich vek a na ich doterajSie spravanie sa. Poukazal na polahcujuce okolnosti a absenciu
okolnosti pritaZzujucich.

Obhajca H. B. v zaverec¢nej redi uviedol, Ze vzhfadom na priznanie vina a okolnosti pripadu navrhuje
uznat obZalovaného vinnym. KedZe v su€asnosti vykonava trest, ktory je pri hornej hranici do uvahy
prichadzajucej trestnej sadzby, navrhuje upustit od uloZenia suhrnného trestu.

Obhajkyria ml. 1. H. v zavereCnej reCi poukazala na okolnosti pripadu a osobu pachatela, ktory je
bezuhonny. Do pozornosti dala Styri polah&ujuce okolnosti v § 36 pism. j, k, | a i Trestného zakona
a navrhla aplikovat’ materialny korektiv. Jej klient sa pri€inil o odstranenie Skodlivych nasledkov svojho
konania tym, Ze poSkodenym boli vratené odcudzené veci a preto sa domnieva, Ze je na mieste pouzitie
materialneho korektivu. Zaroveri nenamieta navrh prokuratorky tykajuci sa pripadného upustenia od
potrestania.

Zastupkyna UPSVaR uviedla, Ze Grad sa v celom rozsahu stotoZfiuje s navrhom prokuratdry a tiez
s navrhom upustenia od potrestania u ml. I. H..

Pri rozhodovani o druhu a vymere trestu obZalovanych prihliadal sud na vSetky okolnosti spachaného
skutku, stupen nebezpecénosti konania obZalovanych pre spolo¢nost, moznosti ich prevychovy a napravy
a na ich pomery. Su¢asne bral stid do uvahy ucel trestu, ktorym je chranit spolo€nost pred pachatefmi
trestnych €inov, zabranenie obZalovanym v dalsom pachani trestnej ¢innosti, no predovSetkym vychovat
ich k tomu, aby v buducnosti viedli riadny Zivot a tym vychovne pésobit aj na ostatnych ¢&lenov
spolo¢nosti.

Sud ma zato, Ze pri ukladani trestu je potrebné vzdy vychadzat zo zakonnej poZiadavky primeranosti
trestu. Trestnu represiu je nutné uplatfiovat' len v nevyhnutnej miere, pretoZe neprimerane prisne tresty
pbsobia Skodlivo na pachatela i na spolo¢nost. Je nepochybné, Ze obZalovani zlyhali ako osoby,



prave v spravani sa vo&i poskodenym, ked v umysle prisvojit' si cudziu vec vyuZili nepozornost resp.
opitost’ poSkodenych a odcudzili im veci, ktoré boli ich vlastnictvom.

Pokial ide o uloZenie trestu u obZalovaného ml. A. B. sud upustil od uloZenia suhrnného trestu, pretoze
poklada suhrnny trest odfatia slobody v trvani 6 (Sest) mesiacov s podmieneénym odkladom jeho
vykonu na skusobnu dobu v trvani 18 (osemndst) mesiacov, ulozeny mu rozsudkom Okresného sudu
PreSov zo dha 13.06.2023, sp. zn. 1T/89/2022, ktory nadobudol pravoplatnost’ dfia 17.08.2023, za
dostato€ny na ochranu spolo€nosti a napravu pachatela.

Sud pre uplnost’ poukazuje na skutoénost, Ze na obzalovaného ml. A. B. podal prokurator obzZalobu
pre skutok kvalifikovany ako precin kradeZe podla § 212 ods. 1 pism. d) a g) Trestného zakona. AvSak
novelizaciou trestného zédkona uc€innou od 06.08.2024 doslo k zaniku trestnosti trestného &inu podfa §
212 ods. 1 pism. g) Trestného zakona a preto skutok bol posudeny iba ako precin kradezZe podla § 212
ods. 1 pism. d) Trestného zakona.

Pokial ide o ulozenie trestu u obzalovaného ml. I. H., sud upustil od potrestania mladistvého,
pretoZe vzhladom na povahu spachaného &inu a na doterajsi Zivot mladistvého, vyrazne prevazujuce
polah&ujuce okolnosti a absenciu pritazujucich okolnosti, ako aj nasledne spravanie sa obzalovaného,
mozno dévodne oCakavat, Ze uz samotné prejednanie veci pred sudom postaci na jeho napravu.

Pokial ide o obhajobu obZalovaného ml. |. H. a pouZitie materialneho korektivu, v danom pripade ma sud
zato, Ze sud nemdze prihliadat len na osobu pachatefla, ale taktiez na spésob spachania trestného €inu.
Sud nemdze prehliadnut zasadnu skuto&nost a to, Ze obZalovany spachal dva skutky, dvoma konaniami
v dvoch réznych drioch a teda je mozné konstatovat, Ze neslo o ojedinelé konanie. Je sice pravda,
Ze obzalovany bol do spachania tohto trestného &inu bezuhonny, ale prave skuto&nost, Ze sa dopustil
dvoch konani v dvoch réznych dfioch sudu zabrariuje pouZit' v tomto pripade materialny korektiv.

Pokial ide o ulozenie trestu u obzalovaného ml. J. I., sud upustil od uloZenia suhrnného trestu, pretoze
poklada trest odfatia slobody v trvani jedného roka s podmiene&nym odkladom jeho vykonu na skiSobnu
dobu v trvani dvoch rokov, uloZzeny mu rozsudkom Okresného sudu PreSov zo diia 23.01.2025, sp. zn.
4T/28/2024, ktory nadobudol pravoplatnost’ dria 23.01.2025, za dostato¢ny na ochranu spolo¢nosti a
napravu pachatela.

Pokial ide o uloZenie trestu u obzalovaného ml. J. H., sud upustil od uloZenia suhrnného trestu, pretoze
poklada suhrnny trest odfiatia slobody v trvani osemnast mesiacov s podmieneénym odkladom jeho
vykonu na skudobnu dobu v trvani tri roky, uloZzeny mu rozsudkom Okresného sudu PreSov zo dna
10.03.2025, sp. zn. 31T/4/2025, ktory nadobudol pravoplatnost drfia 10.03.2025, za dostato¢ny na
ochranu spolo¢nosti a napravu pachatela.

Pokial ide o ulozenie trestu u obzalovaného H. B., sud upustil od ulozenia suhrnného trestu, pretoze
poklada trest odfiatia slobody v trvani osemnast’ mesiacov so zaradenim pre jeho vykon do ustavu na
vykon trestu so strednym stupfiom strazenia, ulozeny mu trestnym rozkazom Okresného sudu PreSov
zo dna 11.06.2025, sp. zn. 33T/2/2025, ktory nadobudol pravoplatnost’ dfa 01.10.2025, za dostato¢ny
na ochranu spolo¢nosti a napravu pachatela.

Pokial ide o poSkodeného a jeho narok sud podfa § 288 odsek 1 Trestného poskodeného menom L. P,,
nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom B. XX, G. H. Q. s uplatnenym narokom na nahradu $kody odkazuje na
civilny proces, nakoflko dokazovanie smerujuce k stanoveniu vySky naroku poSkodeného, resp. nahrady
$kody, by neprimerane predizilo trestné konanie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho oznamenia na Okresnom sude
PreSov. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorugit. Ak sa
rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, ozndmenim je aZ doru€enie rozsudku. Rozsudok méze
odvolanim napadnut prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku, obZalovany pre nespravnost



vyroku, ktory sa ho priamo tyka, okrem vyroku o vine v rozsahu, v ktorom sud prijal jeho vyhlasenie,
Ze je vinny, alebo vyhlasenie, Ze nepopiera spachanie skutku uvedeného v obZalobe, poSkodeny pre
nespravnost vyroku o nahrade 3kody, zu€astnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci.
Rozsudok mozno napadnut odvolanim len v niektorej jeho &asti alebo sa odvolania vyslovne vzdat.



