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Mestsky sud KoSice v pravnej veci starostlivosti sidu o maloleté deti: A. B., nar. X X.XXXX, zomr.
XX XX XXXX a C. B., nar. X.X.XXXX, toho ¢asu Centrum pre deti a rodiny D., n.o., E. F. XX, C., trvale
bytom G. G. XX, G., zast. koliznym opatrovnikom Uradom préce, socialnych veci a rodiny KoSice, deti
rodiov: matky H. B., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom G. XX, t.¢. Ustav na vykon vazby a Ustav na vykon
trestu odniatia slobody Levoda, Nam. S. Kluberta 7, a otca A. B., nar. X.X.XXXX, trvale bytom G. XX, t.
&. Ustav na vykon vazby a Ustav na vykon trestu odriatia slobody PreSov, Kapitana Nalepku 1, za uéasti
obce Kecerovce, so sidlom G. XX, v konani o pozbavenie rodi¢ov rodi¢ovskych prav a povinnosti a o
ustanovenie poru¢nika takto

rozhodol:

.Pozbavuje otca A.B., nar. XX.XX.XXXX vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti vo vztahu k
maloletému A. B., nar. XX.XX.XXXX a maloletému C. B., nar. XX.XX.XXXX.

I.LPozbavuje matku H.B., nar. XX.XX.XXXX vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti vo vztahu
k maloletému A. B., nar. XX.XX.XXXX.

[ll. Ustanovuje maloletému A. B., nar. XX. XX XXXX za poru¢nika obec G., G. XX, ktord bude
opravnena a povinna zabezpecfovat vychovu maloletého, zastupovat maloletého a spravovat jeho
majetok namiesto rodi¢ov s tym, ze rozhodnutie porucnika tykajuce sa kazdej podstatnej veci maloletého
dietata si vyzaduje schvalenie sudu.

IV. Uklada porucnikovi povinnost dvakrat ro¢ne, vzdy k 30.06., a k 31.12. podavat sudu spravy o
nakladani s majetkom maloletého a spravy o maloletom dietati.

V. Navrh na pozbavenie matky vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti vo vztahu k maloletému C. B. a
navrh na ustanovenie poru¢nika maloletému zamieta .

odovodnenie:

1. Urad préace, socialnych veci a rodiny Ko$ice /dalej len ,urad‘/ podal diia 5.6.2025 na tunaj$i sud
podnet na pozbavenie rodiCov rodi€ovskych prav a povinnosti vo vztahu k maloletym detom A. a C..
Uznesenim zo dia 8.7.2025 zacal sud konanie vo veci bez navrhu.

Urad podany podnet doplnil navrhom dria 4.8.2025, ktorym navrhoval, aby sud ustanovil maloletym
detom za porucnika obec Kecerovce, ktora bude maloleté deti zastupovat’ a spravovat’ ich majetok.

2. V podnete a navrhu Urad uviedol, Ze z manzelstva rodi¢ov pochadzaju maloleté deti H. B., nar.
XXX XXXX, C. B., nar. X.X.XXXX, a dvojicky A. a H.

B., nar. X.X.XXXX. Rodinu urad eviduje od roku 2009. Rozsudkom Okresného sudu KoSice — okolie
sp. zn. 18P/140/2019 zo dia 18.2.2020, pravoplatnym dfia 27.2.2020, bola maloletym detom A. a H.



B., nar. X.X.XXXX, nariadena Ustavna starostlivost v Centre pre deti a rodinu G., I. XX. Malolety A. si
vyZaduje nepretrZitu oSetrovatelsku starostlivost, maloleta H. je umiestnend v profesionalnej nahradnej
rodine. Matka po incidente so svojim manzelom Zila striedavo so svojou dcérou J. /pIn./ a maloletym
C. a H. v provizérnom pribytku v obci G., nasledne v obci F. a potom sa vrétila spat’ do romskej osady
v G.. Nasledne matka isty ¢as byvala v Zariadeni nudzového byvania na K. L. M. G.. Dia 2.2.2.021 bolo
uradu doru¢ené oznamenie o porudovani prav dietata a o sexuadlnom zneuzivani maloletej H. matkou.
Na matku maloletych deti bolo podané trestné oznamenie. Matke bolo ponuknuté do ¢asu vyrieSenia
situacie do€asné ubytovanie v centre. Maloleté deti byvali s matkou v centre pre deti a rodiny N. O. G.,
N. XX, ktoré dria 30.6.2021 skon¢ilo svoju ¢innost.

Uznesenim Okresného sudu KoSice — okolie sp. zn. 9P/112/2022 zo dia 18.08.2022, pravoplatnym dria
20.09.2022, boli maloleté deti H. K. C. neodkladnym opatrenim umiestnené do docasnej starostlivosti
O.N.D.K.C.D,,E.P.

Uznesenim Okresného sidu KoSice — okolie sp. zn. 9P/262/2021 zo dna 27.01.2022, pravoplatnym
dfia 27.02.2022, bolo maloletym detom H. a C. uloZené vychovné opatrenie na zabezpedenie odbornej
pomoci maloletym detom a zabezpecenie Upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletych deti
pobytom v Centre pre deti a rodiny D., E. F. XX, C., najdlhSie po dobu Siestich mesiacov od pravoplatnosti
uznesenia.

Rozsudkom Okresného sudu KoSice — okolie sp. zn. 9P/112/2022 zo dfia 16.03.2023, pravoplatnym
dria 10.05.2023, bola u maloletych deti H. K. C. nariadena ustavna starostlivost v O. N. D. K. C. D.,
E.. Rozsudkom Okresného sudu KoSice | sp. zn. 5T/47/2022 zo diia 06.03.2023 bola matka maloletej
uznana vinnou, zo spachania zlo¢inu vyroby detskej pornografie podla § 368 ods. 1, ods. 2 pis. a/
Trestného zakona v subehu s pre€inom rozSirovania detskej pornografie podla § 369 ods. 1 Trestného
zakona a z pre€inu ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla § 211 ods. 1 pis. a/ Trestného zakona.
V sprave Centra pre deti a rodiny I. G., doru€enej uradu diia 20.05.2025 je uvedené, Ze zdravotny stav
maloletého A. je toho Casu stabilizovany. Mal. A. je rehabilitovany v centre. Celkovy psychomotoricky
vyvin dietata aktualne nadalej vyrazne zaostava za normou pre dany fyzicky vek. Intelektova urover
dietata sa toho ¢asu nachadza v pasme mentalneho postihnutia tazkého stupfa. V Skolskom roku
2024/2025 plni prvy rok povinnej Skolskej dochadzky. Je Ziakom Specialnej zakladnej Skoly a jeho
vzdelavanie prebieha v priestoroch zariadenia v rozsahu dvoch hodin tyZzdenne. Ma vypracovany
individualny vzdelavaci plan. Rodicia neprejavuju o maloletého zaujem Ziadnou formou. Uréené vyzivné
neuhradzaju a ich dlh k 04/2025 bol vo vySke 4 116,02 eur. Diia 20.05.2025 centrum informovalo urad
o hospitalizacii maloletého A. kvoli zhorSenému zdravotnému stavu.

O.N.D. K. C. D, E. vo svojej sprave doru€enej Uradu diia 19.03.2025 uviedlo, Ze malolety C. je zdravé
dieta, ktoré si nevyZaduje Ziadnu Specialnu starostlivost ani po fyzickej, ani po psychickej stranke. Je
samostatny, sebaobsluzné techniky ma zvladnuté. K mame ma malolety C. pozitivny vztah, rdd sa s
nou telefonicky rozprava a zaujima sa o celu rodinu. Malolety C. je Ziakom X. Q. M. G. M. C. R. S. E.
M. C.. Do 8koly chodi celkom rad, bez vyraznej$ich tazkosti.

Zaroven urad v podnete uviedol, Ze otec maloletych deti je vo VTOS pre zlo€in sexualneho zneuzivania
podla § 202 ods. 1 pism. a, ods. 2 trestného zakona s poukazom na § 138 pism. b trestného zakona. Vo
vykone trestu je od roku 2018 a s detmi neudrziava skoro Ziaden kontakt. Matka Zila spolu s partherom
a malym asi dvojro€nym synom v T. a deti kontaktovala prevaZzne cez sms-ky a deti jej potom nasledne
zatelefonuju.

Vzhfadom k tomu, Ze malolety A. je tazko zdravotne postihnuty, malolety C. sa s otcom nechce
kontaktovat, boji sa ho, otec mal. je vo vykone trestu a matka uznand vinnou pre zlo€in vyroby
detskej pornografie v sibehu s pre¢inom rozSirovania detskej pornografie, a pre€in ohrozovania mravnej
vychovy mladezZe, urad Ziadal, aby sud pozbavil rodi€ov vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti vo
vztahu k maloletym.

3. Sud vykonal dokazovanie spravami Centier pre deti a rodiny, spravou Uradu prace, socialnych veci
a rodiny KoSice o rodinnych pomeroch, obsahom pripojenych spisov, ako aj vysluchom ué&astnikov
konania a zistil nasledujuci skutoény stav veci.

4. Z pripojenych spisov tunajSieho sudu sud zistil, Ze uznesenim Okresného sudu KoSice — okolie sp.
zn. 9P/24/2021 zo dha 21.06.2021, pravoplatnym dia 15.07.2021, boli maloleté deti H. a C. neodkladne
umiestnené do doCasnej starostlivosti Centra pre deti a rodiny Dominika, n. o..

Uznesenim Okresného sidu KoSice — okolie sp. zn. 9P/260/2021 zo dna 27.01.2022, pravoplatnym
dfia 27.02.2022, bolo maloletym detom H. a C. uloZené vychovné opatrenie na zabezpedenie odbornej
pomoci maloletym detom a zabezpecenie Upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletych deti



pobytom v Centre pre deti a rodiny D., E. F. XX, C., najdlhSie po dobu Siestich mesiacov od pravoplatnosti
uznesenia.

Rozsudkom Okresného sudu KoSice — okolie sp. zn. 9P/112/2022 zo dia 16.03.2023, pravoplatnym dria
10.05.2023, bola u maloletych deti H. K. C. nariadena ustavna starostlivost v Centre pre deti a rodiny
D., E.F. XX, C..

Rozsudkom Okresného sudu KoSice — okolie sp. zn. 18P/140/2019 zo diia 18.02.2020, pravoplatnym
dfia 27.02.2020 bola maloletym detom B. H. a A. nariadena ustavna starostlivost vO.N.D. K. C. G. - I..
Zo spisu Okresného sudu Kosice okolie sp. zn. 9P/112/2022 sud zistil, ze dfia 13.11.2018 bolo zacaté
trestné stihanie voli A. B. za zlo&in sexualneho zneuzivania, za zlo€in ubliZzenia na zdravi a precin
nebezpelného vyhrazania, ktorych sa dopustil na maloletej J. S. a jej matke H. B.. Maloletu J. opakovane
niekolko mesiacov nutil k sulozi tym spésobom, Ze ak sa mu nepodvoli, tak zbije, alebo zabije jej matku.
Poskodenu H. B. bil palicou, pastami do oblasti brucha a tvare, kopal ju v oblasti celého tela a na ramene
jej hasil cigarety, priCom jej na krk prilozil n6Z a vyhrazal sa jej zabitim, kde poSkodenej spdsobil takymto
konanim zranenia a to pomliazdenia brusnej a hrudnej steny s roztrhnutim sleziny s dobou lie€enia nad
42 dni, teda tazky uraz a tymto svojim konanim u poSkodenej H. B. vzbudil obavu o svoj Zivot a zdravie,
Ze svoje vyhrazky uskutoéni. Niekolko mesiacov predtym maloleta J. spolu s matkou podali na neho
trestné oznamenie pre znasilnenie, ale zmenili vypoved a ozndmenie vzali spat, lebo rodina otéima ich
chcela zbit' a vyhodili ich z domu. Obvineny A. B. bol uznesenim zo dria 16.11.2018 pod €. 5TP/99/2018
sudcom pre pripravné konanie vzaty do vazby, kde dfiom 13.11.2018 mu zacala plynut vazba. T. €. sa
nachadza v Ustave na vykon trestu odiatia slobody v PreSove s predpokladanym ukon&enim trestu
7/2029.

Po incidente so svojim manzelom matka Zila striedavo so svojou dcérou J., ktora ma vlastnu rodinu a
maloletou H. a C. v spolo¢nej domacnosti v provizérnom pribytku M. P. G., E. M. P. F,, nasledne sa
opat vratili do rémskej osady v Kecerovciach. Po nezhodach s rodinou svojej dcéry matka poziadala
urad o pomoc s vybavenim byvania v U. E. F. E. K. L. M. G.. Matka byvala spolu s maloletou H. a C. v
zariadeni od augusta 2020. Dfia 02.02.2021 bolo uradu doru¢ené oznamenie o porusovani prav dietata
a sexualnom zneuzivani maloletej H. matkou. Rozsudkom Okresného sudu KosSice I. sp. zn. 5T/47/2022
zo dna 06.03.2023 bola matka uznana vinnou, v bode 1 rozsudku, zo spachania zlo€inu vyroby detskej
pornografie podla § 368 ods. 1, ods. 2 pis. a/ Trestného zakona v subehu s predinom rozsirovania detske;j
pornografie podla § 369 ods. 1 Trestného zakona a v bode 2 rozsudku, z pre€inu ohrozovania mravne;j
vychovy mladezZe podla § 211 ods. 1 pis. a/ Trestného zakona. ObZalovana sa skutkov, za ktoré bola
odsudena, dopustila vo vztahu k svojej maloletej dcére H. B..

5. Zo spravy Uradu préace, socialnych veci a rodiny KoSice zo dia 4.8.2025 sud zistil, Ze dfia 20.5.2025
centrum pisomne informovalo Urad, Ze malolety A. je od 19.5.2025 hospitalizovany v Detskej fakultnej
nemocnici kvoli zhorSenému zdravotnému stavu, dfia 4.6.2025 bola jeho hospitalizacia ukon€ena.

Dnia 25.7.2025 drad realizoval navstevu centra, v ktorom je umiestneny malolety C. a bol s nim vykonany
rozhovor. Malolety po€as rozhovoru uviedol, Ze sa ma dobre, ukongil 4. ro€nik zakladnej Skoly, vo volnom
Case sa venuje Sportu. C. vie, Ze obaja rodi€ia su vo vykone trestu. Po€as navstevy malolety ukazal aj list
od matky. Malolety bol oboznameny o priebehu tohto konania a bol mu vzhfadom na jeho vek vysvetleny
predmet konania. Uviedol, Ze v pripade otca suhlasi s pozbavenim rodi€ovskych prav a povinnosti,
nechce sa s nim kontaktovat, ani ho navstivit. V pripade matky uviedol, Ze ju ma rad a chcel by byt
s fou, z jej navstev sa tesil. Urad v zavere spravy navrhol ustanovit maloletym detom za poruénika
Obec Kecerovce, ktora bude maloleté deti zastupovat’ a spravovat’ ich majetok.

6. Zo spravy O. N. D. K. C. D., E. zo diia 27.7.2025 sud zistil, Ze mal. C. je 11 ro&né zdravé dieta, ktoré
si nevyZaduje Ziadnu Specidlnu starostlivost. Je srde¢ny, komunikativny, vychovne dobre zvladnutelny.
V kolektive je velfmi obfubeny, prispdsobivy, byva pozitivhe naladeny a je velmi priatelsky. Pohybovo je
velmi zdatny a rad Sportuje, najma hra futbal a bicykluje. Otec mal. je vo VTOS a s C. neudrziava skoro
Ziaden kontakt. V septembri 2024 na Ziadost' otca bol uskuto&neny kratky videotelefonat cez Skype,
ktory sa viac neopakoval, aj ked otec viackrat Ziadost' poslal. Mal. C. si na otca paméata velmi slabo
a iba negativne veci, ktoré doma s otcom zaZil, preto sa s nim kontaktovat nechce. Otec detom napisal
2-3 listy, na ktoré deti nechceli odpovedat. Matka mal. je aktualne taktiez vo vykone trestu v VTOS
v Levoci. S detmi sa kontaktuje pisomne a chcela by deti kontaktovat' aj telefonicky. K mame ma mal.
pozitivny vztah. Nikto iny z pribuznych s mal. C. a jeho sestrou H. nekomunikuje. Na prostredie CDR
je malolety vefmi dobre adaptovany, uz je to pre neho bezpe&né prostredie. Pomaha mu aj pritomnost’
sestry H., ktora je pre neho oporou. Medzi detmi je oblubeny. Mal. C. ukonéil X. C. G. M. C. R. S. E. M.
C.. S dochadzkou do $koly a ani so spravanim sa v 8kole nie su Ziadne vyraznejSie tazkosti. Do Skoly



chodi celkom rad, je velmi snaZivy a v oblasti vzdelavania sa pekne rozvija a posunul sa dopredu. Je
v starostlivosti Specialneho pedagdga a legopéda.

7. Zo spravy Centra pre deti a rodiny KoSice — Hurbanova zo dfia 21.7.2025 sud zistil, Ze mal. A. je dieta,
ktorého celkovy psychomotoricky vyvin vyrazne zaostédva za normou pre dany fyzicky vek. Intelektualna
uroven dietata sa nachadza v pasme mentalneho postihnutia tazkého stupfia. A. Skripe zubami, pri
nepokoji mrnéi, no zriedkavo plage. V oblasti socialnej interakcie reaguje na podnety ismevom alebo
krikom. Objektovy zaujem je obmedzeny, hracky si €asto priklada k tvéri, preklada z ruky do ruky.
Pohybuje sa vo volnom priestore prevalovanim alebo v polohe na kolenach preklada ruky a nohy
prisiva po podloZzke. Postavi sa v postielke, stoji na mieste drzanim za bocnice. Je Uplne zavisly od
starostlivosti dospelej osoby. Je kfimeny, pije z flaSe. V Skolskom roku 2024/2025 ukondil prvy rok
povinnej 8kolskej dochadzky, je Ziakom Specidlnej zakladnej Skoly v rozsahu 2 hodin tyZzdenne. M4
individualny plan vzdeldvania. Matka sa o maloletom informovala v rokoch 23020 a 2021. V dalSom
obdobi sa o maloletého rodi¢ia nezaujimali. Matka dia 12.5.2025 adresovala list maloletej H., v ktorom
si Ziadala fotky mal. A., ktoré jej boli odoslané. Od toho &asu deti nekontaktovala Ziadnym spésobom.
Dlh na vyzivnhom je vo vySke 4.266,14 eur. Mal. je dieta s dg. Pozapalovy asymetricky obstrukény
hydrocefalus, globalna afazia, sekundarny Westov syndrom, DMO, je dispenzarizovany v neurologicke;j
ambulancii.

8. Z prednesu kolizneho opatrovnika na pojednavani dfia 9.10.2025 sud zistil, Ze trva na podanom
podnete a navrhuje, aby sud pozbavil rodi¢ov vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti vo vztahu k mal.
A. a C. a za poruénika im ustanovil obec G..

Koliznemu opatrovnikovi nie su zname Ziadne osoby, ktoré by boli spdsobilé vykonavat funkciu
poruénika maloletym detom a boli by blizkymi osobami, prip. zo SirSej rodiny mal.

9. Otec sa na pojednavanie neodstavil, podanim zo dia 22.9.2025 Ziadal, aby sud rozhodol v jeho
nepritomnosti.

10. Navrhovany poruénik obec Kecerovce sa pojednavania dfia 9.10.2025 nezucastnil, svoju
nepritomnost neospravedinil.

11. Matka vo svojej vypovedi na pojednavani diia 9.10.2025 uviedla, Ze s navrhom na pozbavenie
rodi€ovskych prav a povinnosti a ustanovenie poru¢nika vo vztahu k maloletému A. suhlasi, nesuhlasila
s navrhom vo vztahu k maloletému C.. Uviedla, Ze v su€asnosti sa nachadza vo vykone trestu za trestny
¢in vyroby a Sirenia detskej pornografie. Otec maloletych deti je taktieZ vo vykone trestu za trestny €in
tyrania. Tyrana bola ona ako aj maloleté deti pribliZzne 2 roky, malolety C. sa otca boji. S maloletym C.
je matka v kontakte, vzajomne si piSu. TaktieZz poziadala, aby ju mohli deti vo vykone trestu navstivit,
odpoved zatial nedostala. Dalej uviedla, Ze pred nastupom na vykon trestu Zila dihsiu dobu v Ceskej
republike s terajSim partnerom, s ktorym méa dvojroéného syna N. V.. Mala za to, Ze jej vztah s mal.
C. je dobry, mal. sa z jej pritomnosti teSi. K mal. A. matka uviedla, Ze si je vedoma zlého zdravotného
stavu mal., od jeho umiestnenia sa ho pokusila raz navstivit, v roku 2019, v tom ¢ase bol hospitalizovany
a k stretnutiu nedoslo, na jeho vyZivu neprispieva. Po prepusteni z vykonu trestu by si chcela dat svoje
pomery do poriadku a starat’ sa 0 maloleté deti.

12. Po vyhlaseni rozsudku vo veci samej v tomto konani dia 9.10.2025, bolo siduz O. N. D. K. C. G,,
I. dfia 13.10.2025 oznamené, Zze malolety A. B., nar. X. X.XXXX, dfia XX.XX.XXXX zomrel.

13. Podfa § 38 ods. 4 zakona &. 36/2005 Z. z. o rodine, ak rodi€ zneuziva svoje rodiCovské
prava a povinnosti najma tyranim, zneuzZivanim, zanedbavanim maloletého dietata alebo inym
zlym zaobchadzanim s maloletym dietatom alebo vykon rodiCovskych prav a povinnosti napriek
predchadzajucim upozorneniam zavaznym spbdsobom zanedbava, sud pozbavi rodi€a vykonu
rodiCovskych prav.

14. Podla § 39 ods. 4 zakona o rodine, vyZivovacia povinnost rodiov voci maloletému dietatu
rozhodnutim sudu o obmedzeni alebo pozbaveni vykonu rodiCovskych prav a povinnosti, alebo o
pozastaveni ich vykonu nezanika.



15. Podla § 56 ods. 1 a 3 zdkona o rodine, ak obaja rodi¢ia maloletého dietata zomreli, boli pozbaveni
vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti, bol pozastaveny vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti alebo
nemaju spdsobilost’ na pravne ukony v plnom rozsahu, sud ustanovi maloletému dietatu porucnika,
ktory bude zabezpec€ovat jeho vychovu, zastupovat ho a spravovat jeho majetok. Ak sa poru€nik o dieta
osobne nestara, dohliada na rozsah a spOsob starostlivosti, ktora sa dietatu poskytuje.

16. Podfa § 57 ods. 3 zakona o rodine, ak nebolo mozné ustanovit za poruénika Ziadnu fyzicku osobu,
sud ustanovi za porucnika obec.

17. Podla § 58 ods. 3 zakona o rodine, poruc¢nik je povinny vykonavat svoju funkciu riadne a v najlepdom
zaujme maloletého dietata. Za jej riadny vykon zodpoveda sudu. Rozhodnutie poru€nika tykajuce sa
kaZdej podstatnej veci maloletého dietata vyzaduje schvalenie sudu.

18. Na zéklade vykonaného dokazovania a zistenia skutoného stavu veci dospel sud k zaveru, Ze
u rodiCov maloletého A. su spinené podmienky stanovené zdkonom na pozbavenie vykonu rodi¢ovskych
prav a povinnosti a ustanovenie poru¢nika, u otca mal. su splnené podmienky aj vo vztahu k maloletému
C..

Otec maloletych deti hrubym spdsobom zanedbaval svoje rodi¢ovské povinnosti od doby jeho nastupu
na vykon vézby a neskodr trestu v roku 2018. Pred uvedenym obdobim svoje rodiCovské prava
a povinnosti hrubo zneuzival vo vztahu k maloletému C.. V domacnosti dochadzalo zo strany otca
k zavaznému tyraniu matky a jej dcéry, ktorého boli uastné aj ostatné maloleté deti. Otec fyzicky
ublizoval aj maloletému C., z uvedeného dévodu malolety C. v su€asnosti otca odmieta. Maloletého
spomienky na otca su iba negativne, ¢o vyplava zo spravania sa otca v minulosti. Po kontakte otca
s maloletym z Ustavu na vykon trestu odriatia slobody do$lo k prechodnému zhorSeniu psychického stavu
dietata, dieta verbalizovalo strach z otca. Otec o maloleté deti dlhodobo neprejavuje Ziaden zaujem,
na vyZivu deti neprispieva. Zaujem o maloletého C. od nastupu na vykon trestu v roku 2018 prejavil
otec az v roku 2024. Na jeho Ziadost sa v septembri 2024 vykonal kratky videotelefonat cez Skype,
ktory sa uz neopakoval, kedZze mal. C. odmietol s otcom komunikovat. Takyto zaujem zo strany otca
nemozno povazovat za skutoény zaujem a sud ma za to, Ze po nastupe otca do vykonu vazby, resp.
trestu z jeho strany doSlo k zavaznému zanedbdavaniu vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti napriek
tomu, Ze z mnozZstva prebiehajucich sudnych konani tykajucich sa maloletého dietata preukazatelne
mal vedomost o mieste umiestnenia maloletych deti a z vykonu trestu odnatia slobody mal moznost
maloleté deti kontaktovat. Maloletého A. otec nekontaktoval od narodenia, o jeho zdravotny stav
sa nezaujimal, na jeho vyZivu neprispieval. Na zaklade takto zistenych skutoCnosti preto sud dospel
k zaveru, Ze je na mieste ho pozbavit vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k obom maloletym
detom, k C. z dévodu vystavenia dietata hrubému a zavaznému tyraniu matky, jej dcéry, ako aj zlého
zaobchadzania s maloletym C. a nasledného dlhodobého zanedbavania vykonu rodi¢ovskych prav a
povinnosti, k A. z dévodu zavazného zanedbavania svojich rodi€ovskych prav a povinnosti nepretrzite
od narodenia dietata doposial.

Matka maloletého A. taktiez dlhodobo nekontaktuje a neprejavuje o neho skutoény zaujem. Matka sa
toho ¢asu nachadza vo vykone trestu, o zdravotnom stave mal. A. sa naposledy informovala v rokoch
2020 a 2021. Napriek tomu, Ze ma vedomost o tom, kde je malolety umiestneny a ma moznost
dieta kontaktovat, matka tak neurobila, &im zavaznym spésobom poruSuje svoje rodiCovské prava
a povinnosti, taktiez tym, Ze Ziadnym spésobom neprispieva na jeho vyZivu. Na zaklade takto zistenych
skuto€nosti preto sud dospel k zaveru, Ze je na mieste ju pozbavit vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti
vo vztahu k mal. A..

19. KedZe vo vztahu k maloletému A. su obaja rodiia pozbaveni vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti,
mal. sa ocitol bez zdkonného zastupcu, ktory by ho zastupoval a spravoval jeho zaujmy. Z okruhu
blizkych oséb maloletého sudu dlhodobo nie su zname Ziadne osoby, ktoré by boli ochotné a najma
vhodné a spdsobilé tuto funkciu vykonavat' v najlepSom zaujme maloletého. ReSpektujuc ustanovenie
§ 57 odsek 3 zakona o rodine sud ustanovil za poru€nika pre maloletého obec, v ktorej ma malolety
trvaly pobyt.

20. V8etky tieto okolnosti tykajuce sa maloletého A. platili v ¢ase vyhlasenia rozsudku dria 9.10.2025,
avS8ak po vyhlaseni rozsudku vo veci samej doslo k podstatnej zmene pomerov vo veci, kedze malolety
A. dihia XX XX XXXX zomrel.



21. Vo vztahu k maloletému C. sud navrh na pozbavenie matky vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti
a ustanovenie poru¢nika mal. zamietol, kedZe mal za to, Ze nie su splnené zédkonné predpoklady na
zasah do jej rodi€ovskych prav a povinnosti. Matka sa o maloletého pravidelne zaujima, su spolu
v kontakte, pisomne /listy/, telefonicky a pred nastupom matky na vykon trestu aj osobne navstevami
matky v centre pre deti a rodiny. Matka sice je vo vykone trestu odhatia slobody za Sirenie detske;j
pornografie, sud v8ak z dlhodobej znalosti veci ma vedomost, Zze tohto sa dopustila na maloletej H.
v Case a spOsobom ovplyvnenom psychickym stavom matky po dlhodobom zavaznom tyrani otcom
maloletych a na spdsob spachania skutku mala vplyv aj rozumova a duSevna vyspelost matky. Uvedené
v Ziadnom pripade konanie matky neospravedIfiuje (sud ju vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti
k maloletej H. pozbavil), avSak je to délezitad okolnost, na ktord sud prihliadal, kedZe matka nikdy
inym spésobom starostlivost o deti nezanedbala, maloletym detom neubliZila a aj napriek tazivym
okolnostiam pripadu a svojej zlej situacii sa o maloleté deti kontinualne zaujima. Maloleté deti k nej
maju vefmi pozitivny vztah a ich stretnutia prebiehaju v prijemnej atmosfére, na matku sa deti tedia.
Nikdy nebolo tvrdené, ani preukazané, Zze by matka vykon rodi¢ovskych prav a povinnosti vo vztahu
k maloletému C. zanedbala alebo zneuzila. Malolety C. sa sam vyjadril, Ze ju ma rad a chcel by sa k ne;j
vratit. Sud mal za to, Ze medzi matkou a maloletym C. je vytvoreny vzajomny vztah, ktory je potrebné
v zaujme maloletého dalej rozvijat. Sudom neboli zistené Ziadne skutoCnosti zavazného zanedbavania
rodiCovskych prav a povinnosti vo vztahu k mal. C., preto sud navrh v tejto Casti zamietol. Tymto
rozhodnutim zakonnym zastupcom maloletého ostdva matka maloletého, preto neboli dané podmienky
pre ustanovenie poru¢nika maloletému a sud navrh v tejto €asti v nadvaznosti na zamietnutie navrhu na
pozbavenie vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti matky zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozZno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doruéenia na Mestskom sude
Kosice (§ 355 ods. 1 a § 362 ods. 1 Civilného sporového poriadku).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§363 Civilného sporového poriadku).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 62 odsek 1, odsek 2 CMP, odvolanie mozno odévodnit aj tym, ze sud prvej instancie nespravne
alebo neuplne zistil skuto€ny stav veci. Odvolacie dévody mozno menit a doplfat az do rozhodnutia
o odvolani.

Podrla §63 CMP, v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné
navrhy.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelny exekuény titul, méze opravneny podat navrh
na nariadenie vykonu rozhodnutia. Sud méze nariadit vykon rozhodnutia aj bez navrhu, konanie o
vykone neodkladného opatrenia nariadi sud aj bez navrhu (§ 376 CMP).



