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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud TrebiSov, samosudcom Mgr. Petrom Lengyelom, v trestnej veci obzalovaného A. B. vedenej
pre precin vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a) Tr. zakona a zloc€in ublizenia na zdravi podla § 155
ods. 1 Tr. zakona, na hlavhom pojednavani 9.10.2025 takto

rozhodol:

Obzalovanému A. B., nar. XX X.XXXX v C. D., trvale bytom E. XXXX/XXX, C. D.

s poukazom na pravoplatne uznanu vinu zo spachania precinu vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism.
a) Tr. zakona v jednocinnom subehu so zlo¢inom ublizenia na zdravi podla § 155 ods. 1 Tr. zakona
rozsudkom Okresného sudu TrebiSov sp. zn. 1T/24/2023 z 2.7.2024, ktorého sa dopustil tym, ze

- dna 1.5.2022 v ¢ase okolo 18.00 hod. na verejne pristupnom chodniku pri smetnych nadobach na ul.
Trhovisko v meste Kralovsky Chimec v blizkosti socialneho bytu €. XXX pocas fyzickej potyCky medzi
viacerymi osobami pravoplatne odsudena F. B. fyzicky napadla poSkodeného G. B. uderom rucky metly
do tela poSkodeného bez toho, aby mu spdsobila zranenie vyzadujuce lekarske oSetrenie a obzalovany
A. B. poSkodeného G. B. udrel drevenou palicou do oblasti pravej ruky, ¢im mu spdsobil zranenie,
zlomeninu tela vretennej kosti pravého predlaktia v jej strednej ¢asti s malym ulomkom v tvare ,V*, ktoré
si podla znaleckého posudku znalca z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie chirurgia, vyziadalo
lieCbu spojena s PN od 1.5.2022 do 26.6.2022, teda 56 dni,

sUd uklada

Podla § 155 ods. 1 Tr. zakona, § 41 ods. 1 Tr. zakona s pouzitim § 38 ods. 2 Tr. zakona [§ 37 pism. h)
Tr. zakona] U hrnny trest odfiatia slobody vo vymere 4 (Styri) roky.

Podla § 51 ods. 1 Tr. zakona v spojeni s § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zakona sud vykon ulozeného trestu
odnatia slobody podmienecne odklada a obzalovanému uklada probacny dohlad nad jeho spravanim
v skuSobnej dobe.

Podla § 51 ods. 2 Tr. zakona sud ur€uje skuSobnu dobu na 3 (tri) roky.

Podla § 51 ods. 2, ods. 3, ods. 4 Tr. zakona sud uklada obzalovanému obmedzenie spocivajuce v zdkaze
kontaktu s poskodenym G. B., nar. XX.X.XXXX v C. D., trvale bytom H. C. XXX/XX, C. D., v akejkolvek
forme, vratane kontaktovania prostrednictvom elektronickej komunikacnej sluzby alebo inymi obdobnymi
prostriedkami a povinnost spocivajlicu v prikaze nepriblizit sa k poSkodenému G. B., nar. XX. X.XXXX
v C. D, trvale bytom H. C. XXX/XX, C. D., umyselne na vzdialenost menSiu ako 5 m.

odovodnenie:



Prokurator Okresnej prokuratury TrebiSov podal na obzalovanych A. B. a F. B. obZalobu pre spachanie
precinu vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a) Tr. zakona a na obZalovaného B. aj pre zlo€in ublizenia
na zdravi podfa § 155 ods. 1 Tr. zakona, (v podstate) na skutkovom zaklade uvedenom vo vyroku tohto
rozsudku.

Okresny sud po vykonani dokazovania vo veci rozhodol rozsudkom ¢&.k. 1T/24/2023-261 z 2.7.2024,
ktorym uznal obzalovanych za vinnych zo spachania Zalovanych trestnych &inov a obZalovanej F. B.
ulozil trest odhatia slobody v trvani 5 mesiacov s podmieneénym odkladom jeho vykonu na skuSobnu
dobu 15 mesiacov a obzalovanému A. B. podla § 155 ods. 1 Tr. zakona, § 41 ods. 1 Tr. zakona s pouZitim
§ 38 ods. 2, ods. 4 Tr. zakona [§ 37 pism. h) Tr. zakona] a § 39 ods. 1, ods. 3 pism. €) Tr. zakona Uhrnny
trest odfatia slobody vo vymere 3 (tri) roky s podmiene&nym odkladom jeho vykonu na skusSobnu dobu
3 (tri) roky s proba&nym dohladom (aj s primeranymi obmedzeniami a povinnostami), ako aj povinnost
nahradit’ poSkodenému spdsobenu Skodu (bolestné) vo vyske 1 211 €.

Krajsky sud v KoSiciach uznesenim sp. zn. 7T0/119/2024 z 2.7.2025 na podklade odvolania prokuratora
rozsudok okresného sudu v Casti vyrokov o treste a spésobe jeho vykonu (vyluéne) u obZalovaného A. B.
zruSil podla § 321 ods. 1 pism. d), pism. e), ods. 2 Tr. poriadku a v tejto €asti vratil vec prvostupfiovému
sudu na opatovné prejedanie a rozhodnutie. Vo ostatnych &astiach tak rozsudok okresného sudu
z 2.7.2024 nadobudol pravoplatnost. Odvolaci sud zruSujuce rozhodnutie oddévodnil v podstate tym, Ze
podla jeho nazoru u obZalovaného B. neboli splnené podmienky na mimoriadne zniZenie trestu pod
dolnu hranicu zakonom ustanovenej trestnej sadzby podla § 39 ods. 1 Tr. zakona, pricom v3ak aj podla
nazoru krajského sudu na naplnenie ucelu trestu postacuje uloZenie podmienecného trestu odnatia
slobody (s probacénym dohladom), ktory po novele Tr. zakona ucinnej od 6.8.2024 je mozné uloZit na
spodnej hranici zakonom ustanovene;j trestnej sadzby (4 roky) aj bez mimoriadneho zniZenia trestu.

Okresny sud po vrateni veci odvolacim sudom vykonal hlavné pojednavanie, na ktorom doplnil
dokazovanie vo vztahu k otazke trestu, ukladaného obZalovanému A. B., vychadzajuc z (rozsudkom zo
7.2.2024) pravoplatne uznanej viny zo spachania precinu vytrznictva podfa § 364 ods. 1 pism. a) Tr.
zakona v jednodinnom subehu so zlo&inom ubliZzenia na zdravi podfa § 155 ods. 1 Tr. zakona.

Podla § 364 ods. 1 pism. a) Tr. zakona kto sa dopusti slovne alebo fyzicky, verejne alebo na mieste
verejnosti pristupnom hrubej neslusnosti alebo vytrznosti najma tym, ze napadne iného potresta sa
odfiatim slobody az na tri roky.

Podla § 155 ods. 1 Tr. zakona kto inému Umyselne spdsobi tazku ujmu na zdravi, potresta sa odnatim
slobody na Styri roky az desat’ rokov.

Obzalovany A. B. pri doplneni jeho vysluchu po vrateni veci vypovedal, Ze v su€asnosti pracuje na
Ciasto€ny uvazok vo vinohrade, jeho mesacény prijem predstavuje 180 az 200 €, snazi sa zamestnat
v spol. Volvo v KosSiciach, Zije v spolo€nej domacnosti s druzkou a Siestimi maloletymi detmi vo veku
jeden az trinast rokov.

Mesto C. D. v sprave o povesti uviedlo, Ze obzalovany na verejnosti vystupuje slusne, susedské spory
nevedie a v evidencii mestskej policie nema Ziadny zaznam o priestupku. V evidencii priestupkov
ma obzalovany 6 zaznamov, z toho 5 za priestupok proti ob&ianskemu spolunazivaniu (posledny
2 19.7.2024). Podfa spravy OO PZ Kralovsky Chimec, obZalovany uziva alkoholické napoje s mierou,
v mieste bydliska neboli nafiho podané Ziadne staznosti. V registri trestov mé obZalovany 4 zaznamy
starSieho data (posledny z roku 2013) a toho €asu su vSetky jeho odsudenia zahladené.

Podla § 34 ods. 1 Trestného zakona trest ma zabezpedit ochranu spolo€nosti pred pachatelom tym,
Ze mu zabrani v pachani dalSej trestnej €innosti a vytvori podmienky na jeho vychovu k tomu, aby
viedol riadny Zivot a su€asne inych odradi od pachania trestnych &inov; trest zaroven vyjadruje moralne
odsudenie pachatela spoloénostou.

Podla § 34 ods. 4 Trestného zakona pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery suad prihliadne najma
na spbsob spachania €inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritazujuce okolnosti, polah&ujuce
okolnosti, na osobu pachatela, jeho pomery a moznost jeho napravy, na jeho spravanie po spachani
trestného &inu, najma na jeho usilie o nahradu $kody a odstranenie Skodlivého nasledku trestného €inu a



na Usilie pachatela o dosiahnutie urovnania s poSkodenym, ako aj na dobu, ktora uplynula od spachania
trestného Cinu. Sud pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery prihliadne aj na to, Ze pachatel trestného
Cinu ziskal alebo sa snazil ziskat tresthym ¢inom majetkovy prospech; ak tomu nebrania majetkové
alebo osobné pomery pachatela alebo to nebude na ujmu nahrady Skody alebo odstranenia Skodlivého
nasledku trestného €inu, ulozi mu s prihliadnutim na vy3ku tohto majetkového prospechu niektory trest,
ktorym ho postihne na majetku, a to bud ako samostatny trest alebo popri inom treste, priCom zvazi
najma uloZenie pefiazného trestu. Pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery sud prihliadne aj na prava a
pravom chranené zaujmy osdb poskodenych trestnym &inom, ako aj osob, ktoré boli dotknuté Skodlivym
nasledkom trestného ¢inu.

Podla § 38 ods. 2 Trestného z&kona pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery musi sud prihliadnut’ na
pomer a mieru zavaznosti polah¢ujucich okolnosti a pritazujucich okolnosti.

Obzalovanému A. B. sud teda, vychadzajuc z (rozsudkom zo 7.2.2024) pravoplatne uznanej viny zo
spachania precinu vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a) Tr. zdkona v jedno€innom subehu so zlo€inom
ubliZzenia na zdravi podla § 155 ods. 1 Tr. zakona, ukladal uhrnny trest za dva trestné €iny podla § 41
ods. 1 Tr. zdkona (tzn. bez tzv. asperagnej zasady, kedZe ide o jednocinny subeh), priom prisnejsie
trestnym bol zlo€in ubliZzenia na zdravi podla § 155 ods. 1 Tr. zakona s trestnou sadzbou Styri roky az
desat rokov odniatia slobody. Sud pri€ital obzalovanému jednu pritazujucu okolnost, a to Ze spachal viac
trestnych Cinov [§ 37 pism. h) Tr. zakona], pofahCujucu okolnost’ sud u obZalovaného nezistil Ziadnu.
Pomer polahé&ujucich a pritaZujucich okolnosti po novele Tr. zdkona u¢innej od 6.8.2024 nema vplyv na
vysku trestnej sadzby, preto aj konkrétna trestna sadzba v danom pripade predstavovala Styri roky az
desat rokov odnatia slobody.

Po zvazeni vdetkych okolnosti pripadu, zohladniac aj pravny nazor odvolacieho sudu vysloveny v jeho
zruSujucom uzneseni, sud ulozil obZzalovanému trest odiatia slobody v trvani 4 (Styri) roky, teda na sa
samej spodnej hranici trestnej sadzby, s podmieneénym odkladom jeho vykonu na skusobnu dobu 3 (tri)
roky s probaénym dohladom, v rdmci ktorého uloZil obZalovanému obmedzenia a povinnosti sledujuce
ochranu prav poskodeného (zakaz kontaktu a prikaz nepriblizenia sa).

Pri rozhodovani o vymere trestu vzal sud do Uvahy najma skutoénost, Zze v pripade sudenej trestne;j
¢innosti iSlo v podstate o hromadny fyzicky konflikt, ktory za€al utokom svedok F. I. spolu s poSkodenym
G. B. tym, Ze napadli svedka E. J., priCom obZalovany B. sa do potyCky zapojil v snahe chranit
jemu blizke osoby, a to jednym uderom (palicou) smerujicim na poskodeného. Sud tiez prihliadol na
to, Ze od spachania skutku uplynula dlhSia doba (takmer tri a pol roka), Ze obZalovany so svojou
druzkou vychovava 6 deti, v su€asnosti pracuje a snazi sa ziskat' vyhodnejSie zamestnanie, pri¢om jeho
predchadzajuce odsudenia su starSieho data (posledné z roku 2013) a toho €asu su vSetky zahladené.
Napriek piatim zaznamom o priestupkoch proti ob&ianskemu spolunazivaniu povazuje sud ulozenie
podmieneé&ného trestu odnatia slobody s probaénym dohfadom za dostatoéné na naplnenie u&elu
trestného konania, a to aj s ohfadom na to, Ze obZalovany sa pri vSetkych jeho predchadzajucich Styroch
podmieneénych odsudeniach v skuSobnej dobe osveddil.

UloZeny trest zarover okresny sud povaZuje za spdsobily na naplnenie funkcie individualnej prevencie
trestu v zmysle vychovného pésobenia na obZalovaného, aby sa v buducnosti uz trestnej Cinnosti
nedopustal, ako aj funkcie generalnej prevencie trestu v zmysle odradenia inych od pachania obdobne;j
trestnej Cinnosti.

Nad ramec uz uvedeného prvostupfiovy sud dopifia, Ze vyrok o povinnosti obZalovaného nahradit
posSkodenému spbsobenlt Skodu v rozsudku z 2.7.2024 zostal rozhodnutim odvolacieho sudu
nedotknuty (je pravoplatny), preto sud o otazke nahrady Skody tymto rozsudkom nerozhodoval.

Na z&klade uvedenych skuto€nosti okresny sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto
rozsudku.

Poucenie:



Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho oznamenia na Okresny sud TrebiSov.
Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorudit. Ak sa
rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je aZz doru€enie rozsudku. Rozsudok mbze
odvolanim napadnut’

a) prokurator pre nespravnost’ ktoréhokolvek vyroku

b) obZalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, okrem vyroku o vine v rozsahu, v ktorom
sud prijal jeho vyhlasenie, Ze je vinny

c) v prospech obZalovaného i pribuzni obZalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel,
osvojenec, manzel a druh. Prokurator mézZe tak urobit i proti véli obZalovaného. Ak je obZalovany
pozbaveny spésobilosti na pravne Ukony alebo ak je jeho spdsobilost’ na pravne ukony obmedzena,
mdze i proti vOli obZalovaného za neho v jeho prospech odvolanie podat’ aj jeho zakonny zastupca alebo
jeho obhajca

d) poSkodeny pre nespravnost’ vyroku o nahrade Skody.



