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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Pezinok so sidlom v Pezinku, sudkynou JUDr. Ingrid Daxner, v pravnej veci Zalobcu:
VSeobecna zdravotna poistovna, a.s., ICO: 35 937 874, so sidlom Pandnska cesta 2, Bratislava, proti
Zalovanej: A. B., C. D., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom A. E. D., o zaplatenie 169,69 eur, takto

rozhodol:

Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi sumu 169,69 eur na bankovy udet Zalobcu, vedeny v Statnej
pokladnici, IBAN F. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX, VS XXXXXXXXXX, KS 0558, do 3 dni od
pravoplatnosti tohto rozsudku.

Sud priznava zalobcovi 100% narok na nahradu trov konania, o ktorej vySke naroku rozhodne
samostatnym uznesenim sudny uradnik po pravoplatnosti rozhodnutia vo veci same;j.

odovodnenie:

1. Zalobou zo diia 28.4.2025, doruéenou na sud dria 30.4.2025, sa zalobca doméhal, aby sud platobnym
rozkazom uloZil Zalovanej povinnost zaplatit mu sumu 169,69 eur titulom nahrady nakladov, zaplatenych
Zalobcom za Zalovanu, jeho poistenku, poskytovatelovi zdravotnej starostlivosti. Narok na nahradu trov
konania si neuplatnil.

2. Skutkovo zalobu odévodnil tvrdenim, Zze mu zalovana dna 11.4.2024 dorucila oznamenie poistenca
a Cestné vyhlasenie, ¢im ho informovala o zaniku svojho zdravotného poistenia spatne ku dru
16.11.2021, t.j. ku dfiu, kedy prestala byt jeho poistencom z dévodu zaniku jej zdravotného poistenia
v Slovenskej republike a vzniku jej zdravotného poistenia v zahranici. Vzhfadom na skuto€nost,
Ze si zalovana nesplnila zakonom stanovenu oznamovaciu povinnost v suvislosti so zanikom jej
zdravotného poistenia u Zalobcu, v obdobi od 17.11.2021 do 11.4.2024, t.j. v obdobi, kedy Zalovana
nebola jeho poistencom, uhradzal za Zalovanu naklady zdravotnej starostlivosti v omyle, Ze je jeho
poistencom. Do tohto omylu ho uviedla prave Zalovana svojim konanim /v rozpore s v Zalobe
citovanou legislativou/. Vyzvou &. XXXXXXXXXXXXXXXX zo dfia 9.8.2024 Zalovanu vyzval na Uhradu
neopravnene uhradenych nakladov zdravotnej starostlivosti, ako aj postovného za dorucenie predmetne;j
vyzvy, celkom v sume 169,69 eur, v lehote do 15 dni od doru€enia vyzvy. Vyzva mu bola vratena
spat’ postou s poznamkou ,zasielka neprevzata v odbernej lehote”. Zalovana do podania Zaloby jeho
pohladavku neuhradila. Narok hmotnopravne oprel o ust. § 3 ods. 2 pism. a/, ¢/, § 5 ods. 2 veta prva, §
23 ods. 1 pism. c/ zakona €. 580/2004 Z. z. v zneni nesk. predpisov.

3. Zalobca za prostriedky procesného Gtoku v Zalobe oznagil a k nej pripojil: oznamenie poistenca, destné
vyhlasenie, priebeh poistiek poistenca, nahfad na vypis z U¢tu poistenca, vyzvy na uhradu s obalkou.
4. Zalovana, ktorej bola Zaloba s priloha doru¢ené procesnym postupom podla § 116 ods. 2 C.s.p. /
fikcia doru€enia do vlastnych ruk marnym uplynutim lehoty 15 dni od zverejnenia ozndmenia o Zalobe
dria 30.6.2025/, sa napriek vyzve sudu a procesnému pouceniu k Zalobe nevyjadrila, skutkové tvrdenia
zalobcu tak uc€inne nepoprela.



5. Podfa § 177 ods. 2 pism. a/ C.s.p. pojednavanie nie je potrebné nariadovat, ak ide o otazku
jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran su nesporné a hodnota sporu bez
prisludenstva neprevySuje 2 000,- eur.

6. Podfa § 219 ods. 3 C.s.p. vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia
pojednavania, oznami miesto a ¢as verejného vyhlasenia rozsudku na uradnej tabuli sudu a webove;j
stranke prislusného sudu v lehote najmenej pat dni pred jeho vyhlasenim. Ak o to strana poziada, sud
jej oznami miesto a &as verejného vyhlasenia rozsudku aj elektronickymi prostriedkami.

7. Nakolko iSlo o vec jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran, pri procesnej
pasivite Zalovanej, boli nesporné a hodnota sporu bez prisluSenstva neprevySovala sumu 2 000,- eur,
sud vo veci rozhodol bez nariadenia pojednavania, pricom miesto a ¢as verejného vyhlasenia rozsudku
v tejto veci oznamil na Uradnej tabuli sidu a webovej stranke tunajSieho sudu v lehote najmenej pat’ dni
pred jeho vyhlasenim, dfia 22.9.2025.

8. Sud dna 9.10.2025 vys3ie uvedenym postupom vo veci rozhodol verejnym vyhlasenim rozsudku
na zaklade listinnych dékazov Zalobcu, uvedenych v bode 3. tohto odévodnenia, majuc, pri procesne;j
pasivite Zalovanej, za preukazany skutkovy stav, tvrdeny Zalobcom a teda dévodnost' Zaloby v celom
rozsahu.

9. Podla § 488 Ob¢. zak. zavazkovym vztahom je pravny vztah, z ktorého veritelovi vznika pravo na
plnenie /pohladavka/ od dlZznika a dlZznikovi vznika povinnost’ splnit’ zavazok.

10. Podfa § 489 Ob&. zak. zavazky vznikaju z pravnych ukonov, najma zo zmlulyv, ako aj zo spbsobenej
Skody, z bezdévodného obohatenia, alebo inych skuto&nosti, uvedenych v zakone.

11. Podfa § 1 ods. 2, Obé. zak., obCiansky zadkonnik upravuje majetkové vztahy fyzickych a pravnickych
0s0b, majetkové vztahy medzi tymito osobami a Statom, ako aj vztahy vyplyvajice z prava na ochranu
osbb, pokial tieto obgiansko-pravne vztahy neupravuju iné zakony.

12. Osobitnym predpisom, upravujucim narok Zalobcu na nahradu neopravnene zaplatenych nakladov
zdravotnej starostlivosti, je zakon NR SR ¢&. 580/2004 Z.z. o zdravotnom poisteni a o zmene a doplneni
zdkona €. 95/2002 Z. z. o poistovnictve a o zmene a doplneni niektorych zakonov, v zneni u¢.
v rozhodnom obdobi /dalej len ,cit. zakona®“/.

13. Podla § 2 ods. 1 pism. a/ , ods. 2 cit. zakona, povinné verejné zdravotné poistenie, na zaklade
ktorého sa poskytuje poistencom verejného zdravotného poistenia (dalej len ,poistenec”) za podmienok
ustanovenych tymto zakonom zdravotna starostlivost a sluzby suvisiace s poskytovanim zdravotne;j
starostlivosti (dalej len ,zdravotna starostlivost“) v rozsahu ustanovenom osobitnym predpisom.
Vykonavanie verejného zdravotného poistenia je ¢innost vo verejnom zaujme, pri ktorej sa hospodari
s verejnymi prostriedkami. Verejné zdravotné poistenie vykonavaju zdravotné poistovne za podmienok
ustanovenych v osobitnom predpise.

14. Podla § 3 ods. 1, cit. zdkona, poistenec na Ucely tohto zakona je fyzicka osoba, ktora je povinne
verejne zdravotne poistena podla tohto zdkona (dalej len ,verejne zdravotne poistend”).

15. Podla § 3 ods. 2 pism. a/, c/ cit. zakona, verejne zdravotne poistend je fyzicka osoba, ktora ma trvaly
pobyt na uzemi Slovenskej republiky; to neplati, ak na uzemi Slovenskej republiky nie je zamestnana
ani nevykonava samostatnu zarobkovu €innost, a ak je zamestnana v cudzine a je zdravotne poistena
na uzemi Statu, v ktorom vykonava €innost zamestnanca; dlhodobo sa zdrzZiava v cudzine; za dlhodoby
pobyt v cudzine sa povaZuje nepretrzity pobyt dihSi ako Sest po sebe nasledujucich kalendarnych
mesiacov,

16. Podla § 4 ods. 1 cit. zakona verejné zdravotné poistenie vznika narodenim, ak ide o fyzicki osobu
s trvalym pobytom na uzemi Slovenskej republiky (§ 3 ods. 2) alebo o nezaopatreného rodinného
prisludnika podla § 3 ods. 3 pism. h).

17. Podla § 5 ods. 2 veta prva cit. zakona, u fyzickej osoby, ktora ma trvaly pobyt na uzemi Slovenskej
republiky, verejné zdravotné poistenie zanika den pred drfiom, ked nastali skuto€nosti uvedené v § 3
ods. 2 pism. a) az d), alebo difiom zaniku trvalého pobytu na uzemi Slovenskej republiky.

18. Podla § 9 ods. 1 zakona, poistenec ma pravo na Uhradu zdravotnej starostlivosti v rozsahu
ustanovenom osobitnym predpisom,1) ak dalej nie je ustanovené inak.

19. Podfa § 23 ods. 1 pism. ¢/ cit. zdkona, poistenec je povinny oznamit prislusnej zdravotnej poistovni
najneskér do dsmich dni skutoénosti rozhodujuce pre zanik verejného zdravotného poistenia (§ 5 ods.
2a3).

20. Podla § 451 ods. 1,2 Obg. zak. kto sa na ukor iného obohati, musi obohatenie vydat. Bezdévodnym
obohatenim je majetkovy prospech ziskany plnenim bez pravneho dévodu, plnenim z neplatného
pravneho ukonu alebo plnenim z pravneho doévodu, ktory odpadol, ako aj majetkovy prospech ziskany
z nepoctivych zdrojov.



21. Podla § 458 ods. 1 Ob¢. zak. musi sa vydat v&etko, €o sa nadobudlo bezdédvodnym obohatenim. Ak
to nie je dobre mozné, najma preto, Ze obohatenie spodivalo vo vykonoch, musi sa poskytnut penazna
nahrada.

22. Podlra § 121 ods. 3 Obé&. zakonnika, prisluSenstvom pohladavky su aroky, uroky z omes$kania,
poplatok z omeSkania a naklady spojené s jej uplatnenim.

23. Podla § 151 ods. 1 C.s.p. skutkové tvrdenia strany, ktoré protistrana vyslovne nepoprela, sa povazuju
za nesporné.

24. Podla skutkového tvrdenia zalobcu, uvedeného v zalobe, ktoré Zzalovana procesne ucinne
nepoprela /k doruenej zalobe sa nevyjadrila, vyslovne nepoprela skutkové tvrdenia Zalobcu a neuviedla
vlastné skutkové tvrdenia, preto sud aplikoval ust. § 151 ods. 1 C.s.p./ a v konani pred sudom listinne
preukazaného, Zalovana, Statny ob&an Slovenskej republiky s trvalym pobytom na Uzemi Slovenske;j
republiky, bola u Zalobcu povinne zdravotne poistena v zmysle vysSie cit. zakona, zakonom stanovenu
oznamovaciu povinnost o zaniku zdravotného poistenia v Slovenskej republike si v zdkonnej lehote /
najneskér do 6smich dni skutoénosti rozhodujucej pre zanik verejného zdravotného poistenia/ nesplnila,
ked oznamenie poistenca o zaniku poistenia Zalobcovi podala dna 11.4.2024 z dévodu zarobkove;j
ginnosti od 17.11.2021 v zahrani&i /irsko/, pri<om Zalobca podla nahladu na vypis z Gétu poistenca
v obdobi, kedy neboli splnené zdkonné podmienky pre trvanie zakonného zdravotného poistenia
za zalovanu vynalozil spolu sumu 167,09 eur /naklady Specializovanej ambulantnej starostlivosti
a kapitacné platby vSeobecnej ambulantnej starostlivosti/ a pisomnou vyzvou zo dfia 9.8.2024,
doru€ovanou zalovanej prostrednictvom postovej prepravy /za sumu postovného vo vyske 2,60 eur/
u nej uplatnil zaplatenie pohladavky

25. ,UZ samotnymi pojmami procesny Utok a procesna obrana zakonodarca zdérazfiuje kontradiktérnost
procesného postavenia protistran v sporovom konani. Ust. § 149 az 154 C.s.p. predstavuju
institucionalne prehibenie sporovosti konania upraveného v civilnom procesnom kédexe, pritom ich
cielom je prispiet k zefektivneniu, zrychleniu a zhospodarneniu sporového konania. Pravna uprava v
ustanoveni § 150 C.s.p. zakotvuje tzv. povinnost tvrdenia, teda procesnu povinnost, ktorej nesplnenie
je sankcionované rychlou stratou sporu. Strany maju povinnost pravdivo a Uplne uvadzat podstatné
a rozhodujuce skutkové tvrdenia, tykajuce sa sporu. PoruSenie povinnosti tvrdenia sa povazuje za
procesnu pasivitu strany sporu, ktor& ma za nasledok procesnu sankciu vo forme bud nespornosti
nepopretych skutkovych tvrdeni protistrany /§ 151 ods. 1 C.s.p./, alebo neucinnosti nekvalifikovaného
popretia skutkového tvrdenia protistrany /§ 151 ods. 2 C.s.p./. Koncentracia konania predstavuje
efektivny nastroj racionalneho a odévodneného zrychlenia sporového konania a tvori jednotu s jednym
z nosnych principov novej pravnej Upravy sporoveého konania, a to s principom arbitrarneho poriadku.
Sud prvej indtancie v konani pri posudeni skutkovej otazky je povinny v zmysle ustanovenia § 151 ods.
1 C.s.p. vychadzat z nespornych skutkovych tvrdeni, t. j. z tvrdeni strany /Zalobcu/, ktoré protistrana /
Zalovany/ vyslovne nepoprel a preto sa povazuju za nesporné® /uznesenie Krajského sudu v Bratislave
sp. zn. 6CoCsp/28/2020 zo dha 31.3.2021/, sud o nich dalej nevykonava dokazovanie, pretoze
nesporné skuto¢nosti sa v procese, v ktorom sa uplatiuje princip formalnej pravdy, nedokazuju,
nesporné skutkové tvrdenie si sud osvojuje ako zisteny skutkovy stav a vychadza z nich pri svojom
rozhodnuti /uznesenie Krajského sudu v Tren&ine sp. zn. 8Cob/82/2021 zo dha 28.4.2022/.

26. Pokial Zalovana, suc uplne a riadne procesne poucena, sa k Zalobe nevyjadrila, skutkové tvrdenia
Zalobcu nepoprela, nesplnenim procesnej povinnosti sa tak vystavila sankcii straty sporu, kedze sud
prvej indtancie v zmysle § 151 ods. 1 C.s.p. musel vychadzat z tvrdeni Zalobcu, ako nespornych.
Zalovana nepoprela tvrdenie Zalobcu o nezaplateni Zalovanej pohladavky na zaklade vyzvy Zalobcu
a nepoprela ani Zalobcom tvrdené okolnosti zaniku jej zdravotného poistenia a Uhradach Zzalobcu za
Zalovanu vobdobi, kedy nebola u neho verejne zdravotne poistend, teda bez pravneho dévodu, &im
na jej strane doslo ku vzniku bezdévodného obohatenia, ktoré je povinna Zalobcovi vydat, bez ktorého
popretia sud skutkové tvrdenia Zalobcu v sporovom konani nie je opravneny popriet. Za takejto procesne;j
situacie sud Zalobu Zalobcu posudil za dévodnu v celom rozsahu a Zalovanu zaviazal na vydanie
bezdbévodného obohatenia/zaplatenie Zzalovanej sumy 167,09 eur s prisludenstvom /2,60 eur/.

27. Lehota na plnenie je 3 dni /§ 232 ods. 3 veta prva C.s.p./ odo dfa pravoplatnosti tohto rozsudku.
28. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podla § 255 ods. 1 C.s.p., podla ktorého sud
prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej uspechu vo veci, kedZe Zalobca bol v konani proti
Zalovanej v rozsahu 100% Uspesny.

29. O vyske naroku Zalobcu na nahradu trov konania /predbezne zo spisu vyplyvaju hotové vydavky
Zalobcu — postovné za podanu Zalobu v sume 3,70 eur/ rozhodne sudny uUradnik samostatnym
uznesenim po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢&i /§ 262 ods. 2 C.s.p./.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni od jeho dorucenia na Okresnom sude
Pezinok.

Podla § 127 C.s.p., ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie, ktorému
sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpis. Ak ide o podanie urobené v
prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania.

Podla § 363 C.s.p., v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Ak sud ulozil v rozsudku povinnost plnit, rozsudok je vykonatelny marnym uplynutim lehoty na plnenie,
ak nie je ustanovené inak /§ 232 ods. 2 C.s.p./.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu ukladd vykonatelné rozhodnutie, opravneny modze podat navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zékona.



