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Uznesenie

Okresny sud Bardejov vo veci starostlivosti sudu o maloletého A. B., nar. XX. XX.XXXX, bytom pri matke,
zastupeného koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Stropkov, dieta rodi¢ov
— matky C. B., nar. X.X.XXXX, trvale bytom D. XXXX/X, XXX XX C., statnej obcCianky SR, zastupenej
JUDr. Ivetou Palfy Fabianovou, advokatkou, so sidlom Stefanikovo nam. 5, 052 01 Spi§ska Nova Ves,
ICO: 42 241 481 a otca A. B., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom B. XXX/X, XXX XX C., $tatneho ob&ana
SR, zastupeného JUDr. Vincentom Lechmanom, advokatom, so sidlom Popradska 80, 040 11 Kosice,
ICO: 42 242 665, za Gdasti prokuratora Okresnej prokuratdry Svidnik, o navrhu matky na Gpravu styku
otca s maloletym a o navrhu otca na upravu vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti, v danom pripade
o nariadeni neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Meni rozsudok Okresného sudu Svidnik sp. zn. 4P/75/2020-302 zo dna 9.6.2022, v spojeni s opravnym
uznesenim Okresného sudu Svidnik sp. zn. 4P/75/2020-323 zo diha 12.9.2022, okrem vyroku lll., IV., V.
a VI. tak, ze nariaduje neodkladné opatrenie v tomto zneni:

I. Otec maloletého A. B., nar. XX.X.XXXX je opravneny stretavat sa s maloletym A. B., nar.
XX XX XXXX, kazdy posledny Stvrtok v kalendarnom mesiaci v ¢ase od 15.00 hod. do 16.00 hod. a
kazdy posledny piatok v kalendarnom mesiaci v éase od 15.30 hod. do 16.30 hod. na Urade préce,
socialnych veci a rodiny Stropkov za pritomnosti matky, a to do konca decembra 2025, po¢nic januarom
2026 bez pritomnosti matky.

II. Matka maloletého C. B., nar. X.X.XXXX je povinna styk otca s maloletym umoipit’, maloletého na styk
s otcom riadne pripravit a dostavit sa spolu s maloletym v stanovenom ¢ase na Urad prace, socialnych
veci a rodiny Stropkov.

lll. Toto neodkladné opatrenie sa nariaduje do pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej vedenej na
tunajSom sude pod sp. zn. 17P/56/2023.

odovodnenie:

1. Navrhom zo diia 11.12.2023 sa matka maloletého na tunajSom side domaha uUpravy styku otca s
maloletym a otec sa navrhom zo dia 15.1.2024 domaha Upravy vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti.
Matka navrh odovodnila tym, Ze rozsudkom Okresného sudu
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Svidnik, &. k. 4P/75/2020-302 zo dia 9.6.2021 v spojeni s opravnym uznesenim Okresného sudu Svidnik
€. k. 4P/75/2020-323 zo diia 12.9.2022 sud rozhodol tak, Ze ,Meni rozsudok Okresného sudu Svidnik
€. k. 6P/96/2019-51 zo diia 21.4.2020, tykajuci sa styku otca s maloletym tak, Ze |. Otec maloletého A.
B., nar. XX.X.XXXX je opravneny a povinny osobne sa stretavat' s maloletym od 25.7.2022 od 8.00 hod.
do 7.8.2022 do 18.00 hod. a nasledne kazdy parny mesiac v roku od 15. dfia v mesiaci od 8.00 hod.



do predposledného dna daného kalendarneho mesiaca do 18.00 hod. Il. Matka je povinna maloletého
na osobny styk s otcom riadne pripravit a pred zacatim styku ho odovzdat otcovi v mieste bydliska
matky a otec je povinny na rovhakom mieste a v stanovenom ¢ase maloletého odovzdat matke. Il
Obaja rodicia su povinni v pripade, Ze sa styk z vaznych dévodov nebude méct realizovat, oznamit
tuto skuto€nost druhému rodiCovi najneskor der pred zacatim styku. IV. Otec je opravneny a povinny
stretavat sa s mal. A. prostrednictvom videohovorov cez aplikaciu Skype, a to kazdu stredu a sobotu,
vzdy v Case od 18.00 hod. do 18.30 hod. Ak uréené dni pripadnu na den, kedy sa bude realizovat
osobny styk, videohovor sa neuskutoCni. V. Matka je povinna mal. A. na videohovor s otcom riadne
pripravit a materialne zabezpecit maloletému pristup k potrebnému zariadeniu vypoctovej techniky, tiez k
aplik&cii Skype. VI. Matka je povinna jedenkrat mesacne informovat otca o zdravotnom stave maloletého
a jeho zaujmoch, a to e-mailovou spravou. VII. Otec je povinny kazdu stredu po&as styku s maloletym
informovat’ matku o zdravotnom stave maloletého a to e-mailovou spravou. VlII. Otec je povinny kazdu
stredu pocas styku s maloletym zabezpec it videohovor maloletého s matkou cez aplikaciu Skype vzdy
v 8ase od 18.00 hod. do 18.30 hod. IV. Ziaden z G&astnikov nemé& narok na nahradu trov konania.”
Predmetny rozsudok sudu prvej indtancie bol potvrdeny rozsudkom Krajského sudu v PreSove pod sp.
zn. 24CoP/101/2022 zo diia 23.2.2023. Dna 20.10.2023 rozhodol Okresny sud Bardejov o podanom
navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia zo dfia 6.10.2023 uznesenim pod sp. zn. 17P/37/2023-27
tak, ze: ,I. Zamieta primarny petit matky v celom rozsahu. Nariaduje neodkladné opatrenie v tomto zneni:
II. Otec maloletého A. B., nar. XX.XX.XXXX je opravneny sa osobne stretnut s maloletym A. B., nar.
XX XX XXXX, po€as zimnych prazdnin roku 2023 od 22.12.2023 od 17.00 hod. do 24.12.2023 do 16.00
hod. a 0d 29.12.2023 do 17.00 hod. do 31.12.2023 do 16.00 hod. lll. Rozsudok Okresného sudu Svidnik
sp. zn. 4P/75/2020-302 zo dha 09.06.2022, v spojeni s opravnym uznesenim Okresného sudu Svidnik
sp. zn. 4P/75/2020-323 zo dfia 12.09.2022 sa poc¢as zimnych prazdnin roku 2023 neuplatni. IV. Matka je
povinna maloletého na osobny styk s otcom riadne pripravit a pred zagatim styku ho odovzdat otcovi v
mieste bydliska matky a otec je povinny na rovnakom mieste a v stanovenom ¢ase maloletého odovzdat
matke. V. Ziaden z Ugastnikov nema narok na nahradu trov konania.“ Matka maloletého dalej uviedla, Ze
potom ako sa zacal realizovat’ styk otca s dietatom, nastali zasadné a zavazné okolnosti nasved&ujuce
tomu, Zze pre maloletého je rozhodnutie o tom, Ze ma travit' s otcom dva tyZdne sustavne, sa negativne
podpisuje na jeho psychickom zdravi a pohode. Priebeh stretnuti matka podrobne opisala uz v podanom
navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia. DoterajSia Uprava styku maloletého s otcom sa podla
nazoru matky neosvedcila a nemodze takto pokracovat, malolety je ohrozeny po psychickej stranke a je
podozrenie, Ze aj po stranke fyzickej. Matka méa za to, Ze popisany skutkovy stav zaklada dévodnost
potreby prehodnotenia vhodnosti terajSej upravy styku otca s maloletym. Vzhladom k tomu, Ze otec
maloletého sa k nemu sprava direktivne a podfa matky neprimerane jeho detskému veku, vytvara na
maloletého psychicky natlak a malolety je neustale v napéti z otca, rovnako ako aj z jeho rodinnych
prisludnikov ma strach, ¢o vyslo najavo aj v ramci psychologického vySetrenia. Realizacia daného
spOsobu stretavania ukazala, Ze nezohladriuje najlepsi zaujem maloletého. Z uvedenych dévodov
matka navrhla,
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aby sud vykonal dokazovanie za u€elom zistenia skuto&ného nazoru maloletého. Matka maloletého ma
za to, Ze je potrebné vykonat dékladné dokazovanie, ktoré je mozné uskutoénit’ len formou nariadenia
znaleckého dokazovania. Matka navrhuje, aby sud v zmysle vSetkych vy3Sie uvedenych skuto€nosti
vydal nasledovny rozsudok: ,Meni rozsudok Okresného sudu Svidnik sp. zn. 4P/75/2020-302 zo dfia
9.6.2021 v spojeni s opravnym uznesenim Okresného sudu Svidnik sp. zn. 4P/75/2020-323 zo dfia
12.9.2022 v Casti upravy styku nasledovne: |. Otec maloletého A. B., nar. XX.XX.XXXX, je opravneny
poc¢as bezného roka sa osobne stretdvat s maloletym A. B., nar. XX. XX.XXXX, kazdy parny kalendarny
mesiac v ramci vikendov, ktoré pripadnu na posledné dva tyZdne tohto mesiaca, vzdy od piatka od 17:00
hod., kedy si otec dieta prevezme v mieste trvalého pobytu dietata do nedele do 16:00 hod., kedy otec
dieta odovzda matke v mieste trvalého pobytu dietata. Il. Po€as Viano&nych sviatkov, Silvestra a Nového
roka je otec maloletého A. B., nar. XX.X.XXXX, opravneny sa osobne stretdvat’' s maloletym A. B, nar.
XX XX XXXX, od 22.12. od 17:00 hod. do 24.12. do 16:00 hod. a od 29.12. od 17:00 hod. do 31.12.
do 16:00 hod. Otec v stanoveny &as dieta prevezme v mieste trvalého pobytu dietata a po skonc¢eni
styku dieta v stanoveny ¢as odovzda matke v mieste trvalého pobytu dietata. Ill. Pogas Velkono&nych
sviatkov je otec maloletého A. B., nar. XX.X.XXXX, opravneny sa osobne stretdvat s maloletym A. B.,
nar. XX.XX.XXXX, od Vefkono&nej nedele od 17:00 hod. do Vefkono&ného pondelka do 16:00 hod. Otec
v stanoveny &as dieta prevezme v mieste trvalého pobytu dietata a po skonéeni styku dieta v stanoveny



¢as odovzda matke v mieste trvalého pobytu dietata. IV. Vyrok &. VIl rozsudku Okresného sudu Svidnik
sp. zn. 4P/75/2020-302 zo dna 9.6.2021 v spojeni s opravnym uznesenim Okresného sudu Svidnik sp.
zn. 4P/75/2020-323 zo dna 12.9.2022 tykajuci sa videohovoru maloletého s matkou sa meni tak, Ze
otec je povinny kazdu sobotu po&as styku s maloletym zabezpecit' videohovor maloletého s matkou cez
aplikaciu Skype vzdy v €ase od 18.00 hod. do 18.15 hod.®

2. Podanim zo dfia 15.1.2024 sa k navrhu matky maloletého vyjadril otec maloletého a zaroveri navrhol
zmenu upravy vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti. Otec maloletého navrh odévodnil tym, Ze matka
maloletého podava opakovane navrhy smerujuce k jeho Uplnému vylu€eniu zo Zivota maloletého.
Matkou tvrdené zasadné a zavazné okolnosti, Ze styk otca s maloletym sa negativne podpisuje na
psychickom zdravi a pohode maloletého, su nepravdivé. Je to skér naopak, kedy matka dlhodobo a v
rozpore s odporu€aniami znalcov u maloletého opakovane vytvara neprijemnu atmosféru voli osobe
otca, ¢o sa samozrejme na maloletom prejavuje. Otec v tejto suvislosti poukazal na zavery vySetrovania
v trestnom konani Okresného riaditel'stva OZ v Svidniku, CVS: ORP-17/VYS-SK-2021. Otec maloletého
zaroven navrhol pripojit' tento spis do konania a oboznamit’ sa s prislusnymi zavermi znalcov. Otec
maloletého ma za to, Ze malolety styk s otcom poc€as dvojtyZzdfiovych intervalov zvladal bez vacsich
problémov, okrem situacii vyvolanych po€as rozhovorov s matkou, kedy tato neprimerane maloletého
vystavovala a vystavuje konfliktu lojality. UZ v znaleckych posudkoch z trestného konania z roku 2021
su konStatované poruchy u maloletého, ¢o sa tyka jeho psychiky, a teda v €ase, kedy otec nemal
realnu moznost’ na maloletého akokolvek pdsobit’ a byt s nim v kontakte. Ak matka maloletého tvrdi, Ze
u maloletého sa prejavuju negativne prejavy na zdravi, tak nejde o skuto¢nost zavinenu otcom, nakofko
tato pretrvava, pokial je malolety v starostlivosti matky. Otec maloletého dalej uviedol, Ze nesuhlasi a
popiera tvrdenie matky, Ze malolety nie je u neho Stastny. Matka s otcom pocas realizacie styku nie je
a malolety je Stastny. Pokial sa malolety javi matke ako nestastny, tak je to vylu¢ne po€as skypovych
videohovorov, kedy matka sama v maloletom vyvolava svojimi otazkami a vyjadreniami
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pocity futosti a smutku. Matka maloletého ziadnym sp6sobom pozitivhe nemotivuje. Je to prave naopak,
na o opakovane a dlhodobo poukazuje otec nielen sudu, ale aj prislusnému UPSVaRu. UZ v ramci
rodiCovskych stretnuti na sude, pripadne aj za u€asti koliznej opatrovni¢ky bolo aj matke uvadzané,
akym spésobom ma postupovat pri realizacii styku otca s maloletym. Matka maloletého vSak tieto
odporucania ignoruje a vytvara tak v maloletom negativne emécie a pocity, €0 sa samozrejme potom
aj urcitym spésobom prejavuje u maloletého. Matka maloletého vedome demotivuje a vyvolava v fiom
negativne emadcie a pocity vo vztahu ku otcovi, ako aj k ¢lenom jeho rodiny, o ¢om priklada zvukovu
nahravku, na ktorej A. po jednom rozhovore s matkou plakal, priCom predtym malolety nejavil Ziadne
znaky smutku a pod. Ide v podstate o konanie matky, ktora uz cca 4 roky opakovane napada otca a jeho
rodinu obvineniami, Ze maloletému ubliZzuju, Ze sa k nemu chovaju nasilne, pric¢om Ziaden z prislusnych
organov ani na zaklade znaleckych posudkov nezistil dévodnost tychto obvineni zo strany matky. S
ohladom na uvedené skutonosti a predlozené dOkazy je otec nuteny Ziadat' sud o zmenu zverenia syna
maloletého do osobnej starostlivosti otca, kedZe otec ma za to, Ze matka dlhodobo maloletého udrziava
v stave stagnécie, jeho psychicky vyvin sa dlhodobo nezlepsuje, manipuluje s nim a depta jeho psychiku.
Otec ma za to, Ze malolety u neho napreduje, citi sa spokojny, Stastny, je spontanny. Otec s ohlfadom
na vysSie uvedené preto navrhuje, aby sud po vykonanom dokazovani rozhodol nasledovne: ,Meni
Rozsudok Okresného sudu Svidnik sp. zn. 6P/96/2019-51 zo dia 21.4.2020 nasledovne: |. Zveruje
maloletého A. B., nar. XX.XX.XXXX do osobnej starostlivosti otca A. B., nar. XX.X.XXXX, pri€om otec je
opravneny maloletého zastupovat’ a spravovat' jeho majetok. I. Matka maloletého C. B., nar. X. X XXXX
je povinna prispievat na vyZivu maloletého A. B., nar. XX. XX XXXX vyzivnym vo vySke 150 eur mesaéne,
ktoré bude matka poukazovat k rukam otca vzdy do 15. dfia v mesiaci vopred po¢nuc od pravoplatnosti
tohto rozsudku do buducna. lll. Miestom trvalého pobytu maloletého A. B., nar. XX.XX.XXXX je miesto
trvalého pobytu otca. IV. Otec je opravneny poberat rodi€ovsky prispevok a dafiovy bonus na maloletého
A. B., nar. XX.XX.XXXX. Meni Rozsudok Okresného sudu Svidnik sp. zn. 4P/75/2020-302 zo dna
9.6.2021 v spojeni s Opravnym uznesenim Okresného sudu Svidnik sp. zn. 4P/75/2020-323 zo dfia
12.9.2022 nasledovne: V. Matka maloletého C. B., nar. X.X.XXXX je opravnena poc€as bezného roka sa
osobne stretdvat’ s maloletym A. B., nar. XX. XX.XXXX, kazdy parny kalendarny mesiac v rdmci vikendov,
ktoré pripada na posledné dva tyZdne tohto mesiaca, vzdy od piatka od 17:00 hod., kedy si matka
maloleté dieta prevezme v mieste bydliska otca do nedele do 16:00 hod., kedy matka maloleté dieta
odovzda otcovi v mieste jeho bydliska. VI. Po€as Viano¢nych sviatkov, Silvestra a Nového roka je matka



maloletého C. B., nar. X.X.XXXX opravnena sa osobne stretavat s maloletym A. B., nar. XX XX.XXXX
od 22.12. od 17:00 hod. do 24.12. do 14:00 hod. a od 29.12 od 17:00 hod. do 31.12. do 16:00 hod.
Matka v stanoveny €as maloleté dieta prevezme v mieste bydliska otca a po skonéeni styku maloleté
dieta odovzda otcovi v mieste jeho bydliska. VII. PoCas Velkono€nych sviatkov je matka maloletého C.
B., nar. X X XXXX opravnend sa osobne stretavat s maloletym A. B., nar. XX XX.XXXX od piatka od
17:00 hol do soboty do 17:00 hod. Matka v stanoveny ¢as maloleté dieta prevezme v mieste bydliska
otca a po skonCeni styku maloleté dieta odovzda otcovi v mieste jeho bydliska. VIII. Otec je povinny
maloletého A. B., nar. XX.XX.XXXX na styk s matkou riadne pripravit. Ziaden z G¢astnikov neméa narok
na nahradu trov konania.”

3. Uznesenim Okresného sudu Bardejov €. k. 17P/56/2023-139 zo diia 10.7.2024 sud ustanovil na
podanie znaleckého posudku znalkyfu z odboru zdravotnictvo a farméacia,
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odvetvie psychiatria a sexuolégia MUDr. Danicu Caisovu-Skultétyovd, s miestom vykonu &innosti
Jihlavska 2, 040 11 KoSice.

4. Uznesenim Okresného sudu Bardejov &. k. 17P/56/2023-141 zo dfia 10.7.2024 sud ustanovil na
podanie znaleckého posudku znalkyfiu z odboru Psycholégia, odvetvie Klinicka psycholdgia deti,
Klinicka psycholdgia dospelych a Psycholdgia sexuality doc. PhDr. Mariu Gaziovu, s miestom vykonu
¢innosti P. Jilemnického 2528/21, 052 01 SpiSska Nova Ves.

5. Na pojednavani sa uc€astnici konania dohodli, Ze vzhladom k tomu, Ze trvaju na vypocuti znalkyn
k predloZzenym znaleckym posudkom a tieto sa na pojednavanie napriek predvolaniu nedostavili, aby
sud z uradnej moci do &asu, kym sud pravoplatne nerozhodne vo veci samej, nariadil neodkladné
opatrenie, ktorym by upravil stretdvanie otca s maloletym, nakolko toho €asu sa stretavanie otca
s maloletym nerealizuje vobec. Otec maloletého uviedol, Ze je ochotny ustupit a akceptovat pritomnost
matky maloletého na prvych dvoch stretnutiach, ale dalSie stretnutia so synom by chcel realizovat
bez pritomnosti matky. Pravna zastupkyfia matky uviedla, Ze s matkou stanovia dva dni v tyzdni,
ked bude otec maloletého doma, kedy by sa otec stretdval s maloletym tak, aby to vyhovovalo aj
rozvrhu maloletého a uvedené zaslu sudu pisomne. Sud na pojednavani uloZil pravnej zastupkyni matky
maloletého oznamit’ sidu pisomne v lehote 7 dni volné terminy maloletého dietata na realizaciu styku
otca s maloletym a na zaklade tejto informacie sud nariadi neodkladné opatrenie.

6. Podanim zo dia 6.10.2025 matka maloletého oznamila siidu, Ze malolety sa méze zucastnit stretnutia
s otcom za pritomnosti matky na UPSVaR Stropkov vo Stvrtok od 15.00 hod. do 16.00 hod. a v piatok
od 15.30 hod. do 16.30 hod. v posledny tyZzder v mesiaci.

7.Podla § 2 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z., Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), na konania
podla tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje
inak.

8. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

9. Podfla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach
navrhu na zacatie konania podla § 132 CSP uvedie opisanie rozhodujucich skuto&nosti odévodrujucich
potrebu neodkladnej upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti
hodnoverne osved&ujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnat ochrana a musi byt
z neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

10. Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

11. Podfla § 329 ods. 1 CSP, sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj
bez vysluchu a vyjadrenia u€astnikov konania a bez nariadenia pojednavania.
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12. Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v €ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

13. Podla § 330 ods. 1 CSP, sud mdze urcit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat len po ur€eny ¢as.

14. Podla § 332 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie je vykonatelné doru¢enim, ak osobitny predpis
neustanovuje inak.

15. Podla § 121 CMP, rozsudky o Uprave vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti a vyzive maloletych a o
priznani, obmedzeni alebo o pozbaveni rodi€ovskych prav a povinnosti alebo o pozastaveni ich vykonu
mozno zmenit alebo zrusit' aj bez navrhu, ak sa zmenia pomery.

16. Podla § 360 ods. 1 CMP, neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj bez navrhu v konaniach, ktoré
mozno zackat’ aj bez navrhu.

17. Podla § 361 CMP, sud nariadi neodkladné opatrenie aj vtedy, ak to vyZaduje verejny zaujem.

18. Podla § 363 CMP, sud mbzZe aj bez navrhu zrusit nariadené neodkladné opatrenie, ak sa zmenia
pomery alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené.

19. Podla ¢lanku. 5 veta prva zakladnych zasad zékona €. 36/2005 Z. z., o rodine a 0 zmene a doplneni
niektorych zakonov (dalej len ,Zakon o rodine®), zaujem maloletého dietata je prvoradym hfadiskom pri
rozhodovani vo v8etkych veciach, ktoré sa ho tykaju.

20. Podla § 24 ods. 5 Zakona o rodine, sud pri rozhodovani o vykone rodi€ovskych prav a povinnosti
alebo pri schvalovani dohody rodi¢ov reSpektuje pravo maloletého dietata na zachovanie jeho vztahu
k obidvom rodi€om a vzdy prihliadne na zaujem maloletého dietata, najmd na jeho citové vazby,
vyvinové potreby, stabilitu budiceho vychovného prostredia a ku schopnosti rodi¢a dohodnut sa na
vychove a starostlivosti o dieta s druhym rodi€¢om. Sud dbd, aby bolo reSpektované pravo dietata na
vychovu a starostlivost zo strany obidvoch rodi€ov a aby bolo reSpektované pravo dietata na udrzovanie
pravidelného, rovhocenného a rovnopravneho osobného styku s obidvomi rodié¢mi.

21. Podla § 26 Zakona o rodine, ak sa zmenia pomery, sud mdze aj bez navrhu zmenit’ rozhodnutie o
vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti alebo dohodu o vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti.

22. Podla § 28 ods. 2 Zakona o rodine, rodi¢ovské prava a povinnosti maju obaja rodicia. Pri ich vykone
su povinni chranit zaujmy maloletého dietata.

23. Podla § 36 ods. 1 Z&kona o rodine, rodiCia maloletého dietata, ktori spolu nezZiju, mézu sa
kedykolvek dohodnut o Uprave vykonu ich rodi€ovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud méze
aj bez navrhu upravit’ vykon ich rodi¢ovskych prav a povinnosti, najma urci, ktorému z rodi€ov zveri
maloleté dieta do osobnej starostlivosti. Ak je to potrebné v
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zaujme maloletého dietata a ak to vyZaduju pomery v rodine, sid mdze upravit’ styk dietata aj s blizkymi
osobami. Ustanovenia § 24, § 25 a 26 sa pouziju primerane.

24. Podla &lanku. 41 ods. 4 zakona &. 460/1992 Zb., Ustavy Slovenskej republiky, starostlivost o deti
a ich vychova je pravom rodiov; deti maju pravo na rodi€ovsku vychovu a starostlivost. Prava rodiCov
mozno obmedzit' a maloleté deti mozno od rodi¢ov odlugit proti voli rodi€ov len rozhodnutim sidu na
z&klade zakona.



25. Podla &lanku 24 Charty zakladnych prav Eurdpskej unie ods. 2 je zakotvené, Ze pri vSetkych
opatreniach prijatych organmi verejnej moci alebo sukromnymi in&titiciami, ktoré sa tykaju deti, sa musia
v prvom rade brat do Uvahy najlepSie zaujmy dietata. Podla ods. 3 kazdé dieta ma pravo na pravidelné
udrZiavanie osobnych vztahov a priamych stykov s obidvoma svojimi rodi€mi, ak to nie je v rozpore s
jeho zaujmom.

26. V konaniach starostlivosti sidu o maloletych, pri rozhodovani o nariadeni neodkladnych opatreni
musi sud reSpektovat zakladné principy, na ktorych je zalozeny Z&kon o rodine. Medzi tieto principy patri
aj skutoCnost, ze predovsetkym rodi¢ia maju hrat rozhodujucu ulohu vo vychove dietata. Neodkladné
opatrenie vo veci starostlivosti o maloleté dieta musi byt preto vydané velmi uvaZzlivo a po starostlivom
preskumani doésledkov, ktoré moézu nastat, ako vo vztahu k samotnému dietatu tak i medzi rodi¢mi
a dietatom. Sud preto méze nariadit' len také neodkladné opatrenie, ktoré postauje na dosiahnutie
tohto u€elu, nesmie volit neodkladné opatrenie, ktorym by sa zbyto¢ne, nevhodne, &i dokonca nezvratne
zasahovalo do prav ucastnikov konania.

27. Pri nariadeni neodkladného opatrenia previada poziadavka rychlosti nad poziadavkou uplnosti
skutkovych zisteni, kedy nie je potrebné zistovat vSetky skuto€nosti, ktoré ma mat sud zistené pred
vydanim kone&ného rozhodnutia vo veci samej, ale musia byt osved€ené (preukazané) okolnosti,
z ktorych sa vyvodzuje opodstatnenost nariadenia neodkladného opatrenia. U¢elom neodkladného
opatrenia je rychle a pruzné rieSenie situacie, ktora vyZaduje okamzity zasah sudu.

28. Pri rozhodovani o zmene rozhodnutia sudu o vykone rodi€ovskych prav a povinnosti musi sud
vychadzat’ zo vSetkych okolnosti, ktoré boli rozhodné v dobe pévodného rozhodnutia a zistit, & doslo k
takej zmene pomerov, ktora je podstatna a to na zaklade spolahlivych a Uplnych vysledkov dokazovania.

29. Rodi¢ovské prava a povinnosti maju obaja rodi€ia. Pri ich vykone su povinni chranit zaujmy
maloletého dietata. Specialnou zlozkou rodi¢ovskych prav a povinnosti je pravo styku rodiéa. Pravo
stretavania sa s dietatom pritom zaru€uje opravnenému rodicovi pravo dieta vidiet, pravo na pristup k
dietatu, pravo urcit miesto a spdsob travenia €asu pocas stretavania, pravo vyluéne vychovne na
dieta polas tohto &asu pdOsobit a pravo na nahradu za Cas stretavania, ktory sa nerealizoval z
dovodov, ktoré nespodivali v osobe opravneného rodi¢a. Takato Uprava styku dietata s rodi€om je
spravidla vzdy v najlepdom zaujme dietata, pri¢om odchylky od tohto principu musia byt odévodnené
ochranou nejakého iného dostato€ne silného legitimneho zaujmu, priCom konkrétna skuto&nost', o ktoru
sa tento zaujem opiera, musi byt v konani preukazana.
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30. Sud po obozndmeni sa so spisovym materialom, vyjadreniami U€astnikov konania a spravami
kolizneho opatrovnika posudil, Ze v predmetnej pravnej veci je potrebné, aby sud nariadil z uradnej moci
neodkladné opatrenie vo veci Upravy styku otca s maloletym. Sud ma za to, Ze vo veci samej je potrebné
vypocut znalkyne k obsahu nimi vypracovanych znaleckych posudkov, o zhodne poZadovali aj vSetci
u€astnici konania. Vychadzajuc z navrhu, predo$lych sudnych konani vedenych na tunajSom sude ako
aj zo skuto¢nosti uvedenych na pojednavaniach mal sud za preukazané, Ze vztahy medzi rodiémi su
mimoriadne napaté, rodi¢ia nevedia vzdjomne komunikovat a dohodnut sa o Ziadnej podstatnej otazke
tykajucej sa maloletého dietata, o prirodzene ovplyviuje a negativne vplyva aj na psychicky stav
maloletého dietata. Sud v priebehu konania zistil, Ze k stretavaniu otca maloletého s maloletym toho
Casu v zmysle pravoplatného a vykonatelného rozsudku Okresného sudu Svidnik &. k. 4P/75/2020-302
zo dna 9.6.2022, v spojeni s opravnym uznesenim Okresného sudu Svidnik €. k. 4P/75/2020-323 zo
dniia 12.9.2022 vébec nedochadza.. Sud ma za potrebné upravit’ styk otca s maloletym synom, kedze
v zaujme zachovania vztahu rodi¢ - dieta je bezpochyby dana odévodnena potreba doCasnej upravy
styku otca s maloletym. Neodkladna potreba upravit’ vztahy jednoznaéne vyplyva z faktu, Ze malolety
je vo veku, kedy sa eSte stale formuju jeho vazby na najbliZzSie okolie. Pri Uprave styku je povinnostou
sudu prihliadat’ na zaujmy maloletého dietata, najma na jeho citové vazby k rodi€¢om, vyvinové potreby
a stabilitu vychovného prostredia ako aj na to, aby sa reSpektovalo pravo maloletého na zachovanie
jeho vztahu k obidvom rodi¢om. Otec maloletého prejavuje zaujem na stretdvani sa s maloletym
a takisto pristal na viaceré ustupky zo strany matky v snahe zachovania aspori minimalneho kontaktu
s maloletym. Ugastnici konania sa na pojednavani dohodli, Ze stretavanie bude dogasne prebiehat na



Urade prace, socialnych veci a rodiny Stropkov dva dni v poslednom tyzdni kalendarneho mesiaca,
ked je otec maloletého doma a s ohladom na rozvrh maloletého, a to spociatku za pritomnosti matky
a nasledne bez jej pritomnosti. Matka pisomnym podanim uviedla, Ze malolety sa bude méct zi&astnit
na stretnutiach vo Stvrtok od 15.00 hod. do 16.00 hod. a v piatok od 15.30 hod. do 16.30 hod. Vzhladom
na uvedené skutoCnosti, reflektujuc na pracovny reZzim otca maloletého ako aj na rozvrh zdujmovych
krazkov maloletého a v sulade s citovanymi zadkonnymi ustanoveniami sud rozhodol tak, ako je uvedené
vo vyroku . tohto uznesenia.

31. Sud zaroven ulozil matke maloletého povinnost maloletého na styk riadne pripravit. V danom pripade
je to jedine ona, ktora mbze pdsobit’ a motivovat’ maloletého vo vztahu k stretdvaniu s otcom, kedze
matka zabezpecuje kazdodennu starostlivost o maloletého a ten k nej ma vytvorené silné citové vazby.
Sud ma za to, Ze matka svojim aktivnym pristupom by mala prispiet k obnoveniu vztahu maloletého
s otcom. Vzhfadom na uvedené a v sulade s citovanymi zdkonnymi ustanoveniami sud rozhodol tak,
ako je uvedené vo vyroku ll. tohto uznesenia.

32. Pre Uplnost sud zdb6razriuje, Ze neodkladnym opatrenim sa upravuju pomery U¢astnikov len do¢asne,
toto rozhodnutie neprejudikuje rozhodnutie vo veci samej, a preto sud rozhodol v sulade s citovanymi
ustanoveniami tak, ako je uvedené vo vyroku lll. tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia
na sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od
dorucéenia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy.

Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 CSP rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit len do uplynutia
lehoty na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze
a) neboli splnené procesné podmienky,
b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,
c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,
d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,
f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo
h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 62 ods. 1 CMP, odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto¢ny stav veci.

Podla § 62 ods. 2 CMP, odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.

Podla § 62 ods. 3 CMP, ak odvolanie neobsahuje odvolacie dévody alebo ak su odvolacie dévody
nezrozumitelné, sud vyzve odvolatela na doplnenie odvolacich dévodov.

Podra § 63 CMP, v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné
navrhy.



Podla § 332 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie je vykonatelné dorudenim, ak osobitny predpis
neustanovuje inak.



