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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud SpiSska Nova Ves, sudkyfiou JUDr. Denisou HiS¢akovou, v pravnej veci navrhovatela: A.
B. C., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom D. X/X, XXX XX E., pravne zastupeny: JUDr. Darina Tom¢ova,
ICO: 36 069 132, so sidlom Zahradna 58, 90081 Senkvice, proti odporcovi: B. F., nar. XX.XX.XXXX,
trvale bytom G. XXXX/X, XXX XX H. I. J., v konani o zru$enie vyzivného na plnoleté dieta, takto

rozhodol:

I. ZrusSuje sa vyzivovacia povinnost navrhovatela voCi odporcovi, ktorej vySka bola naposledy
upravena rozhodnutim Okresného sudu Spisska Nova Ves sp.zn. 14Pc/12/2021 zo dfia 14.02.2022, a
to po¢nuc od 28.08.2025.

. Ziaden z Géastnikov ne m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatel sa svojim navrhom podanym na sude dha 18.08.2025 domahal zruSenia vyZivovacej
povinnosti voc&i synovi, ktord mu bola uréena vo vyske 370 Eur mesacne rozhodnutim tunajsieho sudu
sp. zn. 14Pc/12/2021. Navrh odévodnil tym, Ze syn ukondil Studium. Vyzivovaciu povinnost navrhol
zrusit k 01.07.2025. Uplatnil si nahradu trov konania.

2. Odporca vo svojom pisomnom vyjadreni sa k navrhu doru¢enom sudu dia 03.09.2025 uviedol,
Ze s navrhom na zruSenie vyZivovacej povinnosti k 01.07.2025 nesuhlasi, nakofko Studium ukondil
28.08.2025, o ¢om v sms sprave informoval aj navrhovatefa. Z uvedeného dévodu nesuhlasil s
povinnostou uhradit trovy konania. K vyjadreniu pripojil sms spravu zaslanu navrhovatefovi a doklad o
ukongeni Studia.

3. Navrhovatel nasledne v pisomnom podani zo dfia 11.09.2025 navrhol aby sud zruSil vyzZivovaciu
povinnost od 28.08.2025 a suhlasil s tym, Ze Ziaden z u€astnikov nebude mat narok na nahradu rov
konania.

4. Vo veci sa uskuto€nilo pojednavanie dfia 10.10.2025. Navrhovatel sa na pojednavanie nedostavil,
o odro€enie pojednavania neziadal, preto sud pojednaval a aj rozhodol v jeho nepritomnosti. Odporca na
pojednavani uviedol, Ze suhlasi so zruSenim vyZzivovacej povinnosti od 28.08.2025 aj s tym, aby Ziaden
z u€astnikov nemal narok na nahradu rov konania.

5. Sud sa oboznamil s vyjadreniami U€astnikov konania a nimi predloZzenymi listinnymi dokazmi, na
zaklade €oho zistil tento stav veci:



6. Uznesenim tunajSieho sudu &.k. 14Pc/12/2021-105 zo dha 14.02.2022, pravoplatnym dfiom
10.03.2022, bol schvéleny sudny zmier medzi u€astnikmi tohto konania, v ktorom sa otec zaviazal
prispievat’ na vyZivu syna vyzivnym vo vySke 370 Eur mesaéne pocnuc od 18.1.2021 do buducna.

7. Podla Potvrdenia PreSovskej univerzity v PreSove, Filozofickej fakulty zo dfia 01.09.2025 odporca
ukongil vysokoskolské Studium formou denného Studia vykonanim Statnej skusky v Studijnom programe
anglicky jazyk a kultura - slovensky jazyk a kultura so zameranim na prekladatelstvo a timoénictvo diia
28.08.2025.

8. Podla § 62 ods. 1 Zakona ¢&. 36/2005 Z.z. o rodine a o zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej
aj iba ako ,Zakon o rodine®), plnenie vyZivovacej povinnosti rodiCov k detom je ich zakonna povinnost,
ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit'.

9. Podla § 78 ods. 1 Zakona o rodine, dohody a sudne rozhodnutia o vyZivnom mozno zmenit, ak sa
zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruenie vyzivného mozné len
na navrh.

10. Po prejednani veci a vykonanom dokazovani dospel sud k zaveru, Ze navrh na zruSenie vyZivovacej
povinnosti bol podany dévodne. PredovSetkym v konani nebola spornou skutoénost, Ze navrhovatel je
otcom odporcu. VySka vyzivného na odporcu bola naposledy upravena uznesenim tunajSieho sudu .k.
14Pc/12/2021-105 zo dfia 14.02.2022 na sumu 370 Eur mesacéne. Odporca ukonéil studium dna
28.08.2025 a so zruSenim vyzivného od uvedeného datumu suhlasil. Sud preto v zmysle navrhu
rozhodol o zruSeni vyZivovacej povinnosti navrhovatefa po¢nuc od 28.08.2025, kedy odporca nadobudol
schopnost samostatne sa zivit.

11. Podla § 52 zakona €. 161/2015 Z.z., Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ako CMP), Ziaden z
uCastnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zdkon neustanovuje inak.

12. O trovach konania sud rozhodol podia § 52 CMP, podfa ktorého Ziaden z Ucastnikov nema narok
na nahradu trov konania. U€astnici s takymto rozhodnutim o nahrade trov konania suhlasili, nahradu
trov konania teda neziadali.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru¢enia na Okresnom sude
SpiSska Nova Ves pisomne v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa uvedie ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje,
uvedie sa spisova znacka konania, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh).Odvolanie musi byt podpisané.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.



Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu vy3Sie uvedenu, ak tato vada mala
vplyv na rozhodnutie vo veci same;j.

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné navrhy.



