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Déatum vydania rozhodnutia: 13.10. 2025

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Iveta Gildeinova

ECLI: ECLI:SK:OSHE:2025:8325202436.1
Uznesenie

Okresny sid Humenné v pravnej veci maloletych deti: A. B., nar. XX.XX.XXXX a C. B., nar. XX. XX.XXXX,
bytom u matky, zast. koliznym opatrovnikom: Urad prace, socialnych veci a rodiny Humenné, pracovisko
Snina za G&asti matky: D. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom E. F. XXX/X, D. G., zast. JUDr. Martina Refichova
PhD., advokatka s.r.o., Namestie slobody 13/25, Humenné, na navrh otca: H. B., nar. XX. XX.XXXX,
bytom B. XXXX/X, |., zast. JUDr. Barbora Karfova, advokatka, Stakcinska 2936, Snina, v konani vydanie
neodkladného opatrenia takto

rozhodol:

I. Sud neodkladnym opatrenim zavazuje otca H. B., XX.XX.XXXX prispievat na vyzivu maloletého A. B.,
nar. XX.XX.XXXX sumou vo vyske 150 eur mesacne a na vyzivu maloletého C. B., nar. XX XX.XXXX
sumou vo vyske 120 eur mesacne vzdy do 15. diia toho ktorého mesiaca vopred k rukam matky od
podania navrhu od 18.09.2025, a tym po dobu trvania tohto neodkladného opatrenia meni, v Casti
vyzivovacej povinnosti k maloletym detom, rozsudok Okresného sudu Humenné sp. zn. 10P/242/2023
zo dna 04.10.2023.

II. Neodkladné opatrenie plati do pravoplatného skon&enia veci vedenej na Okresnom sude Humenné
pod sp. zn. 10P/116/2025.

odovodnenie:

1. Otec maloletych deti sa podanym navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia domahal, aby sud
neodkladnym opatrenim znizil vyZivné pre maloletého A. B., nar. XX.X.XXXX na sumu 75 eur mesacéne
a pre maloletého C. B., nar. XX. XX.XXXX na sumu 65 eur mesaCne od podania navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia.

Vo svojom navrhu uviedol, Ze rozsudkom Okresného sudu Humenné €. 10P 242/2023 zo dfia 4.10.2023
bolo manzelstvo rodi¢ov maloletych deti rozvedené, maloleté deti boli na ¢as po rozvode zverené do
osobnej starostlivosti matky a otec bol zaviazany prispievat na vyzivu maloletého A. B. sumou vo vySke
220 eur mesacne a na vyzivu maloletého C. B. sumou vo vySke 180 eur mesacne a taktiez sud upravil
styk otca s maloletymi detmi. Styk otca s maloletymi detmi bol zmeneny rozsudkom Okresného sudu
Humenné &. 10P 14/2025 zo dna 25.3.2025.

Otec maloletych deti podal dfia 2.7.2025 navrh na zniZenie vyZivného z dévodu podstatnej zmeny jeho
osobnych, pracovnych a finanénych pomerov, ako aj z dévodu neprimeraného rozdelenia vyzivovacej
povinnosti medzi rodiémi.

Otec maloletych deti pracoval dlhodobo na Zapadnom Slovensku a néasledne bol dlhodobo
praceneschopny. S cielom byt nablizku svojim detom sa prestahoval na vychodné Slovensko a naSiel
si pracu, kde dosahuje prijem vo vyS8ke minimalne mzdy. Vo veci samej sud vytyCil pojednavanie
na 23.9.2025, ktoré bolo odro¢ené na Ziadost matky. Sucasna situacia je pre otca maloletych deti
neudrzatefna. Ma minimalny prijem, vyCerpal vSetky Uspory a na Uhradu vyzivného si musi pozZi€iavat
od svojich rodi€ov. Plati aj uver na byt. Ak by nehradil vyzivné v plnej vySke, hrozi mu trestné stihanie.
O maloleté deti sa stara priemerne 10 dni v mesiaci. Naopak, matka maloletych deti pobera rodi¢ovské



prispevky, pridavky na deti a dafiovy bonus. Prednedavnom si kupila rodinny dom, ktory nie je zatazeny.
Napriek tomu tvrdi, Ze nema dostatok finan&nych prostriedkov, hoci svojim konanim preukazuje opak.
Situacia navrhovatefla je kriticka a vyZaduje si okamzité rieSenie. Neodkladné opatrenie je potrebné, aby
sa navrhovatel nebol nuteny dalej zadlZzovat.

2. Spolu s navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia predloZil otec maloletych deti navrh na
zniZenie vyzivného zo dia 2.7.2025, vypis z listu vlastnictva €. XXX, katastralneho uzemia I., vyplatnu
pasku za mesiac jun a jul 2025, vyjadrenie matky k navrhu otca na striedavu starostlivost' v konani 10P
14/2025, rozhodnutie Okresného Uradu Humenné zo dfa 26.5.2023, lekarsku spravu zo dna 2.4.2023,
vypis z Uctu otca za obdobie od 1.6.2025 do 31.8.2025.

3. Sud vykonal lustraciu v registri Socialnej poistovne na otca, z ktorej zistil, Ze otec maloletych deti bol
od 1.7.2015 do 2.7.2025 SZCO, od 1.6.2025 je zamestnany v spolognosti A. 1., J. X, G. s vymeriavacim
zakladom 816 resp. 864 eur mesacne.

4. Zo spravy kolizneho opatrovnika zo diia 24.9.2025 vyplyva, Ze matka sa pred koliznym opatrovnikom
vyjadrila, Ze s ndvrhom nesuhlasi. VSetku potrebnu starostlivost o maloleté deti zabezpecuje ona. Otec
maloletych deti hradi vyzivné v pinej vySke, napriek tomu vyzivné nepostacuje. V si€asnej dobe maloleté
deti intenzivnejSie navstevuju zubara, kde su platby dost’ vysoké. VSetky poplatky v Skole, poplatky
za zdravotnu starostlivost, stravu, oblecenie, vreckové a iné hradi vylu¢ne matka. Otec nad ramec
vyzivného matke neprispieva. Matka je zamestnana s prijmom vo vysSke minimalnej mzdy. Su€astou jej
prijmu su rodinné pridavky a dafovy bonus na maloleté deti. FinanCne jej vypomaha matka. Poplatky za
byvanie u matky predstavuju sumu 350-400 eur mesacne. Matka spolu so svojou matkou a maloletymi
detmi byva v trojizbovom byte. Malolety A. navstevuje X. ro€nik zakladnej Skoly a malolety C. navstevuje
X. ro€nik zakladnej 8koly. S otcom su v pravidelnom kontakte a stretavanie s nim prebieha v sulade
s rozsudkom sudu.

Otec maloletych deti pred koliznym opatrovnikom uviedol, Ze na podanom navrhu trva a Ze v konani
0 znizZenie vyZivného vo veci samej su zbyto€né prietahy, preto podal navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia. Jeho finan¢na situacia sa vyrazne zmenila k horSiemu. V minulosti pracoval na zapadnom
Slovensku, kde bol jeho prijem vysoky. Nasledne bol dlhodobo praceneschopny a jeho prijmom bola
nemocenska davka. Po skongeni PN sa zamestnal vo firme A. K. G. a jeho terajsi prijem je vo vySke
minimalnej mzdy. V su€asnosti je jeho finanéna situacia neunosna. Ma iba minimalny prijem, vy&erpal
vSetky Uspory, ktoré mal a na uhradu vyZivného mu financie poZzi€iavaju jeho rodi€ia. O maloleté deti sa
stara osobne 10 dni v mesiaci. Uviedol, Ze ked deti idu k nemu od matky, nemaju Ziadne oble¢enie do
Skoly. To znamena, Ze im kupuje obleCenie, obuv, zabezpecuje im stravu a vSetky ostatné veci, ktoré
maloleté deti potrebuju. Domnieva sa, Ze ked plati matke vyZivné, aspor obleCenie by im mohla zabalit,
aby sa v8etko nekupovalo duplicitne. Byva v byte, kde mesaéné naklady predstavuju sumu 155 eur. Jeho
dalSie vydavky na stravu, oble€enie, obuv, hygienu a iné predstavuju mesacne sumu 400 eur. Vyzivné
na maloleté deti plati pravidelne, finanéne mu vypomahaju rodicia.

5. Matka maloletych deti so svojom pisomnom vyjadreni zo dnha 29.9.2025 uviedla, Ze nesuhlasi
s navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia. Otcom uvadzané skuto€nosti sa nezakladaju na
pravde, ide o ucCelové tvrdenia, ktorymi s snazi zbavit' plnenia si vyZivovacej povinnosti. Na strane
otca existuju majetkové pomery i moznosti dosiahnutia vysSieho prijmu, ktory mu zabezpedi plnenie si
vyzivovacej povinnosti v suidom stanovenej vySke. Otec maloletych deti je vlastnikom nehnutelnosti,
ktora je zatazena uverom, ktory otec splaca. Jeho doterajSie pracovné pozicie mu prinasali prijem,
z ktorého mohol platit’ vyzivné a vytvarat si urCitd financnu rezervu. V predmetnej veci nie su dané
podmienky pre nariadenie neodkladného opatrenia zniZzenim vyzivného pre maloleté deti. Nariadenie
neodkladného opatrenia tak, ako to Ziada otec maloletych deti, sa prieci u¢elu neodkladného opatrenia,
kedZe prvorady je zaujem maloletych deti pred zaujmom rodi¢a a neumozhuje rodi€ovi vynutit' si také
opatrenia, ktoré by ohrozovali zdravie a rozvoj deti. Pokial by sud rozhodol o zniZzeni vyZivovacej
povinnosti otca k maloletym detom nariadenim neodkladného opatrenia, nepripustne by tym povysil
zaujem otca oproti zaujmu maloletych deti, ktorych zaujem ma byt prvoradym v predmetnom konani.
Matka navrh otca na nariadenie neodkladného opatrenia povazuje v celom rozsahu za neopodstatneny
a nedbvodny a navrhla ho zamietnut'.

6. Lustraciou v registri tunajSieho sudu bolo zistené, Ze otec maloletych deti podal navrh na zniZenie
vyzivného na tunajSom sude dria 24.9.2024 a konanie sa viedlo pod sp.zn. 10P 213/2024. Z navrhu



otca na zniZenie vyzivného v tomto konani vyplyva, Ze sa na jeho strane zasadne zmenili pomery od
rozhodnutia sp.zn. 10P/242/2023. Vykonaval samostatne zarobkovu €innost na zaklade Zivhostenského
opravnenia pod 1CO: XXXXXXXX, av8ak od 01.08.2024 bol praceneschopny, pre pretrvavajlice
zdravotné problémy (operacia ruky). Vzhladom na to, Ze pracuje manualne neméze vykonavat ¢innost,
na ktord ma zivnostenské opravnenie. Podla prognézy lekarov rekonvalescencia po zakroku bude
niekolko mesiacov. Taktiez uvadzal problémy s pruhom a podla odporucani lekarov je potrebny
chirurgicky zékrok. Rozhodnutim Socialnej poistovne, pobotka Humenné zo dfia 06.09.2024 mu bola
priznana nemocenska davka vo vyske 11,03932500 eur ¢o je menej ako su jeho Zivotné naklady na
ubytovanie a stravu. Jeho Zivotna situacia mu nedovoluje platit vyzivné na maloleté deti vo vyske 400
eur, pretoZe nema ani takyto prijem. Do buduicna po ukongeni praceneschopnosti planuje ukonéit’ Zivnost
a zamestnat' sa na trvaly pracovny pomer, akonahle mu to zdravotny stav dovoli.

V tomto konani podal otec maloletych deti aj navrh na zverenie maloletych deti do striedavej osobnej
starostlivosti oboch rodi€¢ov. Navrh na zniZenie vyZivného zobral otec maloletych deti spat. Vo veci 10P
213/2024 sud rozhodol uznesenim zo dna 14.1.2025 tak, Ze konanie vo veci zniZzenia vyZivného zastavil
a konanie vo veci zverenia maloletych deti do striedavej osobnej starostlivosti vylucil na samostatné
konanie, ktoré sa viedlo pod sp.zn. 10P 14/2025. V konani 10P 14/2025 sud rozhodol rozsudkom zo
dna 25.3.2025, ktorych schvalil dohodu rodi€ov o zmene Uprave styku otca s maloletymi detmi tak, Ze
otec je opravneny stretavat’ sa s maloletymi detmi kazdy prvy neparny vikend v kalendarnom mesiaci
od piatku od 15.00 hod. do nedele do 15.00 hod. a posledny neparny tyzden v kalendarnom mesiaci od
nedele predchadzajucej tomuto neparnemu tyZzdriu od 15.00 hod. do nedele nasledujuceho tyzdna do
15.00 hod. Ostatné &asti pdvodného rozsudku OS Humenné €. 10P 242/2023 zo drfia 4.10.2023 tykajuce
sa upravy styku ostali nezmenené.

7. Lustraciou bolo taktiez zistené, Ze naposledy sud o vyske vyZivného pre maloleté deti rozhodol
rozsudkom Okresného sudu Humenné €. 10P 242/2023 zo dna 4.10.2023 tak, Ze sud schvalil dohodu
rodi€ov a urcil vyzivné vo vyske 220 eur mesacne pre maloletého A. B. a vo vyske 180 eur mesacne
pre maloletého C. B.. Co sa tyka vysky prijmu otca maloletych deti tak zo spisu 10P 242/2023 sud zo
spravy kolizneho opatrovnika zo dia 27.9.2023 zistil, Ze otec maloletého uviedol svoj prijem vo vyske
2240 eur mesacne a v tom &ase pracoval v |.. Pracoval ako SZCO. Z rovnakej spravy vyplyva, Ze matka
maloletych deti pracovala v tom Case na Cerpacej stanici v I. a jej prijem bol vo vyske minimalnej mzdy.

8. Podla § 324 ods. 1 zékona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), pred zagatim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

9. Podla § 324 ods. 3 CSP, neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany ucel
nemozno dosiahnut zabezpe&ovacim opatrenim.

10. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

11. Podfla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach
navrhu na zacatie konania podla § 132 CSP, uvedie opisanie rozhodujucich skuto&nosti odévodrujucich
potrebu neodkladnej upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti
hodnoverne osved&ujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnat ochrana a musi byt
z neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

12. Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327 CSP, nariadi neodkladné opatrenie, ak
su splnené podmienky podfa § 325 ods.1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

13. Podla § 328 ods. 2 CSP, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér
do 30 dni od dorugenia navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, ktory spifa naleZitosti podla §
326. O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia podfa § 325 ods. 2 pism. e) rozhodne sud do 24
hodin od doruéenia navrhu.

14. Podla § 329 ods. 1 prva veta CSP, sud méze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.



15. Podfla § 78 ods. 1 zakona €. 36/2005 Z.z. o rodine dohody a sudne rozhodnutia o vyZivnom mozno
zmenit, ak sa zmenia pomery. Okrem vyzivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyzivného
mozné len na navrh.

16. Na zaklade predloZzenych a zistenych dokladov sud dospel k zaveru, Ze su dané dbvody na
rozhodnutie o znizeni vyzivného neodkladnym opatrenim. Ako dévody na vydanie neodkladného
opatrenia otec maloletych deti uviedol, ze dnha 2.7.2025 podal navrh na znizenie vyZzivného z dévodu
podstatnej zmeny jeho osobnych, pracovnych a finanénych pomerov, ako aj z dévodu neprimeraného
rozdelenia vyZivovacej povinnosti medzi rodi¢mi.

Otec maloletych deti pracoval dlhodobo na Zapadnom Slovensku a nésledne bol dlhodobo
praceneschopny. S cielom byt nablizku svojim detom sa prestahoval na vychodné Slovensko a naSiel
si pracu, kde dosahuje prijem vo vySke minimalne mzdy.

Vo veci samej sud vyty€il pojednavanie na 23.9.2025, ktoré bolo odrodené na Zziadost matky.
Pojednavanie vo veci samej bolo stanovené na 5.12.2025. Su€asna situacia je pre otca maloletych deti
neudrzatefna. Ma minimalny prijem, vyCerpal v3etky Uspory a na Uhradu vyzivného si musi pozZi€iavat
od svojich rodiCov. Plati aj uver na byt. Ak by nehradil vyZivné v plnej vySke, hrozi mu trestné stihanie.
O maloleté deti sa stara priemerne 10 dni v mesiaci.

Je nepochybné, Ze k zmene vysky prijmu otca maloletych deti doSlo uz v septembri 2024, kedy sa otec
maloletych deti domahal navrhom zniZenia vyzivného a to zo zdravotnych dévodov, nakolko zdravotné
problémy mu neumozfovali vykonavat pracovnu €innost' a bol dlhodobo praceneschopny. Aj ked navrh
na zacatie konania o zniZzenie vyzivného zobral spat, doslo k zmene Upravy styku otca s maloletymi
detmi a to rozsudkom Okresného sudu Humenné €. 10P 14/2025 zo dia 25.3.2025 a na zaklade tohto
rozsudku otec poskytuje maloletym detom osobnu starostlivost 10 dni v mesiaci, kedy zabezpeduje
v3etky ich potreby a osobne sa o0 maloleté deti stara.

Z konani, ktoré prebiehali a prebiehaju na tunajSom sude je zrejmé, Ze otec maloletych deti ma prijem
nizsi oproti poslednej Uprave vyZivného viac ako rok, napriek tomu vyZzivné hradil v uréenej vySke. Od
posledného rozhodovania vo vztahu k vyZivovacej povinnosti k maloletym detom, t.j. od 04.10.2023
prijem otca klesol zo sumy 2240 eur na minimalnu mzdu. Ako sam uviedol, finanéné prostriedky mal
z uspor a z toho, €o mu poskytli rodi¢ia. Ako dévody poklesu prijmu otec uviedol zruSenie Zivnosti zo
zdravotnych dévodov, pricom vykonaval Zivnost na zapadnom Slovensku a zarover sa prestahoval
na vychodné Slovensko s ciefom byt nablizku maloletym detom a dalej tak rozvijat vztahové vazby
s maloletymi detmi. Sud ma za to, Ze nie je dalej mozné od otca spravodlivo poZadovat platenie
vyzivného na maloleté deti spolu vo vyske 400 eur, ak sa jeho prijem dlhodobo rapidne znizil a aktualne
predstavuje sumu minimalnej mzdy t.j. 816 eur (Cistd minimalna mzda 663,50 eur ).

Sud zaroven poukazuje aj na skuto€nost, Ze od posledného rozhodovania o vyzivhom pre maloleté deti,
sa otcom mesacne poskytovana osobna starostlivost’ o maloleté deti zvySila dvojnasobne. V rozsudku
sp. zn. 10P/242/2023 bol styk otca s maloletymi detmi upraveny v €ase od utorka od 17:00 hod. do
nedele do 15:00 hod. (takmer 5 dni) a nasledne od 25.03.2025 v zmysle rozsudku sp. zn. 10P/14/2025
otec poskytuje maloletym detom osobnu starostlivost' v rozsahu 10 dni v mesiaci.

Vzhladom na vy33ie uvedené ma sud za to, Ze je potrebné zohfadnit uvedend zmenu pomerov na
strane povinného rodi¢a, najma s poukazom na zvySenie poskytovanej osobnej starostlivosti o maloleté
deti. Preto sud zniZil vyZivné u maloletého A. zo sumy 220 eur mesacne na sumu 150 eur mesacne
a u maloletého C. zo sumy 180 eur na sumu 120 eur. Sud dospel k predmetnej sume tak, Ze u oboch
maloletych vydelil aktualne uréend mesaénu sumu vyzivného po¢tom dni v mesiaci (A. 220 eur : 30 dni
= 7,33 eur — vyZivné na defi a Max 180 eur : 30 dni = 6 eur — vyZivné na den) a vynasobil danu sumu
poctom dni, kedy ma maloleté deti v osobnej starostlivosti matka (A. 7,33 eur x 20 dni = 146,60 eur —
sud zaokruhlil sumu na 150 eur a C. 6 eur x 20 dni = 120 eur).

Zaroven sud zdéraziuje, Ze aktualne je vedené konanie o znizenie vyzivného pre maloleté deti vo veci
samej pod sp. zn. 10P/116/2025, priCom dalSie pojednavanie je nariadené na defi 05.12.2025. Sud
vzhliadol neodkladnost' v tom, Ze situacia, kedy doSlo k zmene pomerov u povinného rodi¢a, trva tak
dlhy €as (prvy navrh na zniZzenie vyZivného zo strany otca podany diia 24.9.2024), Zze dalSie zotrvavanie
by mohlo povinnému rodi€ovi privodit tak nepriaznivu Zivotnu situaciu, ktora by ohrozila dalSie plnenie
vyzivovacej povinnosti zo strany povinného rodi¢a. Vzhladom na uvedené skuto¢nosti sud rozhodol, tak
ako je uvedené v prvom vyroku tohto uznesenia.

Zaroven sud zdbrazriuje, Ze toto rozhodnutie ma doCasny charakter a plati len do pravoplatného
skoné&enia veci vedenej na Okresnom sude Humenné pod sp. zn. 10P/116/2025, pricom v tomto konani
sa bude sud podrobne zaoberat zmenou pomerov na strane povinného rodi¢a, namietkami matky
a dalSimi kritériami pri urovani resp. zmene vyZivovacej povinnosti, priom v tomto konani, to pre



kratkost' €asu rozhodovania nie je mozné, kedze v konani o neodkladnom opatreni prevazuje rychlost
rozhodovania.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je moZné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia
prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v PreSove.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢novala jej patriace
procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté doékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich
skutocnosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany
alebo daldie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.

V odvolacom konani mozZno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy.

Ak nebude povinnost’ uloZzena tymto rozhodnutim splnena v stanovenej lehote, mozno sa jej splnenia
domahat ndvrhom na vykonanie exekucie podla osobitného predpisu, a ak ide o vykon rozhodnutia vo

veciach starostlivosti o maloleté deti, mimo pefaznej povinnosti, vykon rozhodnutia o nadvrat maloletého
do cudziny podanim navrhu na vykon rozhodnutia podfla Civilného mimosporového poriadku.



