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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Namestovo sudkyrnou Mgr. Andreou Novotnou v spore zalobcu: Home Credit Slovakia,
a.s., so sidlom 921 22 Piestany, Teplicka 7434/147, ICO: 36 234 176, pravne zastipeny: Advokatska
kancelaria GOLIASOVA GABRIELA s. 1. 0., so sidlom 911 01 Trengin, 1. maja 173/11, ICO: 47 234 679
a zalovaného: A. B., nar. XX.XX.XXXX, s trvalym pobytom C. XX, adresa na ktorej zalovany prebera
pisomnosti: XXXX D., E. X/X, B., o zaplatenie 5.781,79 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

|.S0d Zalobu zamieta.

. Zalovanému sa nahrada trov konania nepriznéava.
odovodnenie:

1. Zalobou dorugenou Okresnému sudu Banska Bystrica elektronicky dria 06.02.2024 sa zalobca
prostrednictvom pravneho zastupcu voci Zalovanému domahal zaplatenia sumy 5.781,79 eur, dalej
uroku vycisleného vo vySke 116,10 eur, uroku z omeskania vo vyske 9,5 % ro¢ne zo sumy 5.806,99
eur od 14.12.2023 do 08.01.2024 a uroku z omeskania vo vySke 9,5 % ro¢ne zo sumy 5.781,79 eur od
09.01.2024 do zaplatenia, ako aj nahrady trov konania.

2. Zalobca zalobu odévodnil tym, Ze Zalobca ako veritel uzatvoril so Zalovanym ako dlZnikom -
spotrebitefom diia 01.10.2021 Uverovi zmluvu &. XXXXXXXXXX (dalej len ,uverova zmluva®), ktorej
neoddelitelnou sugastou su Uverové zmluvné podmienky spolognosti Home Credit Slovakia, a.s.
(dalej len ,UZP*), ktoré obsahuju Sadzobnik poplatkov. Predmetom Gverovej zmluvy bolo poskytnutie
revolvingového uveru s vysSkou uverového rdmca 6000,- eur zo strany Zalobcu Zalovanému, tento uver
Zalovany &erpal prostrednictvom Gverovej karty. Zalovany bol odo diia Gginnosti revolvingovej zmluvy
v pravidelnych mesacnych vypisoch z Uverového Uctu, ktoré boli zasielané na adresu Zalovaného v
listinnej forme, informovany o vy8ke mesacénej splatky, o vyske uroku a poplatku, o vySke Uverového
ramca, ako aj o celkovom zostatku na uverovom uc&te a jednotlivych transakciach na Gverovom ucte.
Zalovany sa dostal do omeskania s plnenim zmluvnych povinnosti, ked Uver riadne a véas nesplacal.
Napriek opakovanym upozorneniam dIZzné splatky nedoplatil, a teda nedoS$lo k riadnemu a v€asnému
splacaniu uveru. Na zaklade tejto skuto&nosti Zalobca pristupil k zosplatneniu buducich splatok uveru a
vyzval Zalovaného k splateniu celého zostatku Gveru a dlznych splatok. Zalobca poskytol Zalovanému
lehotu 15 dni na spinenie povinnosti, Zalovany v lehote na plnenie diZni sumu neuhradil, a preto si
Zalobca okrem dlZznej sumy uplatfiuje v Zalobe aj zakonné uroky z omeskania. Prostrednictvom Gverovej
karty Eerpal Zalovany poskytnuty revolvingovy uver spolu vo vySke 6.166,27 eur a Zalobcovi uhradil
Ciastku 2.825,53 eur.

3. Ako prilohy Zaloby Zalobca sudu dorudil nasledovné listinné dékazy: Predzalobna vyzva na zaplatenie
dlhu a oznamenie o prevzati pravneho zastlpenia zo dia 03.01.2024, Podaci harok zo drfia 04.01.2024,



Zmluva o spotrebitefskom uvere - revolvingovy Gver €. XXXXXXXXXX zo dfia 01.10.2021, Struény
prehlad prav a povinnosti vyplyvajicich z tverovych podmienok, Uverové podmienky spolo&nosti platné
od 01.08.2021, Vyzva na zaplatenie dlZznej sumy zo dfia 22.10.2023, Podaci harok zo dfa 25.10.2023,
Vyzva k splateniu celého Uveru zo dfia 28.11.2023, Podaci harok zo dha 29.11.2023 a Vypis Cerpania
splatok a uhrad.

4. Nasledne na vyzvu Okresného sudu Banskéa Bystrica Zzalobca prostrednictvom pravneho zastupcu
dfia 06.05.2024 dorudil nasledovné listinné dékazy: Posudenie schopnosti klienta splacat’ spotrebitel'sky
aver, Uverova sprava, Potvrdenia o transakcii zo dfia 30.06.2021, diia 02.08.2021, diia 30.09.2021 adiia
31.08.2021 a Vypisy z ucétu za obdobie od 01.09.2021 do 30.09.2021.

5. Dria 16.05.2024 bol Okresnym sudom Banska Bystrica vydany platobny rozkaz sp.zn. 8Up/280/2024,
ktorym vo vyroku . ur€il, Ze Zalovany je povinny do 15 dni odo dria doru€enia tohto platobného rozkazu
zaplatit' Zalobcovi istinu 5.781,79 eur, urok 116,10 eur, urok z omeSkania vo vySke 9,5 % ro&ne zo sumy
5.806,99 eur od 14.12.2023 do 08.01.2024 a urok z omeskania v vyske 9,5 % ro¢ne zo sumy 5.781,79
eur od 09.01.2024 do zaplatenia alebo v tej istej lehote podat odpor a vo vyroku Il. ur€il, Ze Zalovany je
povinny do 15 dni odo dfa doru€enia tohto platobného rozkazu zaplatit nahradu trov konania vo vyske
945,49 eur, a to Zalobcovi prostrednictvom jeho zastupcu v konani.

6. Nakolko platobny rozkaz nebolo mozné dorucit' Zalovanému do vlastnych ruk, zalobca dfa 23.09.2024
na vyzvu Okresnému sudu Banska Bystrica zo dia 19.09.2024 dorudil prostrednictvom jeho pravneho
zastupcu podanie, ktorym navrhol sudu pokragovat' v konani na sude prislusnom na prejednanie veci
podla Civilného sporového poriadku.

7. Nasledne pripisom zo dia 24.09.2024 Okresny sud Banska Bystrica vec tuto vec postupil Okresnému
sudu Namestovo, na ktorom bola zapisana dfia 25.09.2024 pod sp.zn. 19Csp/41/2024.

8. Zaloba (vratane priloh) bola Zalovanému doruéena na adresu: XXXX D., E. X/X, B. do vlastnych
rak dna 31.01.2025. Spolu so Zalobou boli zalovanému doru¢ené aj poucenia o moznosti zastupenia
spotrebitela a o jeho procesnych pravach a povinnostiach podla § 292 zakona &. 160/2015 Z.z. Civilny
sporovy poriadok (dalej len ako ,CSP*) a tiez uznesenie tunajSieho sudu &.k. 19Csp/1741/2024-81 zo
dna 04.11.2024, ktorym bol Zalovany vyzvany, aby sa v lehote 10 dni od doru€enia tohto uznesenia
pisomne vyjadril k Zalobe, vyjadril sa i Zalobcom uplatneny narok uznava alebo nie, v pripade, Ze
uplatneny narok neuznava, aby uviedol vo vyjadreni rozhodujuce skuto¢nosti na svoju obranu, pripgjil
listiny, na ktoré sa odvolava a oznadil ddkazy na preukazanie svojich tvrdeni. Zalovany sa k Zalobe
nevyjadril.

9. Sud vec prejednal na pojednavani dna 13.10.2025 v nepritomnosti zalobcu, ktory svoju neudast na
pojednavani prostrednictvom pravneho zastupcu ospravedinil, ako aj nepritomnosti Zalovaného, ktorého
Ziadosti o odro&enie pojednavania nebolo vyhovené.

10. Sud narok uplatneny podanou Zalobou posudil ako narok vyplyvajuci zo spotrebitelskej zmluvy,
kedZe pri uzatvarani a plneni zmluvy Zalobca konal v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej
podnikatelskej Cinnosti, teda vystupoval ako dodavatel podfa § 52 ods. 3 zdkona ¢&. 40/1964 Zb.
Obgiansky zakonnik (dalej len ,Obc&iansky zakonnik®), u€inného do 30.06.2024 a naopak Zalovany, ako
fyzicka osoba, takto nekonal, teda bol spotrebitefom podla § 52 ods. 4 Ob¢ianskeho zakonnika.

11. Vzhladom na toto posudenie sud v danej veci pouzil procesné ustanovenia §§ 290 az 300 CSP.

12. Po zhodnoteni vykonaného dokazovania, vychadzajuc zo skutkovych tvrdeni Zalobcu a Zalovaného,
ako aj z oboznamenia sa s listinnymi dékazmi, sud zistil, Ze Zalobca a Zalovany dfia 01.10.2021 uzatvorili
Zmluvu o spotrebitelskom Uvere - revolvingovy Gver €. XXXXXXXXXX (dalej len ,zmluva®). Vyska
uverového ramca (kreditného limitu) bola dohodnuta vo vyske 1.600,- eur s minimalnou vySkou mesacne;j
splatky 2,43 % z vySky Uverového ramca, teda 38,88 eur (uvedena suma bola vypocitana z dohodnutého
uverového ramca vo vyske 1.600,- eur). Splatnost' splatok bola dohodnuta vzdy do 20. dfia mesiaca.
V zmluve bola dohodnuta ro¢na urokova sadzba 24,90 %, RPMN 27,95 %, celkova Ciastka k zaplateniu
tak predstavovala 1.815,80 eur.



13. V sulade s bodom 1. Zakonnych informacii k zmluve na strane €. 3 zmluvy je uvedené, Ze zmluva
o uvere a zmluva o platobnych sluzbach sa uzatvara na dobu neurcitu. Zaroven v bode €. 2 na strane
€. 1 zmluvy je uvedené, Ze Uverovy rdmec je mozné v priebehu trvania zmluvy o Uvere zvysit. Za
tymto ucelom mézZe Zalobca zaslat’ pisomny navrh novej vySky Uverového rdmca s tym, Zze horny limit
je 15.000,- eur. Novu vy8ku Uverového ramca musi Zalovany odsuhlasit. V pripade, Ze o zvySenie
Uverového ramca bude mat’ zaujem Zalovany, mbze za tymto u¢elom Zalobcu kontaktovat.

14. V bode €. 6. na strane €. 1 zmluvy je uvedené, Ze za splnenia dohodnutych podmienok (najma
v pripade porusenia zmluvnych povinnosti Zalovanym) musi byt Zalobcovi cely uver na poZziadanie
splateny (tzv. zosplatnenie Uveru). V takom pripade prirasta neuhradeny urok (na ktory vznikol narok
do zosplatnenia) a neuhradené Uhrady za poistenie a pripadné poplatky k poskytnutej istine. Zaroven
v Hlave 7. § 2 pism. a) Uverovych zmluvnych podmienok je uvedené, Ze v pripade ak sa zalovany
oneskori s platenim aspof dvoch splatok alebo sa oneskori s platenim jednej splatky dlhSie ako tri
mesiace, musi Zalobcovi cely Eerpany uUver na poziadanie splatit.

15. Z platobnej histérie na €.1. 22 p.v. spisu vyplyva, Ze k &erpaniu Uveru v celej sume 1.600,- eur doslo
dria 06.10.2021. Nasledne Zalovany dha 24.03.2022 Cerpal Ciastku vo vySke 29,- eur, dfia 11.04.2022
Ciastku vo vyske 1.500,- eur, dia 22.04.2022 &iastku vo vySke 1.000,- eur, dfia 13.06.2022 Ciastku vo
vySke 8,27 eur, dfia 13.06.2022 giastku vo vySke 600,- eur, diia 16.06.2022 Ciastku vo vySke 150,- eur,
dna 16.06.2022 Ciastku vo vySke 350,- eur, dria 17.06.2022 Ciastku vo vy3ke 50,- eur, diha 20.06.2022
Ciastku vo vyske 80,- eur, dia 20.06.2022 ¢iastku vo vyske 50,- eur, dfia 20.06.2022 Ciastku vo vySke
50,- eur, diha 04.07.2022 Ciastku vo vyske 140,- eur, diia 18.07.2022 Ciastku vo vySke 300,- eur, dfia
25.07.2022 Ciastku vo vySke 200,- eur a diia 25.07.2022 Ciastku vo vy8ke 59,- eur. Spolu tak Zalovany
Cerpal revolvingovy Uver vo vyske 6.166,27 eur. Poas postupného navySovania Uverového ramca sa
zaroven navySovala aj vySka minimalnej splatky, a to v sulade s podmienkami dohodnutymi v zmluve,
t.j. na vysku zodpovedajlcu 2,43 % z vy$ky Gverového ramca. Zalovany uhradil &iastku spolu vo vyske
2.825,53 eur. Nasledne Zalovany v mesiacoch 08/2023 az 11/2023 splatku v dohodnutej minimalnej
vyske neuhradil.

16. Listom datovanym ku diiu 22.10.2023 oznaenym ako Vyzva na zaplatenie dlZnej sumy (€.I. 19 p.v.
spisu) Zalobca Zalovanému oznamil, ze k uvedenému datumu je celkova dizna suma 398,- eur, ktora
pozostdva z nezaplateného uroku vo vyske 335,34 eur, zmluvnej pokuty vo vySke 36,- eur a istiny vo
vySke 26,66 eur. Zaroven Zalovaného upozornil, Ze v pripade nezaplatenia diZnej sumy do 15 dni od
dorucenia tejto vyzvy bude Zalobca poZadovat okamzité jednorazové vratenie celého Uveru, vratane
urokov, nakladov a sankcii.

17. Listom datovanym ku driu 28.11.2023 ozna&enym ako Vyzva k splateniu celého Uveru (&.1. 21 spisu)
Zalobca Zalovaného vyzval k splateniu celého uveru Cerpaného na zaklade zmluvy, pri¢om Zalovanému
oznamil sumu diznej Ciastky vo vySke 6.478,89 eur.

18. V konani nebolo sporné, Ze Zalovany aver spolu s prisluSenstvom je Uverom spotrebitelskym, na
ktory tak dopada pravna Uprava zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch a o inych tUveroch a
pbzickach pre spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni i€innom v ¢ase uzavretia
predmetnej zmluvy o poskytnuti spotrebitelského Uveru (dalej len ako ,zédkon o spotrebitelskych
uveroch®).

19. Podla § 53 ods. 9 Obdianskeho zakonnika ucinného od 01.12.2019, ak ide o plnenie zo
spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma vykonat v splatkach, méze dodavatel uplatnit pravo podla § 565
najskér po uplynuti troch mesiacov od omeskania so zaplatenim splatky a ked suasne upozornil
spotrebitela v lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie tohto prava.

20. Podla § 565 Obcianskeho zakonnika, ak ide o plnenie v splatkach, méze veritel Ziadat' o zaplatenie
celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené.
Toto pravo v8ak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZzSie nasledujucej splatky.

21. Podla § 37 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika, pravny ukon sa musi urobit’ slobodne a vazne, urcite a
zrozumitelne; inak je neplatny.



22. Nakolko zalobca ziadal priznat’ Zalovanu pohladavku z revolvingového Uveru na zaklade toho, Ze ju
pred&asne zosplatnil na zaklade opravnenia zakotveného v zmluve o spotrebitelskom Gvere, sid sa s
ohladom na aktualnu rozhodovaciu prax sudov vysSieho stupfia zaoberal tym, &i k tomuto zosplatneniu
doslo na z&klade platnych pravnych ukonov.

23. Podla rozsudku Krajského sudu v Ziline sp.zn. 6CoCsp/2/2023 zo dia 31.07.2023: ,Vyzvu veritela
podla § 53 ods. 9 Obclianskeho zakonnika (,0Z"), ako aj Ziadost veritela o zaplatenie celej pohladavky
pre nesplnenie niektorej splatky podfa § 565 OZ je nesporne bez najmenSich pochybnosti potrebné
povazovat za pravne ukony, t.j. za prejav vble konajucej osoby smerujici k vzniku, zmene alebo zaniku
prav alebo povinnosti, ktoré s takymto prejavom spajaju uvedené ustanovenia OZ. Tieto pravne ukony
tak pre svoju platnost vyZaduju v zmysle § 37 OZ urCitost’ a zrozumitelnost. Inak povedané, z prejavu
vble veritela podfa § 53 ods. 9 a § 565 OZ musi byt jednoznacne, ur€ito a zrozumitelne zrejmé naplnenie
podmienok/hypotézy tychto pravnych noriem. V pripade vyzvy veritela podla § 53 ods. 9 OZ by tak malo
byt z tohto pravneho ukonu veritela nepochybné, Ze spotrebitel je v omesSkani so zaplatenim tej ktore;j
individualizovanej splatky / splatok, pre ktoré omeSkanie v pripade jeho trvania viac ako tri mesiace, bude
mdct veritel uplatnit pravo podla § 565 OZ, priCom tato vyzva sa musi dostat’ spotrebitefovi najneskdr 15
dni predtym, ako veritel toto pravo uplatni. Rovnako tomu je aj v pripade pravneho ukonu veritela podla
§ 565 OZ, kedZe pre nesplnenie niektorej splatky moze veritel poZiadat o zaplatenie celej pohladavky
len do splatnosti nasledujucej splatky. Pri zohladneni podmienok uplatnenia prava veritefa “zosplatnit*
celu svoju pohladavku podla § 53 ods. 9 OZ uvedené znamena, Ze veritel mbze poziadat spotrebitela
o zaplatenie celej pohfadavky pre nezaplatenie urcitej konkrétnej splatky v obdobi, kedy od omeskania
spotrebitela so zaplatenim tejto splatky uplynula doba troch mesiacov, avSak zarover len do splatnosti
splatky najblizSie nasledujucej po uplynuti doby troch mesiacov omeSkania spotrebitela so zaplatenim
tejto splatky. Teda aj z pravneho ukonu veritela podfa § 565 OZ by malo byt zrejmé naplnenie podmienok
podfa tohto ustanovenia a sucasne § 53 ods. 9 OZ. Len takyto pravny vyklad je sposobily koreSpondovat
s vySSie uvedenym zmyslom a ucelom § 53 ods. 9 v spojeni s § 565 OZ..

24. Obdobne Krajsky sud v Ziline v uzneseni &.k. 8CoCsp/61/2022-145 zo dia 31.05.2023 dospel k
zaveru, ze: ,PredCasné zosplatnenie uveru je pravom veritela, v pripade spotrebitelského vztahu toto
pravo uplatnit’ za splnenia podmienok v § 53 ods. 9 OZ. Prave z dévodu, Ze sa jedna o pravo veritela
vyhlasit pred€asnu splatnost uveru (toto mbéze vyuZit podla vlastného uvazenia k hociktorej omeskanej
splatke), je nutné, aby v upozorneni spotrebitela ako dlznika bolo konkretizované, ku ktorej omeskanej
splatke vyuZiva svoje pravo pred€asného zosplatnenia uveru. Preto z jednostranného pravneho ukonu
veritela musi byt zrejmé splnenie podmienok v § 53 ods. 9 OZ - uplatnenie rezimu § 53 ods. 9 OZ
a vyslovné upozornenie spotrebitela na vykonanie prava veritela podla § 565 OZ, pretoze je dlznik
v omeskani so zaplatenim konkrétnej splatky. Pravny ukon je ur€ity len vtedy, ked nie je vnutorne
rozporny jeho obsah, alebo ked pripadny rozpor mozno odstranit vykladom, pri€¢om vyklad neméze
doplnit’ pravny ukon. Ur¢itost, ¢o do identifikacie omeskanej splatky, je podstatna aj pre vyhodnotenie
dodrzania leh6t vyplyvajacich z § 53 ods. 9 OZ a aj s ohladom na ur&enie, kedy sa stava zroCnym cely
dlh naraz. Opodstatnenost’ spravnosti uvedeného nazoru je podporena aj komentarom k § 53 ods. 9 OZ
z vydavatelstva C.H. Beck od autorov Marek Stevéek a kol. Obgiansky zakonnik I, 2. vydani, 2019.“.

25. Krajsky sud v Ziline takisto v uzneseni &.k. 9CoCsp/16/2023-190 zo diia 05.09.2023 konstatoval, Ze:
»AK vo vyzve pred zosplatnenim a vo vyhlaseni Uveru za pred€asne splatny Zalobca urcito neuviedol,
pre nesplnenie ktorej splatky Ziadal zaplatit' celi pohfadavku, ide o skuto€nost' zakladajucu absolutnu
neplatnost pravneho ukonu (§ 37 ods. 1 OZ, § 565 OZ) a sud prvej inStancie sa fiou musi zaoberat
ex offo.”.

26. Zarovenr Najvy$si stid SR v uzneseni &.k. 6Cdo/152/2022 zo drfia 13.02.2025 uviedol, Ze: ,Ziadost
o jednorazové splatenie a/alebo upozornenie musi obsahovat aj identifikaciu splatky, pre omeskanie
s ktorou ma ddjst' k strate zodpovedajucej vyhody) totiZ plati, Ze ak pravo veritela ziadat’ o zaplatenie
celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky mdze zmluvny partner spotrebitela vyuZit' najskor po
uplynuti troch mesiacov od omeskania so zaplatenim splatky (kde inak Specialna Uprava z ustanovenia
§ 53 ods. 9 OZ spbsobuje v drvivej vacsine pripadov vratane vsetkych dojednani o splatkach s
mesacnou a kratSou frekvenciou nepouZitelnost’ vSeobecnej Upravy z § 565 vety druhej OZ o moznosti
pouZzitia prava veritefom najneskdér do splatnosti najblizSie nasledujucej splatky) a takému vyuZitiu
ma (musi) predchadzat upozornenie spotrebitefa na uplatnenie prava v lehote nie kratSej ako 15
dni; bez konkretizacie splatky, pre ktoru prichadza zosplatnenie, nie je mozné spolahlivo uréit, &i k



uplatneniu prava doslo za splnenia prefi zdkonom uréenych podmienok (uplynutia oboch v zékone
ustanovenych leh6t). Na pravny ukon nekonkretizujuci splatku preto je dévod nazerat ako na ukon
z&kon obchadzajuci (nakofko napriek nezakotveniu vyslovnej zdkonnej poZiadavky na takuto nélezitost
jej absencia spésobuje nedodrzanie u€elu Upravy, ktorym je moznost overenia si splnenia poziadaviek
sliziacich zvySenej ochrane spotrebitela) a i nedostato¢ne urcity, v oboch pripadoch sankcionovany
neplatnostou (€i uz podla § 39 alebo § 37 ods. 1 OZ).”.

27.Vzhlfadom na uvedené ma sud za to, Ze nedoslo k pred€asnej splatnosti Uveru a uver je tak splatny
podla podmienok dohodnutych v Uverovej zmluve, ked zosplatiiovaci Uukon, ako aj vyzvu, ktora mu
predchadzala sud vyhodnotil ako neplatné pravne ukony podla § 37 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika.
Je zrejmé, Ze dizna Ciastka 398,- eur zodpoveda viac ako jednej omeSkanej splatke a jednoznaéne
nemozno (z tejto samotnej vyzvy) ustalit, o ktort konkrétnu splatku ide. Pokial ide o samotny obsah
zosplatiiovacieho ukonu, v fiom Specifikacia, s ktorou konkrétnou splatkou/splatkami sa Zalovany dostal
do omeskania a v akom rozsahu, absentuje Uplne.

28. Zhrnuc doteraz uvedené sud uzaviera, Ze vyzvu na zaplatenie diZznej sumy uvedenu v bode 16. tohto
rozsudku a vyzvu k splateniu celého Uveru uvedenu v bode 17. tohto rozsudku nemozno povazovat
za urcité a tym platné pravne ukony podla § 37 ods. 1 Obcianskeho zdkonnika. Z tohto dévodu neboli
splnené podmienky stanovené v § 565 Obdianskeho zakonnika v spojeni s § 53 ods. 9 Obd&ianskeho
zakonnika na pred¢asné zosplatnenie Uveru.

29. KedZe uver nebol pred€asne zosplatneny platne, ohladne jeho splatnosti s poukazom na vysledky
dokazovania plati, Ze je splatny tak, ako to bolo dohodnuté v zmluve, t.j. v mesaénych splatkach
splatnych 20. dia prisluSného kalendarneho mesiaca.

30. Vzhladom na uvedené, nakolko k pred&asnej splatnosti uveru nedoslo, Zalobcovi nevznikol narok
na zaplatenie zosplatnenej istiny v sume 5.781,79 eur. V dbsledku toho Zalobcovi nevznikol ani narok na
uroky za uver vy islené v sume ku driu vyhlasenia mimoriadnej splatnosti vo vySke 116,10 eur, pretoze
uroky, rovnako ako istina, su nadalej splatné v splatkach dohodnutych v iverovej zmluve. Z tohto dévodu
Zalobcovi nevznikol ani narok na urok z ome$kania uplatneny vo vyske 9,5 % ro¢ne zo sumy 5.806,99 od
14.12.2023 do 08.01.2024, ako aj urok z omeSkania uplatneny vo vyske 9,5 % ro€ne zo sumy 5.781,79
od 09.01.2024 do zaplatenia.

31. Sud tak z dévodu neplatného zosplatnenia Uveru zalobu v celom rozsahu zamietol.

32. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

33. Podla § 255 ods. 1, sud prizna strane nahradu trov konania podfa pomeru jej ispechu vo veci.

34. O trovach konania sud rozhodol podla § 262 ods. 1 CSP v spojeni s § 255 ods. 1 CSP tak, Ze
Zalovanému, ktory mal vo veci plny Uspech (kedZe Zaloba bola zamietnuta), v désledku ¢oho by mu
prinalezal voci Zalobcovi ndrok na nahradu dévodne vzniknutych trov, ich nahradu nepriznal, nakolko zo
spisu nevyplyva, Ze by Zalovanému v tomto konani vznikli nejaké trovy.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dha
jeho dorucenia na Okresny sud Namestovo (§ 362 ods. 1 CSP).

V odvolani sa musi okrem vSeobecnych nalezitosti podania stanovenych v § 127 ods. 1 a 2 CSP
(ktorému sudu je urcené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje, jeho podpisania a uvedenia
spisovej znacky tohto konania) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh) - § 363 CSP.



Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
CSP).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 CSP).



