Sud: Krajsky sud Kosice

Spisova znacka: 8Tos/60/2021

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 7621010302

Déatum vydania rozhodnutia: 12. 07. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Martin Michalansky

ECLI: ECLI:SK:KSKE:2021:7621010302.1
Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Martina Michalanského, sudcov
JUDr. Miroslava Osifa a JUDr. Ing. Milana Hustaka v trestnej veci proti obvinenému P. L. pre precin
nebezpecného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. a/, pism. b/ Tr. zak., o staznosti obvineného
proti uzneseniu Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp. zn. 6T/45/2021 zo dna 23. 6. 2021, na
neverejnom zasadnuti konanom v KoSiciach dna 12. jula 2021 takto

rozhodol:

Podla § 193 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por. zam ieta staznost obvineného P. L..

odovodnenie:

Okresny sud Spisska Nova Ves uznesenim sp. zn. 6T/45/2021 zo dfia 23. 6. 2021 podfa § 79 ods. 2, 3
Tr. por. s pouZzitim § 72 ods. 1 pism. b/, e/ Tr. por., § 238 ods. 4 Tr. por. zamietol Ziadost' obvineného P.
L. o prepustenie z vazby na slobodu a ponechal ho nadalej vo vazbe z dévodu podla § 71 ods. 1 pism.
¢/ Tr. por. Podla § 80 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por. nenahradil vdzbu dohfadom proba&ného a mediaéného
uradnika nad obvinenym.

Proti tomuto uzneseniu podal obvineny staznost. V pisomnych dévodoch prostrednictvom svojho
obhajcu uviedol, Ze nie je mozné, aby v tak zavaznej veci sud neoddvodnil trvanie vazby podrobne,
ale sa uspokoajil len s konstatovanim, Ze po preskimani doposial vSetkych skuto&nosti skutky, ktoré
sU mu kladené za vinu boli spachané, tieto skutky mozno posudit’ ako trestné €iny a zo spisu vyplyva
dovodné podozrenie, Ze tieto skutky spachal obvineny. Ma zato, Ze prokurator, ako aj sudca by sa nemal
zaoberat len dévodnostou podozrenia zo spachania trestného €inu, ktory je mu kladeny za vinu, ale by
mal preskumat’ komplexne spisovy material. Sud by mal vziat v avahu €l. 5 ods. 1 pism. ¢/ Dohovoru
o ochrane ludskych prav a zakladnych slobdd a mal by nahradit dévod véazby podla § 71 ods. 1 pism.
¢/ Tr. por. dohfadom proba&ného a mediaCného uradnika podla § 80 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por., spolu s
primeranym obmedzenim. Jeho dalSie ponechanie vo vazbe by bolo porusenim zakladného prava, ktoré
vyplyva z €l. 5 ods. 1 pism. ¢/ Dohovoru o ochrane ludskych prav a zakladnych slobod.

Krajsky sud ako nadriadeny organ podla § 192 ods. 1 pism. a/, b/ Tr. por. preskimal spravnost
vyrokov napadnutého uznesenia, proti ktorym staZovatel podal staznost a konanie predchadzajuce
tymto vyrokom napadnutého uznesenia a zistil, Ze staznost obvineného nie je dévodna.

Zo spisového materialu vyplyva, ze Okresna prokuratura SpiSska Nova Ves dia 28. 5. 2021 podala na
okresny sud obzalobu na obvineného P. L. stihaného pre precin nebezpeéného vyhrazania podla § 360
ods. 1, ods. 2 pism. a/, pism. b/ Tr. zak. s poukazom na § 138 pism. a/ Tr. zak. a § 139 ods. 1 pism.
c/, e/ Tr. zak. pre skutok tam uvedeny.

Obvineny bol vzaty do vazby uznesenim okresného sudu sp. zn. 3Tp/19/2021 zo dha 11. 3. 2021 v
spojeni s uznesenim Krajského sudu v KoSiciach sp. zn. 6Tpo/7/2021 zo diia 29. 3. 2021 z dévodov



podl’a’§ 71 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por. s tym, Ze vazba zacala plynut dfia 9. 3. 2021 od 19.45 hod. a vykona
sa v UVV KoSice.

Zo spisového materialu je zrejmé, Ze prokurator podal obzalobu v lehote podfa § 76 ods. 2 Tr. por., vazba
je vykonavana v zakonnej lehote v zmysle § 76 ods. 7 pism. a/ Tr. por., ako aj v celkovej lehote podla
§ 76 ods. 6 pism. a/ Tr. por.

Po preskumani obsahu predloZzeného spisového materialu sa krajsky sud stotoZnil s nazorom okresného
sudu, Ze aj v tomto Stadiu trestného konania, t. j. po podani obzaloby mozno konstatovat, Ze doposial
zistené skuto€nosti vyjadrené v podanej obzalobe nasvedc€uju tomu, Ze skutok bol spachany, ma znaky
precinu a su dévody na podozrenie, Ze tento skutok spachal obZalovany.

Ako to uz kon&tatoval krajsky sud v predchadzajucich rozhodnutiach, dévodnost podozrenia a v danom
pripade uz dévodnost podanej obzaloby vyplyva predovSetkym z vypovede svedka N. L., svedkyne F. F.,
svedka I.. P. P., svedka L. F. a nepriamo aj z vypovede svedka T. L. ako aj z prepisu hovoru na tiesfiovu
linku PZ a znaleckého dokazovania. Podanim obZaloby nielenZze nedoslo k zmene rozhodujucich
okolnosti, z ktorych vychadzali aj pévodné uznesenia sudov o vzati obvineného do vazby, resp. o
zamietnuti Ziadosti o prepustenie z vazby, ba prave naopak, dévodnost podozrenia zo spachania
stihaného trestného Cinu obvinenym nad'alej pretrvava a bola zosilnena.

Pokial ide o samotnu obavu z pokraovania v pachani trestnej innosti krajsky sud opatovne poukazuje
na osobu obvineného a jeho nachylnost k pachaniu trestnej €innosti, o ¢om bezpochyby svedCia
predchadzajuce odsudenia v dsmich pripadoch a to dokonca aj za rovnaku trestnu Cinnost. NavySe
obvineny Zije v spolo¢nej domacnosti s poSkodenym-otcom N. L., vo&i ktorému sa uz aj v minulosti a to
aj opakovane spraval agresivne. V tejto suvislosti poukazuje aj krajsky sud na skuto€nost, Ze obvineny
bol naposledy odsudeny rozsudkom Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp. zn. 4T/39/2020 zo dhia 9. 6.
2020, pravoplatny dna 9. 6. 2020, pre precin nebezpedného vyhrazania podfa § 360 ods. 1, 2 pism. b/
Tr zak., priom sa vyhrazal zabitim a fyzicky napadol svojho otca, za €o mu bol uloZzeny nepodmienecny
trest odnatia slobody vo vymere 10 mesiacov v Ustave na vykon trestu so strednym stuprfiom strazenia,
ktory vykonal diia 20. 8. 2020.

Spravny a zakonny je tak zaver okresného sudu, Ze u obvineného hrozi realna obava, Ze pri ponechani
na slobode bude pokraCovat v pachani trestnej €innosti, &im je dany dévod tzv. preventivnej vazby podla
§ 71 ods. 1 pism. c/ Tr. por.

Krajsky sud sa stotoznil aj so zaverom okresného siudu o nenahradeni vazby obvineného dohladom
probacného a mediadného uradnika, nakolko ani krajsky sud nepovaZzoval tento institut za dostato¢ny s
poukazom tak na povahu prejednavanej veci, ako aj na osobu obvineného, kedZe z vysSie uvedeného
je celkom zjavné, Ze obvineny je dévodne podozrivy zo spachania rovnakého precinu, pre ktory len dha
20. 8. 2020 vykonal trest odniatia slobody.

Pokial ide o celkovu dizku trvania vézby krajsky sud konstatuje, Ze tato predovsetkym vzhladom na
osobu obvineného zodpoveda kritériam proporcionality, primeranosti a zdrzanlivosti.

To boli dévody, pre ktoré krajsky sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej asti tohto uznesenia.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny prostriedok
nie je pripustny.



