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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza samosudkyfiou Mgr. Alexandrou Cerfianskou Pindejovou podla § 353 odsek 1
Trestného poriadku dia 13. oktébra 2025 v Banovciach nad Bebravou vydava tento

rozhodol:

Obvineny A. B., narodeny XX. XXXXXXX XXXX v C., trvale bytom D. E. F. E., prechodne bytom G.
XXXX/IXX, E. F. E.

je vinny , ze

hoci mu z ustanovenia § 62 odsek 1 a nasledovnych ustanoveni zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine vyplyva
povinnost prispievat’ na vyzivu nezaopatreného dietata a rozsudkom Okresného sudu Banovce nad
Bebravou €. k. 6P/69/2022 - 137 zo dfia 16.03.2023 pravoplatnym a vykonatelnym dna 28.03.2023
bol zaviazany prispievat na vyZzivu svojej maloletej dcéry D. B., narodenej XX. XX.XXXX sumou 100,-€
mesacne vzdy do 15. diha v mesiaci vopred na uCet Reedukaného centra C., do ktorého starostlivosti
bola zverena a s u€innostou od 22.05.2024 na ucet Reedukacného centra H., do ktorého starostlivosti
bola maloleta v zmysle neodkladného opatrenia Okresného sudu Prievidza &. k. 29P/54/2024 zo
dnia 22.05.2024 vykonatelného dfiom 22.05.2024 premiestnena, svoju zakonnu vyzivovaciu povinnost
vyzivovat iného si v obdobi od mesiaca maj 2024 vratane az do mesiaca maj 2025 vratane riadne neplnil
v mieste svojho bydliska v E. F. E. a inych miestach, kde sa v rozhodnom obdobi zdrziaval, hoci bol
v uvedenom obdobi zamestnany v spolocnosti I. C. s. r. 0., so sidlom J. J. F. XX, H., kde dosahoval
pravidelny mesacény prijem, ktory mu umoznoval pInit si vyzivovaciu povinnost v plnom rozsahu, ani
si vyzivovaciu povinnost u zamestnavatela nenahlasil, ¢im sa plneniu svojej vyZivovacej povinnosti v
uvedenom obdobi umyselne vyhybal a vznikol mu tak celkovy dlh na nezaplatenom vyzivhom vo vySke
1.036,61 €,

teda

najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov sa umyselne vyhybal plneniu svojej zakonnej povinnosti
vyzivovat iného

¢im spachal

precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 2 Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje

podla § 207 odsek 2 Trestného zakona, § 353 odsek 2 pismeno a) Trestného poriadku, § 38 odsek
2 Trestného zakona, § 37 pismeno m) Trestného zakona na trest odnatia slobody vo vymere 6 (Sest)
mesiacov.



Podla § 49 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona sud vykon trestu odfiatia slobody vo vymere 6 (3est)
mesiacov podmieneéne odklada.

Podla § 50 odsek 1 Trestného zakona sud obvinenému uréuje skudobnu dobu vo vymere 18 (osemnast)
mesiacov.

Podla § 50 odsek 2 Trestného zakona sud uklada obvinenému povinnost, aby v skuSobnej dobe
podla svojich schopnosti zaplatil zameskané vyZzivné vo vySke 1.036,61 € (slovom tisictridsat'Sest eur a
Sestdesiatjeden centov), a to do ruk Reedukaéného centra H., F. K. J. X, H..

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu na
tunajsi sud podat proti tomuto trestnému rozkazu do 8 dni odo dna jeho dorucenia odpor. Osobam,
ktoré mdzu podat’ odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa lehota kon&i tym dfiom
ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruéuje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od
toho dorucenia, ktoré bolo vykonané neskdr. Na navratenie lehoty sa primerane pouZije ustanovenie
§ 64 Trestného poriadku. Poskodeny méze podat odpor proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola
priznana nahrada 8kody. Ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o ndhrade Skody
a samosudca odkaze uznesenim poskodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym
prisludnym organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody poda ina
opravnend osoba. Ak proti tomuto trestnému rozkazu bude v lehote podany odpor, samosudca nariadi
vo veci hlavné pojednavanie, priCom pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je viazany
pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu obsiahnutymi v tomto trestnom rozkaze. Obvineny
a osoby, ktoré su opravnené podat' v jeho prospech odvolanie, poSkodeny, zu€astnena osoba, ako aj
prokurator sa mézu vyslovnym vyhladsenim vzdat prava podat odpor a tiez méZu vyslovnym vyhladsenim
vziat podany odpor spat, a to aZz dovtedy, kym prokurator neprednesie na hlavhom pojednavani
obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena podat v prospech
obvineného odvolanie, mdze vziat podany odpor spét’ len s jeho vyslovnym suhlasom. Trestny rozkaz
sa stane pravoplatnym, a ak neustanovuje tento zakon nieco iné, aj vykonatelnym, ak a) odpor nebol
podany, uplynutim lehoty na podanie odporu, b) odpor bol vzaty spat, diiom jeho spatvzatia, c) sa
opravnena osoba vzdala prava podat’ odpor a obvineny sucasne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor
podala v jeho prospech ind opravnena osoba, diom vzdania sa prava podat odpor. Trestny rozkaz
ma povahu odsudzujuceho rozsudku. Uginky spojené s vyhlasenim rozsudku nastavaju doruéenim
trestného rozkazu obvinenému.



