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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

7 16Csp/59/2023

Okresny sud Banska Bystrica v konani pred sudkynou JUDr. Ing. Sofiou Sura, PhD., v pravnej veci
Zalobcu V&eobecna Uverova banka, a.s.; skrateny nazov: VUB, a.s. so sidlom Mlynské nivy 1, 829 90
Bratislava, ICO: 31 320 155, zastupeného Advokatska kancelaria Gallo, s. r. 0., so sidlom Jilemnického
4012/30, 036 01 Martin, ICO: 36 715 352, proti zalovanému A. B., nar. XX. XX. XXXX, bytom C. B. XXX,
XXX XX C. B., o zaplatenie 1.680,69 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

8 16Csp/59/2023
. Sud zalobu zamieta.

Il. Sud zalovanému narok na nahradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

6 16Csp/59/2023

1. Zalobca sa Zalobnym navrhom dorudenym konajucemu sudu diia 23. 11. 2023 domahal vodi
Zalovanému zaplatenia istiny vo vyske 1.680,69 Eur s prisluSenstvom a nahrady trov konania, a to titulom
Zmluvy o spotrebitefskom uvere D. zo dna 12. 09. 2020.

2. Zalobny navrh Zzalobca odévodnil tvrdeniami, Ze Zalobca a Zalovany uzatvorili spolu dia 12. 09.
2020 zmluvu o pézicke &. XXXXXXXX / XXXXXXXX (evidenéné Cislo zmluvy/ prid. autorizaény kéd),
na zaklade ktorej poskytol Zalobca Zalovanému pdézZicku vo vySke 1.496,20 Eur (,Cena na splatky*
alebo ,Pézicka — finan&né plnenie*) na kipu spotrebného tovaru blizSie Specifikovaného v zmluve (biela
technika). Kipna cena tovaru bola 1.496,20 Eur. Zalovany pri podpise zmluvy uhradil akontaciu vo vy$ke
0 Eur a na zvy3ok kupnej ceny Zalobca poskytol Zalovanému pézi¢ku podfa uvedenej zmluvy o pézicke.
Ugelom Zmluvy bolo poskytnutie pdZiéky na zakupenie tovaru na zaklade vlastného vyberu Zalovaného.
Podla zmluvy o pdzi¢ke mal Zalovany splacat pdzi¢ku v pravidelnych 49 mesaclnych splatkach v sume
45,- Eur, a to az do celkovej sumy p6zi¢ky vo vySke 2.205,- Eur (pozn. uvedené bez akontacie). Do
dnesného diia uhradil Zalovany z vy38ie uvedenej zmluvy sumu (bez akontécie) 0 Eur. Vzhfadom na
to, Ze Zalovany porusil svoju povinnost’ splacat poskytnutu pdzi¢ku resp. jednotlivé povinné splatky
riadne a v€as t. j. v sulade so zmluvou a podmienkami k zmluve, Zalobca listom z diAa 07. 03. 2021
— Predzalobna upomienka, vyzval Zalovaného k Uhrade diZznych splatok, na ¢o poskytol Zalovanému
dodatocnu lehotu na plnenie viac nez 30 dni. Su€asne Zalobca Zalovaného upozornil, Ze ak neddjde
aspon k uhrade najstar$ej omeskanej splatky, Zalobca bude opravneny uver zosplatnit. Zalovany ani
v dodatogne poskytnutej lehote dizné splatky neuhradil. Zalobca vyuZil opravnenie v zmysle vy$sie



uvedeného ustanovenia a dna 06. 05. 2021 aver zosplatnil, o Com bol Zalovany informovany listom z
dna 22. 05. 2021 - ,O0znamenie o vyhlaseni okamZitej splatnosti tveru“. Celkovy dih Zalovaného ku driu
podania navrhu predstavuje sumu 1.680,69 Eur. Zalobca si tymto zaroveri uplatiiuje zakonné uroky z
omeskania, a to od Siesteho dfia nasledujuceho po Oznadmeni o vyhlaseni okamZitej splatnosti, nakolko
oznamenie bolo zaslané oby¢€ajnou listovou zasielkou, kde obvykla doba doru€enia zasielky je 5 dni.
Zmluvnu pokutu, evidovanu v prilozenom Prehlade splatok a Ghrad v stipci ,Pokuta“ v sume 219,34 Eur,
si Zalobca v tomto konani neuplatiiuje. Ku dfiu podania Zalobného navrhu mal Zalovany uhradit sumu
1.680,69 Eur . Ku dfiu podania Zalobného navrhu zalovany uhradil sumu 0O Eur.

3. K Zalobe Zalobca predlozZil aj listinné dbkazy, a to: PInd moc, Notarska zapisnica, Osvedcenie

o registracii DPH, Zmluva o pézicke + Zmluvné podmienky, Predzalobna upomienka + doru€enka,
Oznamenie o vyhlaseni okamZitej splatnosti, Prehlad splatok a uhrad.

4. Na vyzvu sudu zalobca eSte doplnil svoj Zalobny navrh o dalSie skutkové tvrdenia, a to o preukazanie
skimania bonity Zalovaného, ako aj o urenie splatky 20. 10. 2020 omeskanie s Uhradou ktorej malo byt
podla tvrdeni Zalobcom dévodom na vyhlasenie mimoriadnej splatnosti poskytnutého spotrebitel'ského
uveru. K doru€ovaniu vyhlasenia mimoriadnej splatnosti Uveru Zalovanému zalobca uviedol, Ze toto
dorucoval lem oby€ajnou postou, o ¢om sudu Ziaden relevantny dékaz nepredloZil.

5. Zalovany vo vyjadreni k Zalobe uviedol, Ze v lete roku 2020 stratil ob&iansky preukaz, nasledkom
¢oho na jeho meno niekto uzavrel zmluvy na niekolko Uverov a zrejme vybral aj telefén v E.. V tomto
pripade bol vypoc&uty niekedy vo februari 2023 na kriminalnom oddeleni vo F., a taktiez 21. 02. 2024 a;j
na E. G. F. proti H. |. v konani sp. zn. 3T7/68/2023. Cestne dalej Zalovany prehlasil, Ze nikdy o Ziaden
Uver neziadal ani Ziaden uver nenacerpal.

6. Pravny zastupca Zalobcu vo vyjadreni zo dia 25. 03. 2024 uviedol, Ze v zmysle podania Zalovaného
nevie zaujat stanovisko k moznym trestnopravnym okolnostiam, ktoré su Zalovanym uvadzané vo
vyjadreni k Zalobe. Pokial vSak vo veci prebieha trestné konanie, ktorého vysledky mézu byt
podkladom pre rozhodnutie sidu o uplatnenom naroku, navrhuje, aby bolo civilné konanie preruSené
do pravoplatného skoncenia trestného konania.

7. Konajuci sud Uznesenim sp. zn. 16Csp/59/2023 zo dria 24. 05. 2024 prerusSil konanie sp. zn.
16Csp/59/2023 do pravoplatného skoncenia trestného konania vedeného na Okresnom sude Zvolen,
sp. zn. 3T/68/2023.

8. Z dbvodu, Ze konanie vedené na Okresnom sude Zvolen sp. zn. 3T/68/2023 bolo pravoplatne
skon&ené driom 20. 11. 2024, a tym odpadla prekazka, pre ktoru bolo konanie preruSené, sud rozhodol
Uznesenim sp. zn. 16Csp/59/2023 zo dria 05. 05. 2025 o pokracovani v konani.

9. Sud vo veci nariadil termin pojednavania na defi 13. 10. 2025 o 09:00 hod, z neucasti na ktorom
sa ospravedInil pravny zastupca Zalobcu a Zalobca, ked' poukéazali na hospodarnost konania ako aj na
skuto€nost, Ze na Zalobnom navrhu zotrvavaju v celom uplatnenom rozsahu. Sud poukazom na uvedené
v zmysle ustanovenia § 180 CSP pojednaval v nepritomnosti strany Zalobcu.

10. Sud vo veci vykonal dokazovanie, v ramci ktorého sud zistil nasledovny skutkovy stav veci:

11. Zalobca ako veritel a ako klient uvedeny — A. B., s trvalym bydliskom C. B. XXX, so sti¢asnou adresou
B. XXXX/XX, J. J., Cislo ID: C. XXXXXX uzavreli diia 12. 09. 2020 Zmluvu o spotrebitelskom uUvere €.
XXXXXXXXXX v nasledovnom zneni:

§ Predmet financovania: hromadny nakup
§ Kupna cena: 1.496,20 Eur

§ Sprostredkovatel: E. G., spol. s r.o.

§ Celkova vyska uveru: 1.496,20 Eur

§ Akontacia: 0 Eur

§ Vy8ka splatky: 45 Eur

§ Pocet splatok: 49

§ Prva splatka splatna dia: 20. 10. 2020
§ RPMN: 22,45 %



§ Fixnd ro¢na urokova sadzba: 22,45 %

§ Celkové naklady spotrebitela: 708,80 Eur

§ Frekvencia anuitnych splatok: mesacne vzdy k 20. dfiu v mesiaci
§ Celkova ciastka: 2.205,- Eur

12. V zmysle ustanovenia ¢lanku X. bod 10.2 Zmluvy o spotrebitelskom uUvere je Zalobca opravneny
vyhlasit okamzitu splatnost’ Uveru, a to poukazom na ustanovenia § 53 ods. 9 a § 565 Obcianskeho
zakonnika.

13. Zalobca listom z diia 07. 03. 2021 — PredZalobn& upomienka, vyzval Zalovaného k thrade diznych
splatok, na €o poskytol Zalovanému dodatoénu lehotu na plnenie viac nez 30 dni. Suasne Zalobca
Zalovaného upozornil, Ze ak nedéjde asporn k Uhrade najstarSej omeskanej splatky, Zalobca bude
opravneny uver zosplatnit. Uvedenu vyzvu Zalobca doruoval Zalovanému na adresu doru€ovania
uvedenu v uverovej zmluve — B. XXXX/XX, J. J., avS8ak adresat bol na uvedenej adrese neznamy.

14. Zalovany ani v dodatoéne poskytnutej lehote dizné splatky neuhradil. Zalobca dfia 06. 05. 2021
uver zosplatnil, o €om bol Zalovany informovany listom z dfa 22. 05. 2021 - ,Oznamenie o vyhlaseni
okamzitej splatnosti uveru®“. O doru€eni uvedeného ozndmenia Zalovanému Zalobca sudu nepredloZil
Ziaden listinny d6kaz, nakolko uviedol, Ze doru€ovanie bolo realizované oby€ajnou postovou zasielkou
bez doruéenky a podacieho harku.

15. Podfa vycislenia Zalobcu méa celkovy dlh Zalovaného ku dfiu podania navrhu predstavovat sumu
1.680,69 Eur. Zalobca si uplatfiuje aj zakonné Groky z omeskania, a to od Siesteho diia nasledujiceho
po Oznameni o vyhlaseni okamZitej splatnosti, nakolko oznamenie bolo zaslané obyCajnou listovou
zasielkou, kde obvykla doba doru€enia zasielky je 5 dni. Zmluvna pokutu, evidovanu v prilozenom
Prehlade splatok a uhrad v stipci ,Pokuta“ v sume 219,34 Eur, si Zalobca v tomto konani neuplatfiuje.

16. Z prehladu splatok vyplyva, Ze v prospech poskytnutého spotrebitelského Uveru nebola uhradena
ani len jedna splatka.

17. Rozsudkom Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 3T0/39/2024 zo diia 20. 11. 2024, ktory
nadobudol pravoplatnost’ a vykonatelnost diha 20. 11. 2024, bol obzalovany H. I. K. L. M. N. O. P. Q.
R., nar. XX. XX. XXXX v Banskej Bystrici, trvale bytom J., uznany za vinného, Zze diha 11. 09. 2020
po predchadzajucej vzdjomnej dohode s uz pravoplatne odsudenou S. T., nar. XX. XX. XXXX, trvale
bytom U. R. XXX/X, V. sa spolo¢ne dostavili na predajiiu C. W. U. W. F,, O. G. P. XX, F., pricom H. . si
predtym zaobstaral doposial nezistenym spésobom obd&iansky preukaz osoby A. B., nar. XX. XX. XXXX
a H. |. s takto obstaranym obc&ianskym preukazom vystupujuc ako osoba s menom A. B., nar. XX. XX.
XXXX, trvale bytom C. B. XXX, E. J. J., Cislo OP C. XXX XXX bez jeho vedomia a suhlasu uzatvoril
v postaveni diznika s veritefom Home Credit Slovakia, a.s., Teplicka 7434/147, Piestany, ICO: 36 234
176 Zmluvu o spotrebitelskom uvere - revolvingovy uver, €islo zmluvy XXXXXXXXXX, na zaklade ktorej
mu bol poskytnuty uver vo 3To/39/2024 2 vySke 1 000,- Eur, ktory sa zaviazal splacat v mesaénych
splatkach po 32,30 Eur, priCom pri uzatvarani vysSie uvedenej zmluvy uviedol bankovy ucet IBAN: G.
XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX, ktory je vedeny na S. T., na ktory bol realizovany po uzatvoreni vy3Sie
uvedenej zmluvy prevod vo vyske 400,- Eur diia 14. 09. 2020 a prevod vo vyske 600,- Eur diha 14.
09. 2020, v dosledku €oho nasledne S. T. diia 14. 09. 2022 previedla z uvedenej sumy 1.000,- Eur na
bankovy ucet jej uvedeny H. I. Ciastku vo vysSke 500,- Eur a zvySnu Ciastku si ponechala pre vlastnu
potrebu, pricom H. I. zmluvu uzatvoril s vedomim, Ze podmienky z nej vyplyvajuce pinit nebude a Ciastku
vo vySke 500,- Eur pouZil na doposial nestotozneny ucel, pri€¢om zo zmluvy neuhradil ani jednu splatku,
&im tymto konanim uviedol spol. Home Credit Slovakia, a.s., Teplicka 7434/147, Piestany, ICO: 36 234
176 do omylu v otazke splnenia podmienok na poskytnutie veru a &im spésobil H. I. spoloéne s S. T.
spol. Home Credit Slovakia, a.s., Teplicka 7434/147, Piestany, ICO: 36 234 176 $kodu vo vyske 1.000,-
Eur, t e d a spoloénym konanim vylakal od iného uver tym, Ze ho uviedol do omylu v otadzke splnenia
podmienok na poskytnutie Gveru, a tak mu spdsobil malu Skodu, ¢im spachal precin Uverového podvodu
podla § 222 ods. 1 Trestného zakona formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona v zneni
ucinnom od 06. 08. 2024.

18. Poukazom na uvedeny zisteny skutkovy stav, sud pristupil k jeho pravnemu posudeniu:



19. Predmetom tohto konania je pefiazny narok Zalobcu na zaplatenie sumy vo vySke 1.680,69 Eur s
prislusenstvom, ktorého sa Zalobca domaha voci zalovanému, a to ako sam Zalobca uvadza, titulom
Zmluvy o spotrebitefskom uvere D., ktori mal Zalobca ako veritel uzavriet dfa 12. 09. 2020 prave so
Zalovanym ako klientom. V rdmci procesnej obrany vSak Zalovany od pociatku tvrdil, Ze on so Zalobcom
Ziadnu zmluvu o Uvere neuzavrel, Ziadne peniaze mu Zalobcom ako Uver poskytnuté neboli, a to
z dévodu, Ze v rozhodnom obdobi uzavretia uvedenej uverovej zmluvy, Zalovany stratil svoj obCiansky
preukaz, ked nasledne v ramci réznych trestnych konani a vysluchov sa postupne Zalovany len dozvedal,
ako r6zne na pachanie akej trestnej Cinnosti bol jeho obgiansky preukaz zneuZity.

20. Vzhladom na Zalovanym zaloZenu procesnu obranu, sud v suvislosti s narokom Zalobcu uplathenym
voci Zzalovanému jeho Zalobnym navrhom na zaplatenie sumy 1.680,69 Eur s prisluSenstvom, pristupil
k posudeniu otazky, €i v prospech Zalovaného sved¢i v tomto konani pasivna vecna legitimacia, ked
k uzavretiu predmetnej Uverovej zmluvy diia 12. 09. 2020 nepochybne doSlo, spornou v8ak zostala
v konani otazka, &i uvedenu zmluvu uzavrel skuto¢ne Zalovany, a teda &i doSlo k platnému uzavretiu
uvedenej zmluvy prave medzi stranami tohto sporu.

21. Aktivnou vecnou legitimaciou sa rozumie také hmotnopravne postavenie, z ktorého vyplyva Zalobcovi
nim uplatfiované pravo (narok), resp. mu vyplyva procesné pravo tento hmotnopravny narok uplatfiovat.
Preskumavanie vecnej legitimacie, €i uz aktivnej (existencia tvrdeného prava na strane Zalobcu) alebo
pasivnej (existencia tvrdenej povinnosti na strane Zalovaného) je su¢ast'ou sudneho konania. Sud vecnu
legitimaciu skima vzdy aj bez navrhu a aj v pripade, Ze ju Ziaden z u€astnikov konania nenamieta.
Sud Zalobe vyhovie len ak Zalobca preukaze, Ze ma subjektivne pravo na uplatnené plnenie od
Zalovaného, inak Zalobu zamietne z dévodu nedostatku aktivnej vecnej legitimacie Zalobcu (blizSie
rozsudok Najvy3Sieho sudu SR z 29. 06. 2010, sp. zn. 2 Cdo 205/2009).

22. Inymi slovami povedané, vecna legitimacia je stav vyplyvajuci z hmotného prava veduci k uspechu
alebo neuspechu v procese. Vecne legitimovany je ten G&astnik, ktory je subjektom hmotnopravneho
vztahu, o ktorom sa v procese rozhoduje. Vecna legitimacia ma vyznam v kazdom civilnom procese,
ktory mozno zadat na zaklade navrhu. Prichadza preto do tvahy v kazdom sporovom konani. Ugastnik
konania, ktory je ako navrhovatel subjektom hmotného prava alebo opravnenia, ma aktivhu vecnu
legitimaciu. Navrhovatel hoci od zaciatku procesu tvrdi, Ze ma aktivnhu vecnu legitimaciu, az v priebehu
samotného procesu sa ukaze, ¢i je skutogne legitimovany. Nedostatok vecnej legitimacie znamena, Ze
u€astnik nebol subjektom prava, o ktoré islo v konani, o vedie k zamietnutiu navrhu. Na to, aby sa v8ak
niekto stal u€astnikom konania, nie je v3ak potrebné, aby bol U€astnikom hmotnopravneho vztahu, o
ktory v konani ide; staci, ak poda Zalobu (v takom pripade sa stava Zalobcom) alebo aby bola proti nemu
podana Zaloba (v takom pripade sa stava zalovanym). Ci vSak bude Zalobca v spore Uspesny, zavisi
od toho, €i je u€astnikom hmotnopravneho vztahu, z ktorého vyvodzuje Zalobou uplatneny narok. Pre
oznalenie stavu vyplyvajuceho z hmotného prava, kedy je jeden uc€astnik subjektom prava a ucastnik
na opacnej procesnej strane subjektom povinnosti, ktoré su predmetom konania, sa v ob¢ianskom
procesnom prave uziva pojem vecna legitimacia.

23. Z hladiska posudenia vecnej legitimacie nie je rozhodujuce, €i a na zaklade ¢oho sa urcita fyzicka
alebo pravnicka osoba len subjektivne citi byt u€astnikom ur€itého hmotno-pravneho vztahu, ale vzdy
iba to, €i u€astnikom objektivne je alebo nie je. Nedostatok aktivnej vecnej legitimacie znamena, Ze
ten, kto o sebe tvrdi, Ze je nositelom hmotnopravneho opravnenia (Zalobca), nie je nositelom toho
hmotnopravneho opravnenia, o ktoré v konani ide; o nedostatok pasivnej vecnej legitimacie ide naopak
vtedy, ak ten, o kom Zalobca tvrdi, Ze je nositelom hmotnopravnej povinnosti (Zalovany), nie je nositefom
hmotnopravnej povinnosti, o ktord v konani ide (blizSie R 192/2004).

24. Vo vSeobecnosti pod pojmom vecna legitimacia je potrebné rozumiet stav vyplyvajici z hmotného
prava; podla ustalenej sudnej praxe pod pojmom aktivha vecna legitimacia sa rozumie také
hmotnopravne postavenie Zalobcu, z ktorého mu z hmotného prava vyplyva uplatfovany narok
uplatneny Zalobou v sporovom konani a pod pojmom pasivna vecna legitimacia sa rozumie také
hmotnopravne postavenie Zalovaného, z ktorého mu z hmotného prava vyplyva povinnost spinit narok
Zalobcu uplatneny Zalobou v sporovom konani; skimanie vecnej legitimacie, i uz aktivnej (existencia
tvrdeného prava na strane Zalobcu) alebo pasivnej (existencia tvrdenej povinnosti na strane zalovaného)
je imanentnou suéastou kazdého sudneho konania; sud vecnu legitimaciu skiuma vzdy aj bez navrhu
a aj v pripade, Ze ju Ziadna zo strdn konania nenamieta; aktivne vecne legitimovana je tak strana,



ktora tvrdi a je schopné preukazat, Ze je nositelom tvrdeného hmotného prava a pasivne vecne
legitimovand je strana, o ktorej Zalobca tvrdi, Ze je nositelom tvrdenej hmotnopravnej povinnosti a
v konani to aj skutoCne preukaze; vysledok skumania vecnej legitimacie stran (aktivnej a pasivnej)
sa prejavi v rozhodnuti vo veci samej; nedostatok aktivnej vecnej legitimacie Zalobcu alebo pasivnej
vecnej legitimacie Zalovaného vedie vZzdy k zamietnutiu Zaloby; aktivhu vecnu legitimaciu Zalobcu
a pasivnu vecnu legitimaciu Zalovaného skima sud samostatne (oddelene), preto na zamietnutie
Zaloby postaduje zaver o neexistencii ktorejkolvek z nich; skimanie danosti vecnej legitiméacie stran v
konkrétnom spore je zavislé od konkrétneho hmotného prava, ktorého aplikacia prichadza do uvahy
na dokazovanim zisteny, resp. nesporny skutkovy stav veci; sud prvej inStancie sa aktivhou vecnou
legitimaciou zalobcu v prejednavanom spore v napadnutom rozhodnuti vyslovne zaoberal, dospel v3ak
pritom k nespravnemu pravnemu posudeniu veci (otazka posudenia vecnej legitimacie stran spada do
ramca pravneho posudenia veci).

25. Predmetom konania v prejednavanej veci je uplatneny narok zalobcu na pefiazné plnenie, ktorého
sa Zalobca domaha vo i zalovanému titulom Zmluvy o spotrebitefskom uvere zo dfia 12. 09. 2020, a to
v désledku vyvolania mimoriadnej splatnosti poskytnutého uveru.

26. Ako bolo v ramci ustalenia skutkového stavu v konani nesporne zistené, obciansky preukaz
Zalovaného bol zneuzity, ked konkrétne dna 11. 09. 2020 obzalovany H. I, nar. XX. XX. XXXX v J. J.,
trvale bytom J. po predchadzajucej vzajomnej dohode s uz pravoplatne odsudenou S. T., nar. XX. XX.
XXXX, trvale bytom U. R. XXX/X, V. sa spolo¢ne dostavili na predajiiu C. W. U. W. F,, O. G. P. XX, F,,
pricom H. |. si predtym zaobstaral doposial' nezistenym spésobom obd&iansky preukaz osoby A. B., nar.
XX XX. XXXX a H. I. s takto obstaranym ob¢ianskym preukazom vystupujuc ako osoba s menom A. B.,
nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom C. B. XXX, E. J. J., €islo E. C. XXX XXX bez jeho vedomia a suhlasu
uzatvoril v postaveni diznika s veritelom Home Credit Slovakia, a.s., Teplicka 7434/147, Pietany, ICO:
36 234 176 Zmluvu o spotrebitelskom Uvere - revolvingovy Uver, €islo zmluvy XXXXXXXXXX, na zaklade
ktorej mu bol poskytnuty uver vo 3To/39/2024 2 vySke 1.000,- Eur, ktory sa zaviazal splacat v mesaénych
splatkach po 32,30 Eur, priCom pri uzatvarani vyssie uvedenej zmluvy uviedol bankovy ucet IBAN: G.
XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX, ktory je vedeny na S. T., na ktory bol realizovany po uzatvoreni vy3Sie
uvedenej zmluvy prevod vo vyske 400,- Eur dfia 14. 09. 2020 a prevod vo vyske 600,- Eur diha 14.
09. 2020, v désledku €oho nasledne S. T. diia 14. 09. 2022 previedla z uvedenej sumy 1.000,- Eur na
bankovy ucet jej uvedeny H. I. Ciastku vo vyske 500,- Eur a zvySnu Ciastku si ponechala pre vlastnu
potrebu, pricom H. I. zmluvu uzatvoril s vedomim, Ze podmienky z nej vyplyvajuce pinit nebude a Ciastku
vo vySke 500,- Eur pouzil na doposial nestotoZzneny ucel, pri¢om zo zmluvy neuhradil ani jednu splatku,
&im tymto konanim uviedol spol. Home Credit Slovakia, a.s., Teplicka 7434/147, Piestany, ICO: 36 234
176 do omylu v otazke splnenia podmienok na poskytnutie veru a &im spésobil H. I. spoloéne s S. T.
spol. Home Credit Slovakia, a.s., Teplicka 7434/147, Piestany, ICO: 36 234 176 $kodu vo vyske 1.000,-
Eur, t e d a spoloénym konanim vylakal od iného uver tym, Ze ho uviedol do omylu v otadzke splnenia
podmienok na poskytnutie Gveru, a tak mu spdsobil malu Skodu, ¢im spachal precin Uverového podvodu
podla § 222 ods. 1 Trestného zakona formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona v zneni
ucinnom od 06. 08. 2024.

27. Zo zisteného skutkového stavu veci vyplyva, Ze k zneuZitiu ob&ianskeho preukazu Zalovaného,
a nasledne k spachaniu uverového podvodu, doslo dia 11. 09. 2020, a to v spvislosti s poskytnutim
uveru spolo¢nostou Home Credit Slovakia, a.s., Teplicka 7434/147, PieStany, ICO: 36 234 176.

28. Sudu je zrejma skutoCnost, Ze predmetom tohto konania je poskytnutie spotrebitel'ského Uveru
dia 12. 09. 2020, ked predmetom vy3Sie uvadzaného trestného konania nebolo trestné stihanie
uverového podvodu suvisiaceho s tymto uverom poskytnutym Zalobcom dria 12. 09. 2020, avSak sudu
v ramci hodnotenia dékazov nielen jednotlivo (ked z odsudzujuceho trestného rozsudku jednoznaéne
vyplyva spachanie uverového podvodu v suvislosti s inym Uverom iného veritela), ale aj vo vzajomnych
suvislostiach, nemohla uniknut vzajomna &asova suvislost medzi stratou obc&ianskeho preukazu
Zalovaneého (t. j. leto 2020), uverovym podvodom (t. j. 11. 09. 2020), dverom poskytnutym Zalobcom (t.
j- 12.09. 2020) a samotnou procesnou obranou Zalovaného. Je podfa nazoru sudu mozné prijat’ logicky
zaver, ze ak k zneuzitiu ob&ianskeho preukazu zalovaného a spachaniu uverového podvodu doslo
dria 11. 09. 2020, zalovany hned nasledujuci defi 12. 09. 2020 nedisponoval oblianskym preukazom
s ktorym by preukazoval svoju totoZnost pri vstupe do zmluvného vztahu so Zalobcom ako veritefom pri
uzatvarani dotknutej Zmluvy o spotrebitelskom Uvere €. XXXXXXXXXX. Poukazom na uvedené tak sud



dospel k zaveru, Ze procesnej obrane Zalovaného je potrebné priznat pravnu ochranu a nezavazovat
tak Zalovaného na vratenie poskytnutého uveru, ktory Zalovany nikdy ani len nenacerpal.

29. Na margo vys8ie uvedeného tak sud dospel k zaveru, Zze zo strany Zalobcu nebolo v konani
riadne preukazané, Ze do zmluvného vztahu zaloZzeného titulom Zmluvy o spotrebitelskom uvere ¢.
XXXXXXXXXX vstupil Zalobca ako veritel prave so Zalovanym, ked na preukazanie takychto tvrdeni
Zalobca v konani dékazné bremeno neuniesol. Samotné vyplnenie udajov o diZnikovi (klientovi) v zmluve
v zmysle inou osobou predloZzeného ob¢&ianskeho preukazu bez vedomia Zzalovaného v Ziadnom pripade
neméze spdsobit’ vznik zavazkovopravneho vztahu medzi zalobcom ako veritelom a Zalovanym ako
diznikom.

30. V sulade s vy38ie uvedenym tak sud dospel k zaveru o absencii pasivnej vecnej legitimacie
Zalovaného v tomto konani, nakolko v konani nebolo Zalobcom nalezite preukazané, Ze by na strane
Zalovaného existovala hmotnopravna povinnost' plnit' zalobcovi z titulu mimoriadneho zosplatnenia
dotknutého uveru. Nedostatok vecnej legitimacie tak znamend, Ze Zalovany nebol subjektom prava, o
ktoré iSlo v tomto konani, ¢o nasledne sud viedlo k zamietnutiu zalobného navrhu v celom uplatnenom
rozsahu (l. vyrokova veta).

31. O naroku na nahradu trov konania rozhodol sud podla § 262 ods. 1 CSP v spojeni s § 255 ods. 1
CSP. V predmetnej veci mal plny uspech Zalovany, a teda mu vznikol vod&i Zalobcovi narok na nahradu
trov konania v plnom rozsahu. Zalovany na pojednavani konanom dfia 13. 10. 2025 uviedol, Ze si Ziadne
trovy konania neuplatriuje, pri€om aj z obsahu spisu mal sud za preukazané, Ze Zalovanému Ziadne
trovy v suvislosti s tymto konanim nevznikli, a preto mu sud narok na nahradu trov konania voci Zalobcovi
nepriznal v sulade s €l. 17 zakladnych principov CSP a s poukazom na uznesenie NajvysSieho sudu SR,
sp. zn. 7Cdo/14/2018. Vzhladom na uvedené, sud po pravoplatnosti tohto rozsudku nebude rozhodovat’
samostatnym uznesenim o vy$ke trov konania.

Poucenie:

2 16Csp/59/2023

Proti tomuto rozsudku je pripustné podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru€enia na Okresny sud
Banska Bystrica.

Zalovany sa prava na podanie odvolania proti tomuto rozsudku vzdal, 8o potvrdil aj svojim vlastnoruénym
podpisom na Uradnom zazname zZurnalizovanom na samostatnom ¢isle listu sudneho spisu.

V odvolani treba popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 Civilného sporového poriadku) uviest, profi
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa
rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie odvolania. Odvolanie je
potrebné predloZit v potrebnom pocte rovnopisov inak sud zhotovi képie na trovy odvolatela.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
Civilného sporového poriadku).

Ak povinny dobrovolne nespini, o mu uklada vykonatelny rozsudok,
mdze opravneny podat navrh na vykon exekucie podla zédkona €.



233/1995 Z. z. Exekuény poriadok v zneni neskorSich predpisov.

Banska Bystrica, dfia 13. oktdbra 2025



