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Okresny sud Nitra sudkyfiou JUDr. Luciou Kuzmovou v spore Zalobcu: 365.bank, a.s., ICO: 31 340 890,
so sidlom Dvorakovo nabrezie 4, 811 02 Bratislava, zastupeny: Advokatska kancelaria RELEVANS
s.r.o., ICO: 47 232 471, so sidlom Dvorakovo nabrezie 8A, 811 02 Bratislava, proti Zalovanej: A. B., nar.
XX XXXX, bytom C. X/XX, XXX XX D., o zaplatenie 21 303,18 eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:
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. Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi istinu 9 626,40 eur, Grok 6 011,07 eur,

- urok z omeskania vo vyske 8 % ro¢ne zo sumy 38,27 eur od 16.2.2023 do zaplatenia,

- urok z omeskania vo vyske 8 % ro¢ne zo sumy 181,32 eur od 16.3.2023 do zaplatenia,

- urok z omeskania vo vyske 8,5 % ro¢ne zo sumy 189,51 eur od 16.4.2023 do zaplatenia,
- urok z omeskania vo vyske 8,7 % roCne zo sumy 184,95 eur od 16.5.2023 do zaplatenia,
- urok z omes$kania vo vyske 8,75 % ro¢ne zo sumy 193,05 eur od 16.6.2023 do zaplatenia,
- urok z omesSkania vo vyske 9 % ro¢ne zo sumy 188,64 eur od 16.7.2023 do zaplatenia,

- urok z omes$kania vo vyske 9,25 % ro¢ne zo sumy 190,48 eur od 16.8.2023 do zaplatenia,
- urok z omes$kania vo vyske 9,25 % ro¢ne zo sumy 210,70 eur od 16.9.2023 do zaplatenia,
- urok z omes$kania vo vyske 9,5 % ro€ne zo sumy 194,40 eur od 16.10.2023 do zaplatenia,
- urok z omes$kania vo vyske 9,5 % ro€ne zo sumy 202,29 eur od 6.11.2023 do zaplatenia,
- urok z omes$kania vo vyske 9,5 % rocne zo sumy 198,27 eur od 16.12.2023 do zaplatenia,
- urok z omeskania vo vyske 9,5 % ro¢ne zo sumy 206,07 eur od 16.1.2024 do zaplatenia,
- urok z omeskania vo vyske 9,5 % ro€ne zo sumy 202,22 eur od 16.2.2024 do zaplatenia,
- urok z omeskania vo vyske 9,5 % ro€ne zo sumy 204,20 eur od 16.3.2024 do zaplatenia,
- urok z omeskania vo vyske 9,5 % ro€ne zo sumy 211,86 eur od 16.4.2024 do zaplatenia,
- urok z omes$kania vo vyske 9,25 % ro¢ne zo sumy 208,26 eur od 16.5.2024 do zaplatenia,
- urok z omes$kania vo vyske 9,25 % ro¢ne zo sumy 215,84 eur od 16.6.2024 do zaplatenia,
- urok z omes$kania vo vyske 9,25 % ro¢ne zo sumy 212,40 eur od 16.7.2024 do zaplatenia,
- urok z omes$kania vo vyske 9,25 % ro¢ne zo sumy 214,48 eur od 16.8.2024 do zaplatenia,
- urok z omes$kania vo vyske 8,65 % ro¢ne zo sumy 227,25 eur od 16.9.2024 do zaplatenia,
- urok z omes$kania vo vyske 8,4 % ro€ne zo sumy 218,79 eur od 16.10.2024 do zaplatenia,
- urok z omes$kania vo vyske 8,4 % ro¢ne zo sumy 226,13 eur od 16.11.2024 do zaplatenia,
- urok z omes$kania vo vyske 8,15 % ro€ne zo sumy 223,14 eur od 16.12.2024 do zaplatenia,
- urok z omeskania vo vyske 7,9 % ro¢ne zo sumy 230,37 eur od 16.1.2025 do zaplatenia,
- urok z omes$kania vo vyske 7,65 % ro¢ne zo sumy 227,57 eur od 16.2.2025 do zaplatenia,



- urok z omes$kania vo vyske 7,65 % ro¢ne zo sumy 229,79 eur od 16.3.2025 do zaplatenia,
- urok z omesSkania vo vyske 7,4 % ro¢ne zo sumy 236,87 eur od 16.4.2025 do zaplatenia,

- urok z omes$kania vo vyske 7,15 % ro&ne zo sumy 234,35 eur od 16.5.2025 do zaplatenia,
- urok z omes$kania vo vyske 7,15 % ro&ne zo sumy 241,33 eur od 16.6.2025 do zaplatenia,
- urok z omes$kania vo vyske 7,15 % ro&ne zo sumy 239,00 eur od 16.7.2025 do zaplatenia,
- urok z omes$kania vo vyske 7,15 % ro&ne zo sumy 241,33 eur od 16.8.2025 do zaplatenia,
- urok z omes$kania vo vyske 7,15 % ro&ne zo sumy 257,07 eur od 16.9.2025 do zaplatenia,
- urok z ome$kania vo vyske 7,15 % ro&ne zo sumy 246,20 eur od 16.10.2025 do zaplatenia,

a to vsetko do troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Il. Vo zvy8nej Casti sud Zalobu zamieta.

1. Ziadna zo stran sporu nema na nahradu trov konania pravo.
odovodnenie:
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1. Zalobca sa navrhom na vydanie platobného rozkazu doru¢enému Okresnému sidu Banska Bystrica
ako upominaciemu sudu domahal, aby sud zaviazal Zalovanu na zaplatenie istiny vo vySke 21 303,18
eur, uroku vo vyske 8 061,07 eur, uroku z ome&kania vo vys8ke 43,11 eur, uroku z omeSkania vo vyske
9 % ro¢ne zo sumy 21 267,18 eur od 19.7.2023 do zaplatenia a nakladov spojenych s uplatnenim
pohladavky vo vySke 460,64 eur. Sucasne sa domahal priznania naroku na nahradu trov konania.

2. Zalobny navrh Zalobca odévodnil nasledovne: Zalobca ako veritel so Zalovanou ako dlznikom uzatvoril
dfia 28.12.2020 Zmluvu o spotrebitelskom Gvere ¢&. 2026972847, na zaklade ktorej poskytol Zalovanej
petfiazné prostriedky vo vyske 24 000 eur. Zalovana sa zaviazala Zalobcovi tieto pefiazné prostriedky
vratit a zaplatit mu aroky, Gver vSak riadne nesplacala. Zalobca Zalovanu upozornil na mozné vyhlasenie
pred€asnej splatnosti Uveru, a kedZze Zalovana na upozornenie nereagovala, vyhlasil dfia 18.7.2023 uver
za predcasne splatny. Po vyhlaseni pred¢asnej splatnosti uveru Zalovanda nijaku uhradu nevykonala.
Zalobca sa vogi zalovanej domaha zaplatenia istiny predstavuijlcej rozdiel medzi poskytnutym Gverom
vo vyske 24 000 eur a Uhradami Zalovanej zapogitanymi na istinu. Dalej Ziada zaplatit zmluvné troky,
ktoré boli v zmluve dojednané vo vyske 11,50 % roc€ne. S poukazom na uznesenie NajvysSieho sudu
SR sp. zn. 5Cdo/42/2020 zo dria 16.6.2020 si zalobca pozadované uroky vycislil na sumu 8 061,07
eur uvadzajuc, Ze za riadneho plnenia by Zalovana zaplatila na uroky sumu 12 670,58 eur, z thrad fiou
vykonanych Zalobca zapogital sumu 4 609,51 eur, rozdiel predstavuje sumu 8 061,07 eur. Zalobca sa
domaha zaplatenia poplatkov vo vySke 36 eur poukazujuc na uzavretu zmluvu a sadzobnik poplatkov.
S poukazom na ust. § 3 nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z. z. si zalobca uplatiuje narok na zaplatenie
urokov z omeskania, ktoré za dobu omeskania od poskytnutia Uveru do vyhlasenia pred€asnej splatnosti
uveru vyc€isfuje na 43,11 eur a zaroven Ziada priznat mu z nesplatenej istiny Uveru dalSie uroky
z omeskania az do zaplatenia dlznej sumy. Zalobca sa e$te domahal zaplatenia nakladov spojenych
s uplatnenim pohladavky v sume 460,64 eur, ktoré Ziadal priznat za jeden ukon pravnej sluzby —
predZalobnu vyzvu, k nej prisluchajuci rezijny pausal, navySené o hodnotu dane z pridanej hodnoty.

3. Na vyzvu upominacieho sudu Zalobca doplnil, Ze pred samotnym poskytnutim uveru skumal platobnu
schopnost Zalovanej v zmysle ust. § 7 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z. z., vySku a prijem Zalovanej
overoval prostrednictvom Sociélnej poistovne i zo spolo&ného registra bankovych informacii. Zalobca
zohladnil informacie poskytnuté zalovanou, ktora pri poskytnuti Gveru uviedla, ze je slobodna a nema
Ziadnu vyZivovaciu povinnost k detom. Zalobca takto ziskané informacie dosadil do vzorca na vypodet
limitu ukazovatela schopnosti splacat Gver a dospel k hodnote 0,98. Zalobca vzhladom na uvedené ma
za to, Ze dostato€ne splinil povinnost’ skiumat bonitu Zalovane;.

4. Dfa 14.10.2024 vydal Okresny sud Banska Bystrica platobny rozkaz sp. zn. 28Up/1139/2024, ktorym
Zalobe vyhovel v plnom rozsahu.



5. Platobny rozkaz sa nepodarilo dorudit Zalovanej do vlastnych ruk ani po vykonanych Setreniach.
Zalobca navrhol pokragovat v konani v zmysle § 10 ods. 1, 3 zakona &. 307/2016 Z. z. o upominacom
konani a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov. Platobny rozkaz sa tym zrusil zo zakona a vec bola
postupena Okresnému sudu Nitra ako sudu miestne prislusnému na jej prejednanie podla § 13 v spojeni
s § 14 z&kona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej len CSP).

6. Okresny sud Nitra (dalej aj ako sud prvej inStancie) spor prejednal na pojednavani v nepritomnosti
strdn sporu a dia 23.4.2025 vydal rozsudok €. k. 19Csp/2/2025-88, ktorym Zalobu zamietol (I. vyrok)
a o trovach konania rozhodol tak, Ze Zalovanej nahradu trov konania nepriznal (ll. vyrok). Dévodom
zamietnutia Zaloby bolo nepreukazanie spinenia podmienok pre platné zosplatnenie Uveru, ked sud prvej
inStancie s poukazom na aktualnu judikaturu aj vy8Sich sudnych autorit toto vyhodnotil ako neplatné.
Vzhladom k tomu, Ze Zalobca svoj narok skutkovo odvodzoval od pred&asného zosplatnenia Gveru, sud
prvej inSancie dospel k zaveru, Ze Zalobcovi nie je mozné priznat' zaplatenie jednotlivych splatok, pretoze
takyto postup by bol v rozpore so zasadou ne ultra petitum.

7. Krajsky sud v Nitre (dalej aj ako odvolaci sud) rozhodujuci o odvolani Zalobcu proti rozsudku sudu
prvej inStancie podfla predchadzajuceho bodu napadnuty rozsudok sudu prvej indtancie zrusil a vec vratil
sudu prvej indtancie na dalSie konania a nové rozhodnutie. Odvolaci sud sa stotoznil s pravnym zaverom
sudu prvej indtancie o tom, Ze platnost’ zosplatnenia Uveru vyZaduje v predchadzajucej vyzve veritela
konkretizaciu splatky, pre ktoru veritel mieni Uver zosplatnit, prifom poukéazal na ustalenu rozhodovaciu
prax Najvyssieho sudu SR. Odvolaci sud sa v8ak nestotoznil s pravnym zaverom sudu prvej inStancie
o tom, Ze Zalobcovi s poukazom na zasadu ne ultra petitum nie je mozné priznat' ani jednotlivé splatky
uveru. Podla zaverov odvolacieho sudu ma sud prvej inStancie aj po vzhliadnuti neplatnosti zosplatnenia
naroku stale skumat narok Zalobcu na splatky Uveru splatné ku driu rozhodovania.

8. Po vrateni veci sudu prvej inStancie odvolacim sidom bolo stranam sporu umozZnené sa vo veci
vyjadrit.

9. Zalobca na vyzvu sudu $pecifikoval svoj narok vychadzajuc z tej skuto&nosti, ze k platnému
zosplatneniu Uveru nedoSlo. Uviedol, Ze Zalovana zaplatila na aver, ktory je predmetom tohto sporu,
sumu 7 686,13 eur, ktoré Zalobca zapodcital na jednotlivé splatky Uveru chronologicky od najstarsej
splatnej splatky po najmladsiu. Zalovana tak splatila v plnom rozsahu splatky splatné od 15.1.2021 do
15.1.2023 a zaplatila eSte Cast splatky splatnej 15.2.2023. VVzhladom na uvedené Zalobca pozadoval,
aby sud Zalovanu zaviazal na zaplatenie istiny 9 626,40 eur, troku 6 011,07 eur a urokov z ome3kania,
ktoré Zalobca Specifikoval z kaZzdej jednotlivej splatky.

10. Sud spor opét prejednal na pojednavani v nepritomnosti stran sporu.
11. Zisteny bol tento skutkovy stav:

12. Medzi Zalobcom podnikajucim pod obchodnym menom Postova banka, a.s. ako veritefom
a zalovanou ako dlznikom bola dna 28.12.2020 uzatvorena Zmluva o spotrebitelskom Uvere dobra
pbdzicka, €. zmluvy 2026972847, na zaklade ktorej zalobca poskytol Zalovanej uver vo vySke 24 000
eur, ktory bol Urogeny urokovou sadzbou vo vyske 11,50 % roéne. Zalovana sa zaviazala poskytnuty
uver splatit v 96 mesacnych splatkach po 410,80 eur, po€nuc prvou splatkou splatnou 15.1.2021. Datum
kone&nej splatnosti Uveru bol dojednany na deri 15.12.2028. V zmluve bola uvedend RPMN banky vo
vySke 14,60 %, priemerna RPMN na trhu podfa zmluvy ¢inila 9,05 %.

13. Z listiny oznacenej ako Upozornenie — Vyzva na splatenie dlZznej Casti uveru zo dia 21.6.2023
mal sud preukazané, Ze Zalobca Zalovanu upozornil, Ze podstatnym spdsobom porusila ustanovenia
Zmluvy o Gvere &. 2026972847, na ktoré Zalovanu upozornil predchadzajicou upomienkou. Zalobca tu
dalej uviedol, Ze v zmysle ust. § 53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika je ku driu 21.6.2023 pohladavka
banky vyplyvajuca zo zmluvy o Uvere viac ako 3 mesiace po lehote splatnosti vo vySke 2 030,64 eur
pozostavajuca z omeskanej splatky vo vyske 2 003,64 eur, poplatkov vo vyske 27 eur a poistného 0
eur. Zalovana bola vyzvana na zaplatenie uvedenej sumy v lehote do 15 kalendarnych dni od dorugenia
predmetnej vyzvy s tym, Ze v pripade, ak neddjde k uhrade uvedenej sumy dlzného zavazku, banka je
opravnena vyhlasit Uver za pred€asne splatny a Ziadat od Zalovanej uhradu celej Uverovej pohladavky,
resp. banka bude mdct postupit’ Uverovu pohladavku voci Zalovanej inej osobe.



14. Z Vyzvy Zalobcu na uhradu diZnej sumy zo dria 18.7.2023 bolo preukazané, Ze Zalobca ku driu
18.7.2023 vyhlasil uver za pred€asne splatny v celom rozsahu a zaroven vycislil dlh Zalovanej sumou
vo vyske 23 191,53 eur (dIzna istina 21 267,18 eur, urok 1 888,35 eur, poplatky za upomienky 36 eur)
a vyzval Zalovanu k uhrade uvedenej sumy v lehote do 10 kalendarnych dni od dorugenia predmetnej
Vyzvy.

15. Podfa predlozenych obéalok bola doporuéena listova zasielka Zalobcu ¢&. E. zasielana
Zalovanej vratena spat odosielatefovi ako neprevzatd v odbernej lehote dha 17.7.2023 a dalSia
doporuéena listova zasielka €. OA51469974SK zasielana Zalovanej bola vratena spat odosielatefovi
ako neprevzata v odbernej lehote dria 9.8.2023.

16. Z predloZenych ePotvrdeniek bolo preukazané odoslanie doporuéenej zasielky 2. triedy Zalovanej
dna 19.7.2023 (zasielka OA51469974SK) a dna 23.4.2024 (zasielka RG440801235SK).

17. Predzalobna vyzva pravneho zastupcu Zalobcu zo dfia 10.5.2024 preukazuje, Ze Zalovana bola
vyzvana na Uhradu dlhu splatného dfia 17.5.2024 vo vySke 26 557 eur aj pravnym zastupcom Zalobcu.
Podfa priloZzeného rozpisu dlhu bol vycisleny aktualny dlh k 17.5.2024 vo vySke 26 557 eur tak, Ze
pozostaval z istiny 21 267,18 eur a neuhradeného uroku a uroku z omeskania 5 289,82 eur.

18. Z Aktualneho stavu uveru ku dfiu 6.8.2025 vyplyva vySka uveru 24 000 eur, splatené 2 732,82 eur,
celkové istina 21 267,18 eur. Su€astou tohto prehladu je zdznam o Uhradach jednotlivych splatok a ich
zapocitani na istinu, uroky a poplatky. Z prehladu je zrejmé, Ze Zalovana poskytnuty Uver riadne a v€as
nesplacala, opakovane sa dostavala do omeSkania s Uhradami splatok.

19. Podla § 261 ods. 6 pism. d) zakona &. 513/1991 Zb. Obchodného (dalej len Obchodny zakonnik)
touto Castou zakona sa spravuju bez ohfadu na povahu ucastnikov zavézkové vztahy zo zmluvy o
predaji podniku alebo jeho Casti (§ 476), zmluvy o uvere (§ 497), zmluvy o kontrolnej €innosti (§ 591),
zasielatel'skej zmluvy (§ 601), zmluvy o prevadzke dopravného prostriedku (§ 638), zmluvy o tichom
spoloCenstve (§ 673), zmluvy o otvoreni akreditivu (§ 682), zmluvy o inkase (§ 692), zmluvy o bankovom
uloZeni veci (§ 700), zmluvy o beznom ucte (§ 708) a zmluvy o vkladovom ucte (§ 716).

20. Podrla § 497 Obchodného zadkonnika zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie diZnika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pefazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

21. Podla § 52 ods. 1 Obcianskeho zakonnika spotrebitelskou zmluvou je kazd4 zmluva bez ohladu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

22. Podla § 52 ods. 2 Obd&ianskeho zakonnika ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vietky
iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych a€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to
na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych
obsahom alebo u&elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné.

23. Podla § 52 ods. 3 a 4 Obcianskeho zékonnika, dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej €innosti.
Spotrebitelom je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitefskej zmluvy nekona v ramci
predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej €innosti.

24. . Podrla ust. § 53 ods. 9 Ob¢ianskeho zakonnika, ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa
ma vykonat v splatkach, m6ze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskdr po uplynuti troch mesiacov
od omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitefa v lehote nie kratSej ako 15
dni na uplatnenie tohto prava.

25. Podla § 54 ods. 1 a 2 Obcianskeho zékonnika, zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou
zmluvou sa nemézu odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze
vopred vzdat’ svojich prav, ktoré mu tento zakon alebo osobitné predpisy na ochranu spotrebitela



priznavaju, alebo siinak zhorsit' svoje zmluvné postavenie. V pochybnostiach o obsahu spotrebitel'skych
zmluv plati vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

26. Podla ust. § 565 Obcianskeho zakonnika, ak ide o plnenie v splatkach, mdze veritel Ziadat o
zaplatenie celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti
urCené. Toto pravo v8ak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti najblizSie nasledujucej splatky.

27. Podla § 1 ods. 2 zak. €. 129/ 2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych uveroch a p&zi¢kach
pre spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni platnom a u€innom ku driu uzavretia
zmluvy o spotrebitelskom uvere (dalej len zak. &. 129/2010 Z. z.) spotrebitel[skym Uverom na ucely
tohto zakona je doCasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom
uvere vo forme pdzicky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritelom
spotrebitelovi.

28. Podla § 2 pism. a) a b) zak. €. 129/2010 Z. z. na ucely tohto zdkona sa spotrebiteflom rozumie
fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania a veritelom sa rozumie
fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitel'sky Gver v ramci svojej
podnikatelskej €innosti.

29. Podla § 2 pism. d) zak. €. 129/2010 Z. z. na ucely tohto zakona sa zmluvou o spotrebitefskom uvere
rozumie zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitefovi spotrebitelsky Gver a spotrebitel
sa zavazuje poskytnuté penazné prostriedky vratit a zaplatit celkové naklady spotrebitela spojené so
spotrebitelskym Uverom.

30. Podfla § 517 ods. 1 prvej vety Obgianskeho zakonnika diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplni,
je v omeskani.

31. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zdkonnika ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku Urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

32. Podla § 3 nariadenia vlady €. 87/1995 Z. z. vySka urokov z omesSkania je o 5 percentualnych bodov
vySSia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému drfiu omeskania s
plnenim pefazného dihu.

33. Vychadzajuc z pravneho postavenia zmluvnych stran sud posudzoval pravny vztah medzi stranami
sporu ako pravny vztah zalozenym spotrebitelskou zmluvou. Predmetnu zmluvu totiz uzatvaral Zalobca
ako pravnicka osoba v ramci predmetu svojej podnikatel'skej ¢innosti a Zalovana ako fyzicka osoba —
nepodnikatel. Uzavretd zmluvu teda sud posudil ako spotrebitelskd zmluvu.

34. S poukazom na doposial suidom prvej inStancie vykonané dokazovanie a zavery sudu prvej indtancie
ako aj pravne zavazné zavery odvolacieho sudu povazoval sud prvej inStancie vyhlasenie pred€asnej
splatnosti Uveru za neplatny pravny ukon. Narok na celd sumu zosplatneného uveru s prisluSenstvom
preto nebolo mozné zalobcovi priznat, sud sa preto zaoberal dévodnostou naroku zalobcu na zaplatenie
jednotlivych splatnych splatok. Sud mal preukazané, Ze k uzavretiu zmluvy o Uvere medzi stranami sporu
doslo. Bolo tiez preukdzané, Ze Zalovanej boli zo strany Zalobcu poskytnuté pefiazné prostriedky (Uver),
ktoré Zalovana v celom rozsahu Zalobcovi nevrétila a ku dfiu vyhlasenia tohto rozsudku je v omeskani
so splatkami istiny vo vySke 9 626,40 eur a uroku vo vySke 6 011,07 eur. Tieto naroky sud Zalobcovi
priznal. PretoZe Zalovana jednotlivé splatky neuhradila v lehote ich splatnosti, Zalobca ma vo i Zalovane;j
s poukazom na § 517 ods. 2 Obg&ianskeho zakonnika aj narok na Uroky z omeskania. Zalobca si tento
narok spravne vycislil v stlade s ust. § 3 nariadenia vilady &. 87/1995 Z. z., sud mu preto aj tento narok
priznal.

35. Vzhladom na pravny zaver sudu prvej inStancie i odvolacieho sudu o neplatnosti okamzitej splatnosti
Uveru nebolo mozné priznat zalobcovi celd sumu zosplatneného Uveru s prisluSenstvom. Sud zalobe
vyhovel len v €asti uz splatnych splatok (istina + urok), k nim prislichajiucim urokom z omeskania a vo
zvy8nej Casti sud Zalobu ako nedévodnu zamietol.



36. Sud Zalobu zamietol tiez v Casti naroku Zalobcu na zaplatenie sumy vo vySke 460,64 eur, ktord sumu
Zalobca Ziadal priznat' s poukazom na predzalobnu vyzvu adresovanu Zalovanej pred podanim Zaloby.
Vzhladom k tomu, Ze sud vyhodnotil Zalobu v prevaznej €asti ako nedévodnu, nie je dévodny ani narok,
ktorého sa Zalobca od Zalovanej v tejto predzalobnej vyzve domahal. Za takyto ukon Zalobcovi odmena
nepatri.

37. O nahrade trov konania sud rozhodol podla pomeru uspechu v zmysle § 255 ods. 1 CSP. KedZe
sud Zalobu zamietol v prevaznej Casti, mozno konstatovat, Ze v konani bola UspeSnejSia Zalovana.
Zalovanej vSak nijaké trovy konania zo spisu nevyplyvaju, preto jej sud narok na nahradu trov konania
proti Zalobcovi nepriznal.

Poucenie:

2 19Csp/2/2025

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dia jeho doru&enia prostrednictvom
Okresného sudu Nitra na Krajsky sud v Nitre. (§362 ods. 1 CSP)

V odvolani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje,
podpis a spisova znacka tohto konania. (§ 127 ods. 1 a ods. 2 CSP) V odvolani sa popri vSeobecnych
nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych
dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh). ( § 363 CSP)

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania. (§ 364 CSP)

Odvolanie mozno odbévodnit’ len tym, Zze a) neboli spinené procesné podmienky, b) sud nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vyluceny sudca alebo nespravne
obsadeny sud, d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté ddkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutonosti,
f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych ddkazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo
dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej inStancie
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. (§ 365 ods. 1 CSP)

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania. (§ 365 ods. 3 CSP)

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z.z. o exekutoroch a exekucnej €innosti v platnom zneni.



