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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra samosudkyriou Mgr. Moniku FarkaSovou v trestnej veci proti obz. A. B. a spol. pre
precin vytrznictva spolupachatelstvom podla § 20 k § 364 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona, na
hlavhom pojednavani konanom dia 14.10.2025 takto

rozhodol:

Obzalované:

1)A.B.C.D.C. E. F. G. F. H. I., nar. XX_XX.XXXX v Nitre, trvale bytom J., bez
prihlasenia Nitra, Orechov dvor 10/4

t.€. vo vykone trestu odnatia slobody v inej

trestnej veci v UVTOS Nitra-Chrenova

2)ml. H. D. K. L. M. F. H. I, nar. XX.XX.XXXX v Nitre, trvale bytom Nitra,
t.6. Reedukaéné centrum, N. K.,
O. XXXX/IX

sU vinné,ze:

dria 02.11.2023 v &ase okolo 16.25 hod. v Nitre na Stefanikovej ulici ¢. 48, v predajni Pepco, fyzicky
napadli pracovni¢ku danej predajne P. Q. tym sposobom, Ze ju A. B. sotila do oblasti hrudnika, v désledku
¢oho P. Q. spadla na zem, telom narazila do nakupnych koSikov a signalizanych panelov, nasledne
potom ako sa P. Q. postavila ju opakovane sotila na zem, kde ju tahala za vlasy a H. D. ju trikrat udrela
pastami do oblasti tela, nasledne, ked P. Q. vstala zo zeme, spolo¢ne ju stiahli za vlasy na podlahu
a vlacili po zemi, nasledkom ¢oho poskodena P. Q. utrpela lFahké pohmozdenie hlavy v oblasti zahlavia
vpravo, pomliazdenie krénej chrbtice s dobou lieCenia a obmedzeniami v obvyklom spdsobe Zivota do
7 dni,

teda:

obzalované A. B. aml. H. D.
spolo¢nym konanim sa dopustili fyzicky, na mieste verejnosti pristupnom vytrznosti tym, ze napadliiného

tym spachali:

obzalované A. B. aml. H. D.
predin vytrznictva spolupachatelstvom podla § 20 k § 364 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona

Za to sa odsudzuju:

1. Obzalovana A. B.



Podla § 364 odsek 1 Trestného zakona zistiac pofahujucu okolnost podla § 36 pismeno I/ Trestného
zakona, zistiac pritazujucu okolnost podla § 37 pismeno m/ Trestného zakona s pouzitim § 38 odsek 2
Trestného zakona na trest odiatia slobody v trvani 8 (osem) mesiacov.

Podla § 48 odsek 2 pismeno b/ Trestného zédkona obzalovana sa na vykon trestu odratia slobody
zaraduje do Ustavu so strednym stupriom strazenia.

2. Obzalovana ml. H. D.

Podla § 212 odsek 3 Trestného zakona s pouzitim § 117 odsek 1 Trestného zakona zistiac polah&ujucu
okolnost podla § 36 pismeno I/ Trestného zakona, zistiac pritaZujicu okolnost podla § 37 pismeno h/
Trestného zékona s pouzitim § 38 odsek 2 Trestného zakona, s pouzitim § 42 odsek 1 Trestného zakona
v zmysle zasad § 41 odsek 1 odsek 2 Trestného zakona na suhrnny trest odnatia slobody v trvani 1
(jeden) rok.

Podla § 49 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona s pouZitim § 119 odsek 1 Trestného zdkona sa vykon
trestu podmienecne odklada na skuSobnu dobu s probacnym dohfadom v trvani 24 (dvadsatstyri)
mesiacov.

Podla § 51 odsek 3 pismeno d/ Trestného zakona obZalovanej mladistvej sa po&as probaéného dohlfadu
uklada obmedzenie spocivajuce v zakaze vstupu do priestorov akejkolvek predajne na uzemi Slovenske;j
republiky.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zékona sud rusi vyrok o treste z rozsudku Okresného sudu Nitra sp. zn.
4T/73/2024 zo dha 03.12.2024, ako aj vietky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujice,
ak vzhfadom na zmenu ku ktorej prislo zruSenim stratili podklad.

odovodnenie:

Na zaklade obzaloby prokuratorky Okresnej prokuratdry v Nitre prejednal sud trestnd vec proti
obZalovanej A. B. a obZalovanej ml. H. D. a vykonal na hlavhom pojednavani dokazovanie suvisiace
s vyrokom o treste, pretoZe obe obZalované po predneseni obZaloby vyhlasili, Ze su vinné zo skutku,
ktory sa im kladie za vinu.

Obzalovana A. B. na otazky uvedené v § 333 ods. 3

- pism. ¢/ Tr.por. , €i rozumie tomu, €o tvori podstatu skutku, ktory sa jej kladie za vinu odpovedala: ano
- pism. d/ Tr.por., &i bola ako obvinena poucena o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, i jej
bola dand mozZnost na slobodnu volbu obhajcu a & sa s obhajcom mohla radit o spésobe obhajoby
odpovedala: ano

- pism. f/ Tr.por., ¢&i rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako prec€inu vytrznictva spolupachatelstvom
podla § 20 k § 364 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona, odpovedala: ano

- pism. g/ Tr.por., €i bola oboznamena s trestnou sadzbou, ktort zakon ustanovuje za trestny ¢in kladeny
jej za vinu, odpovedala: ano

- pism. h/ Tr.por., €i sa dobrovolne priznala a uznala vinu za spachany skutok, ktory sa v obzalobe
kvalifikuje ako precin vytrznictva spolupachatel'stvom podla § 20 k § 364 odsek 1 pismeno a/ Trestného
zakona, odpovedala: ano

Obzalovana ml. H. D. na otazky uvedené v § 333 ods. 3

- pism. ¢/ Tr.por. , €i rozumie tomu, €o tvori podstatu skutku, ktory sa jej kladie za vinu odpovedala: ano
- pism. d/ Tr.por., &i bola ako obvinena poucena o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, i jej
bola dand mozZnost na slobodnu volbu obhajcu a & sa s obhajcom mohla radit o spésobe obhajoby
odpovedala: ano

- pism. f/ Tr.por., ¢&i rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako prec€inu vytrznictva spolupachatelstvom
podla § 20 k § 364 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona, odpovedala: ano

- pism. g/ Tr.por., €i bola oboznamena s trestnou sadzbou, ktort zakon ustanovuje za trestny ¢in kladeny
jej za vinu, odpovedala: ano



- pism. h/ Tr.por., €i sa dobrovolne priznala a uznala vinu za spachany skutok, ktory sa v obZalobe
kvalifikuje ako precin vytrznictva spolupachatelstvom podla § 20 k § 364 odsek 1 pismeno a/ Trestného
zakona, odpovedala: ano

Vzhladom na to, Ze obzalovana A. B. a obzalovana ml. H. D. na poloZené otazky odpovedali kladne
sud na navrh prokuratorka, prijal vyhlasenie oboch obZalovanych.

Na zaklade vyhlasenia obzZalovanych A. B. a ml. H. D. o vine, ktoré koreSponduje s dékazmi
vykonanymi v pripravnom konani, mal sud preukazanu vinu obZalovanych zo skutku uvedeného vo
vyrokovej €asti tohto rozsudku. ObZalované svojim konanim naplnili objektivnu aj subjektivnu stranku
pre€inu vytrZznictva spolupachatelstvom podla § 20 k § 364 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona
tak, Ze uUmyselne fyzicky na mieste pristupnom verejnosti (v predajni Pepco) sa dopustili vytrznosti
tym, Ze napadli iného (podkodenu P. Q.). Sud ani o existencii pri¢innej suvislosti medzi protipravnym
konanim obZalovanych a ich umyselnym zavinenim na strane jednej a vzniknutym nasledkom na
zaujme chranenom ustanovenim § 364 Trestného zdkona (zaujem spolo€nosti na ochrane pokojného
obd&ianskeho spoluzitia pred zavaznejSimi utokmi narusujuci verejny pokoj a poriadok) na strane druhej,
nemal Ziadne pochybnosti.

Obzalovana A. B. v evidencii priestupkov ma 13 zaznamov v obdobi od roku 2016 do 28.09.2023 za
drobné kradezZe, zneclistenie verejného priestranstva, za naruSenie obgianskeho spolunazivania, za
ktoré bola postihnuta blokovymi pokutami v rozsahu od 10 do 100 eur.

Z hodnotenia UVTOS Nitra-Chrenova vyplyva, Ze do vykonu trestu odnatia slobody bola dodana
06.11.2023. Jej spravanie je hodnotené pozitivne, konflikty nevyvolava, Ustavny poriadok dodrziava. Na
zaklade pozitivnych vysledkov dosahovanych v procese resocializacie jej bol 13.12.2024 rozhodnutim
Okresného sudu Nitra zmierneny spésob vykonu trestu preradenim do Ustavu s minimalnym stupfiom
strazenia. Pracovna moralka je hodnotena kladne. Volny €as vyuziva zmysluplne. U odsudenej nebola
evidovana disciplindrna odmena ani disciplinarny trest.

Obzalovana A. B. bola doposial 14 krat sudne rieSena, z toho 9x za majetkovu trestnu €innost’ a 4x
za trestny €in vytrZnictva.

Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze:

-Vyrok o treste (zaznam pod bodom 1) z roku 2003 bol zruSeny rozhodnutim z roku 2004 (zdznam pod
bodom 2). Na odsudenu, zaznamy pod bodom 2/, 3/, 4/, 5/, sa hladi ako by nebola odsudena.

-Vyrok o treste, trest odfatia slobody s podmiene¢nym odkladom (zaznam pod bodom 6/, 7/, 8/, 9/) bol
zru$eny z dévodu ukladania suhrnného trestu

- Zaznam pod bodom 10/: Aj z pripojeného spisu Okresného sudu Nitra sp.zn. 21T/8/2019 bolo
zistené, Ze trestnym rozkazom vydanym dna 27.05.2019, doru€enym dria 30.05.2019, pravoplatnym
12.06.2019, bola uznana vinnou z prec€inu kradeze podla § 212 odsek 2 Trestného zakona a bol jej
uloZzeny suhrnny trest odfatia slobody v trvani 20 mesiacov s podmieneénym odkladom na skudobnu
dobu v trvani 4 roky. Zaroven bol zruSeny vyrok o treste z trestného rozkazu Okresného sudu Nitra
sp.zn. 1T/6/2018 zo dia 31.07.2018 a trestného rozkazu Okresného sudu Nitra sp.zn. 6T/144/2018
zo dna 13.04.2019. Uznesenim Okresného sudu Nitra sp.zn. 21T/8/2019 zo dfia 22.11.2023 v spojeni
s uznesenim Krajského sudu v Nitre sp.zn. 4Tos/7/2024 zo diia 31.01.2024 bolo vyslovené, Ze trest
odnatia slobody v trvani 20 mesiacov vykona, so zaradenim do Ustavu na vykon trestu s minimalnym
stupfiom strazenia, pretoze sa v skuSobnej dobe neosvedcila. Rozsudkom Okresného sudu Nitra
sp.zn. 21T/8/2019 zo dna 21.08.2024 sud postupom podla § 405b odsek 2 veta druha s poukazom na
§ 405a Trestného poriadku zrusil nepodmienelny trest odnatia slobody vo vymere 20 mesiacov a za
skutok uvedeny v trestnom rozkaze Okresného sudu Nitra sp.zn. 1T/6/2018 zo dfia 31.07.2018 pravne
kvalifikovany ako precin vytrznictva podfa § 364 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona spachany dna
28.05.2017, z ktorého vyrok o vine zostal po zruseni trestu nedotknuty, sud ulozil trest odriatia slobody
v trvani 18 mesiacov s podmiene&nym odkladom na skuSobnu dobu v trvani 3 roky (zaznam pod bodom
14)

-Zaznam pod bodom 11/: Trestnym rozkazom Okresného sudu Nitra sp.zn. 3T/54/2019 zo dfia
06.08.2019 pravoplatnym 06.08.2019 bola uznana vinnou z precinu vytrznictva podfa § 364 odsek 1
pismeno a/, odsek 2 pismeno e/ Trestného zakona, za skutok spachany 27.02.2019, a bol jej ulozeny
suhrnny trest odiatia slobody v trvani 6 mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odriatia
slobody s minimalnym stupfiom stréZenia, zaroven bol zruSeny vyrok o treste z rozsudku Okresného
sudu Nitra sp.zn. 6T/188/2018 zo dia 15.01.2019 v spojeni s rozsudkom Okresného sudu Nitra sp.zn.
5T/17/2019 zo dnia 01.03.2019. Trest odhatia slobody vykonala 27.08.2019.



-Zaznam pod bodom 12/: Rozsudkom Okresného sudu Nitra sp.zn. 1T/7/2022 zo dha 08.02.2022
pravoplatnym 08.02.2022 bola uznana vinnou z precinu kradezZe podfa § 212 odsek 1 pismeno a/
Trestného zékona, a bol jej ulozeny trest odfiatia slobody v trvani 5 mesiacov so zaradenim do ustavu
na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia, ktory vykonala 10.02.2022.

-Zaznam pod bodom 13/: Aj z pripojené spisu Okresného sudu Nitra sp.zn. 6T/47/2022 bolo zistené, Ze
rozsudkom zo dna 12.06.2023 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Nitre sp.zn. 1T0/104/2023 bola
uznana vinnou z pokracovacieho zlo€inu kradezZe podla § 212 odsek 1 pismeno a/, pismeno g/ odsek 2
pismeno b/, odsek 3 pismeno b/ Trestného zdkona s poukazom na § 138 pismeno j/ Trestného zakona
z Casti spolupachateflstvom za skutok spachany 10.09.2021 a bol jej uloZeny spoloény trest v trvani 3
roky 6 mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia. Zaroveri bol
zruSeny vyrok o vine a treste rozsudku Okresného sudu Nitra sp.zn. 1T/7/2022 zo dia 08.02.2022.

Obzalovana ml. H. D. bola 7x priestupkovo rieSena v obdobi jul 2023 az 10.03.2025 za drobné kradeze,
narusenie obgianskeho spolunazivania, ruSenie no¢ného kfudu, a bola postihnutd pokarhanim resp.
blokovymi pokutami vo vySke 10 az 40 eur.

Zo spravy UPSVaR socidlna kuratela vyplyva, Ze v roku 2012 bola zverena do nahradnej osobnej
starostlivosti starej matky K. D.. V roku 2019 bola starej matke zruSena nahradnd starostlivost a Vanesa
bola zverena do nahradnej osobnej starostlivosti C. D.. Vanesa Zila so strykom C. D., jeho druzkou A.
B. a ich 6smymi mal. detmi v lokalite F. R.. Socidlnou kuratelou je obZalovana mladistva hodnotena ako
problémova osoba, ked sa opakovane dopustila drobnych kradeze, za ktoré bola aj odsudena sudom.
Socialna kuratela viackrat intervenovala v rodine C. D., ktorého partnerka A. B. bola a aj aktualne je vo
vykone trestu odiatia slobody. Vanesa bola na zaklade neodkladného opatrenia sudu dna 01.03.2023
bola na tri mesiace umiestnena do do&asnej starostlivosti Diagnostického centra pre deti v Bratislave,
za ucelom vykonania odbornej diagnostiky. Opakovane socialna kuratela vykonala pohovory s Vanesou
s upozornenim jej umiestnenia do Ustavnej starostlivosti v pripade zistenia opakovanych problémov v jej
spravani. Vanesa ukoncila povinnu Skolsku dochadzku v Skolskom roku 2023/2024.

Na zaklade rozsudku Okresného sudu Nitra sp.zn. 4T/73/2024 ml. H. D. bol nariadeny vykon
ustavnej ochrannej vychovy do Reedukaéného centra v Zlatych Moravciach, kde bola umiestnena dha
24.04.2025. Toto zariadenie bez dovolenia opustila dfia 17.05.2025.

Obzalovana ml. H. D. podfa odpisu registra trestov bola doposial jeden krat sudne rieSena. Aj
z pripojeného spisu Okresného sudu Nitra sp.zn. 4T/73/2024 bolo zistené, Ze rozsudkom zo dna
03.12.2024 bola uznana vinnou zo zloCinu kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno a/, pismeno d/,
odsek 3 pismeno b/, pismeno f/ Trestného zdkona a bol jej uloZeny trest odiatia slobody v trvani
1 rok s podmiene¢nym odkladom na skuSobnu dobu s probaénym dohfadom v trvani 18 mesiacov,
s obmedzenim spocivajucim v zakaze vstupu do priestorov akejkolvek predajne na uzemi Slovenskej
republiky, a ochranna ustavna vychova. Vyrok o vine a treste nadobudol pravoplatnost dria 03.12.2024,
vyrok o ochrannej ustavnej vychove nadobudol pravoplatnost uznesenim Krajského sudu v Nitre sp.zn.
4T0/1/2025 zo dna 06.03.2025.

Pri uvahach o druhu a vymere trestu postupoval sud v zmysle ustanoveni § 33a, §34 Trestného zakona,
pri¢om bral do ivahy spOsob spachania trestného €inu, jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritazujuce
okolnosti, polah&ujuce okolnosti, osobu pachatefa a moznost jeho napravy, na jeho spravanie po
spachani trestného &inu.

O subeh trestnych &inov ide vtedy, ak ten isty pachatel spacha dva alebo viac trestnych &inov pred tym,
ako bol za niektory z nich odstdeny sidom prvého stupria. Casovou hranicou, ktora v pripade sibehu
oddeluje zbiehajuce sa trestné €iny od dalSich, je vyhlasenie odsudzujuceho rozsudku sudu prvého
stupfia, a to za podmienky, Ze tento rozsudok neskér nadobudol pravoplatnost. Rozdiel medzi suibehom
a recidivou spociva v tom, Ze hranicou pre viac spachanych trestnych &inov je odsudzujuci rozsudok
sudu prvého stupfia a pri recidive je touto hranicou pravoplatny odsudzujuci rozsudok . Pri subehu ten
isty pachatel spacha viac trestnych ¢inov pred uvedenou hranicou a v pripade recidivy ten isty pachatef
spacha dalsi trestny ¢in za uvedenou hranicou.

Po nacrtnuti Casovej osi o odsudeniach obZalovanej A. B. nebol zisteny viac€inny subeh medzi trestnymi
¢inmi spachanymi 02.11.2023 (sp.zn. 4T/18/2025) a 28.05.2017 (sp.zn. 1T/6/2018 - trest uloZzeny po
novele Trestného zdkona rozsudkom Okresného sudu Nitra sp.zn, 21T/8/2019), pretoZe subeh bol
pretrhnuty trestnym rozkazom Okresného sudu Nitra sp.zn. 3T/54/2019 — zaznam 11/ ako aj rozsudkom



Okresného sudu Nitra sp.zn. 6T/47/2022 — zaznam 13/. Prejednavany trestny ¢in spachany obzZalovanou
02.11.2023 je potom potrebné posudzovat ako recidivu, a preto jej bol ulozeny samostatny trest a nie
suhrnny trest, ako to navrhla v zaverec¢nej reci prokuratorka.

Pri uréovani druhu trestu a jeho vymery u obZalovanej A. B. sud prihliadol na pomer a mieru zavaznosti
polahé&ujucich okolnosti a pritaZzujucich okolnosti. U obZalovanej sud zistil jednu polah&ujucu okolnost,
Ze obzZalovana sa ku spachaniu trestného &inu priznala a trestny &in uprimne ofutovala (§ 36 pismeno
I/ Trestného zakona) a jednu pritaZujucu okolnost, Ze obZalovana uz bola za trestny &in odsudena (§ 37
pismeno m/ Trestného zakona) - zaznam pod bodom 11/, 12/.

S poukazom na vyrovnany pomer (1:1) oznagenych pofah¢ujucich a pritazujucich okolnosti, s poukazom
na osobu obZalovanej, ktora opakovane pacha trestnu &innost, je u nej mozné konstatovat, Ze v jej
osobe ide o recidivistku, ked po Cosi vySe mesiaca od pravoplatnosti rozsudku 28.9.2023 v trestnej
veci sp.zn. 6T/47/2022 v ktorej jej bol ulozeny nepodmienecény trest odnatia slobody v trvani 3 roky 6
mesiacov, spachala dria 02.11.2023 prejednavany trestny ¢€in. U obZalovanej naprava v jej spravani,
nebola dosiahnuta ani uz v minulosti uloZzenymi a vykonanymi nepodmieneénymi trestami. Sud na
z&klade uvedeného dospel k zaveru, Ze iba trest odiatia slobody nepodmieneCny a to v trvani 8
mesiacov v dolnej polovici trestnej sadzby (az 3 roky), bude spdsobily na dosiahnutie u€elu trestu a to
tak v oblasti individualnej ako aj v oblasti generalnej prevencie, pretoZe zabezpeti ochranu spolo¢nosti
pred obZalovanou tak, Ze jej zabrania v pachani daldej trestnej €innosti, vytvori podmienky na jej vychovu
k tomu, aby viedla riadny Zivot, a v buducnosti sa nedopustila Ziadneho trestného ¢inu a suasne aj inych
odradi od pachania trestnych ¢inov a zaroven dostato¢ne vyjadruje aj moralne odsudenie obZalovanej
spolo¢nostou.

Obzalovana A. B. na vykon trestu odfatia slobody bola zaradena do ustavu na vykon trestu so strednym
stupfiom strazenia, pretoze v poslednych desiatich rokoch pred spachanim prejednavaného trestného
¢inu bola vo vykone trestu odnatia slobody, za umyselny trestny ¢in (zaznam 11/,12)

U obZalovanej ml. H. D. sud prihliadol na u&el trestu podla ustanovenia § 97 odsek 1 odsek 2 Trestného
zakona, v zmysle ktorého u€elom trestu u mladistvého je predovSetkym vychovat ho na riadneho
ob&ana, pricom trest ma zarover pdsobit na predchadzanie protipravnych &inov a primerane chranit’ aj
spolocnost; uloZeny trest ma sucasne viest k obnoveniu naruSenych socidlnych vztahov a k zacleneniu
mladistvého do rodinného a socialneho prostredia.

Po nalrtnuti Casovej osi, u obZalovanej ml. H. D. bol zisteny viac€inny subeh medzi skutkami spachanymi
17.02.2024 (OS Nitra sp.zn. 4T/73/2024), a 02.11.2023 (OS Nitra sp.zn. 4T/44/2024), pretoze oba
trestné &iny boli spachané pred vyhlasenim prvého pravoplatného odsudzujuceho rozsudkom a to
rozsudkom Okresného sudu Nitra sp.zn. 4T/73/2024 zo dra 03.12.2024.

Pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery obZalovanej ml. H. D. sud prihliadol na pomer a mieru zavaznosti
polah&ujucich okolnosti a pritaZujucich okolnosti. U obZalovanej sud zistil jednu polahéujucu okolnost,
Ze obzZalovana sa ku spachaniu trestného &inu priznala a trestny &in uprimne ofutovala (§ 36 pismeno
I/ Trestného zakona) a jednu pritaZujucu okolnost, Ze obZalovana spachala viac trestnych €inov (§ 37
pismeno h/ Trestného zakona).

Obzalovanej bol uloZeny suhrnny trest v zmysle zasad § 41 odsek 1 Trestného zakona podfa zakonného
ustanovenia § 212 odsek 3 Trestného zakona (trestna sadzba 2 roky az 8 rokov u mladistvej osoby
znizena na polovicu 1 rok az 4 roky ), ktoré sa vztahuje na trestny ¢€in najprisnejSie trestny. Postupom
podla § 41 odsek 2 Trestného zakona z dévodu ukladania uhrnného trestu za precin a zlo€in, sud
zvySil hornua hranicu trestnej sadzby (4 roky) v zmysle aspreracnej zasady o jednu tretinu na 5 rokov 6
mesiacov. Z dévodu vy3Sie uvedenych okolnosti, s poukazom na vyrovnany pomer (1:1) oznacenych
polah&ujucich a pritazujucich okolnosti, s poukazom na osobu obzalovanej, ktora aj po odsudeni
rozsudkom Okresného sudu Nitra sp.zn. 4T/73/2024 pravoplathom 03.12.2024, napriek tomu, Ze jej
uz plynula skuSobna doba, bola za priestupok — rudenie no&ného kfudu dha 10.03.2025 postihnuta
blokovou pokutou vo vySke 15 €, a svojvolne diia 17.05.2025 opustila Reedukaéné centrum, v ktorom
vykonavala sudom uloZenu ustavnu ochranna vychovu, dospel sud k zaveru, Ze suhrnny trest odnatia
slobody v trvani 1 rok na dolnej hranici zakonnej trestnej sadzby (1 rok az 5 rokov 6 mesiacov) s jeho
podmieneénym odkladom, posilneny dohladom proba&nym a mediaénym uradnikom nad spravanim
obzalovanej v skuSobnej dobe v trvani 2 roky, je €¢o do vymery a druhu postacujuci. ObZalovanej
bolo uloZené aj obmedzenie v rovhakom rozsahu ako bolo rozsudkom sp.zn. 4T/73/2024, spocivajuce
v zdkaze vstupu do priestorov akejkolvek predajne na Uzemi Slovenskej republiky.



Zaroven bol zruSeny vyrok o treste rozsudku Okresného sudu Nitra Okresného sudu Nitra sp. zn.
4T/73/2024 zo dfia 03.12.2024, ako aj v3etky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce,
ak vzhladom na zmenu ku ktorej prilo zruSenim stratili podklad. KedZe bol zruSeny iba vyrok o treste,
vyrok o ochrannej ustavnej vychove uloZeny obZalovanej ml. H. D. rozsudkom Okresného sudu Nitra
sp.zn. 4T/73/2024 zo diia 03.12.2024 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Nitre sp.zn. sp.zn.
4T0/1/2025 zo dia 06.03.2025, zostal nedotknuty.

Vzhladom na tieto skutognosti a okolnosti, sud o vine a treste rozhodol tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni od oznamenia rozsudku cestou tunajieho
sudu na Krajsky sud v Nitre. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba
rozsudok dorudit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, ozndmenim je az dorucenie
rozsudku. V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom smeruje a €i smeruje aj
proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo. Odvolanie musi byt odévodnené tak, aby bolo zrejmé,
ktorej Casti sa rozsudok napada a aké chyby sa vytykaju rozsudku alebo konaniu, ktoré rozsudku
predchadzalo.



