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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lugenec sudkyfiou JUDr. Renatou Sulajovou v spore Zalobcu EOS KSI Slovensko, s.r.o.,
so sidlom Prievozska 2, Bratislava-Ruzinov, ICO: 35 724 803, zast.: Remedium Legal, s.r.o., so sidlom
Prievozska 2, Bratislava, ICO: 53 255 739 proti Zalovanému A. B., narodeny XX.XX.XXXX, trvale bytom
C. XX/X, D., statny ob¢an SR, o zaplatenie 892,--Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

|.Zaloba sa zamieta.

. Zalovanému sa nahrada trov konania nepriznéava.
odovodnenie:

1.Dfa 30.06.2025 bola tunajSiemu sudu dorucena Zaloba, ktorou sa Zalobca od Zalovaného domaha
zaplatenia sumy 892,--Eur s prisluSenstvom, z titulu Zmluvy o revolvingovom spotrebitel'skom Gvere a
vydani kreditnej karty a ramcovej zmluvy o poskytnuti platobnych sluZieb zo dfia 07.07.2021.

2. Zalobca uviedol, Ze na zéklade Zmluvy o postUpeni pohladavok uzavretej podla § 524 a nasl.
zakona €. 40/1964 Zb. Obcianskeho zakonnika zo dfia 01.03.2024 medzi postupcom BNP PARIBAS
PERSONAL FINANCE SA, so sidlom: Boulevard Haussmann 1, 750 09 Pariz, Francuzsko, zapisana
v parizskom Registri obchodu a spolo&nosti pod €. 542 097 902, konajuca v Slovenskej republike
prostrednictvom svojej organizac¢nej zlozZky BNP PARIBAS PERSONAL FINANCE SA, pobocka
zahraniénej banky, zapisana v obchodnom registri Mestského sudu Bratislava lll, so sidlom: KaradZi€ova
2, 811 09 Bratislava, ICO: 47258713 (dalej len "postupca") a zalobcom, postupil postupca na Zalobcu
pohladavku voé&i Zalovanému. Zalobca v tejto suvislosti uvadza, Ze Zalovany bol v &ase postipenia
pohladavky napriek pisomnej vyzve postupcu v nepretrzitom omeskani so splnenim ¢o i len €asti svojho
peniazného zavazku voci postupcovi po dobu dlhSiu ako 90 kalendarnych dni.

3. Postupca uzatvoril so Zalovanym drfia 07.07.2021 Zmluvu &. XXXXXXXXXXXXXX (dalej len
"Zmluva"), ktorej su€astou su VSeobecné obchodné podmienky postupcu v zneni ich dodatkov (dalej
len "VOP"). Na z&klade Zmluvy postupca poskytol Zalovanému penazné prostriedky. Podmienky
Cerpania penaznych prostriedkov, podmienky splacania pefiaznych prostriedkov, podmienky pri neplneni
zmluvnych povinnosti a dalSie naleZitosti su upravené v Zmluve.

4. Narok uplatneny touto Zalobou predstavuje revolvingovy uver vo forme kreditnej karty a nie klasicky
splatkovy aver. Ide o uver, ktory umoZziuje klientovi Eerpat’ poskytnuté zdroje opakovane, bez nutnosti
Ziadat o €erpania banku. Ak klient vy&erpa €ast alebo cely Uverovy ramec a nasledne vy&erpanui sumu
splati jednorazovo, hned po pripisani tejto thrady ma opat k dispozicii cely Uverovy ramec. Ak vyCerpanu
sumu splaca postupne, bude mat stale k dispozicii tu ¢ast’ iverového ramca, ktora nie je vyCerpana a
ktora sa zaroven s kazdou splatkou zvysuje.



5. Zalovany porusil svoje povinnosti podla zmluvy, a tak postupca ku dfiu 16.05.2023 vyhlasil pred&asnu
splatnost Gveru.

6. Pohladavka Zalobcu predstavovala ku dfiu vyhlasenia mimoriadnej splatnosti Uveru sumu vo vyske
990,01 Eur, priCom pozostavala z neuhradenej istiny Uveru vo vySke 877,73 Eur, z neuhradeného
riadneho droku vo vySke 98,01 Eur, z neuhradeného poistenia splatok vo vyske 14,27 Eur, z
neuhradenych poplatkov vo vyske 0,00 Eur a z neuhradenych nakladov spojenych s vymahanim
pohfadavky vo vyske 0,00 Eur.

7. Zalovany po vyhlaseni mimoriadnej splatnosti tveru vykonal do dne$ného diia nasledujice Ghrady:
platba vo vyske 98,01 Eur zo dfia 10.05.2024.

Zalobca zapogital uhrady Zalovaného vykonané po vyhlaseni mimoriadnej splatnosti Gveru na istinu
averu.

Zalovana suma predstavuje sumu vo vyske 892,--Eur, priiom pozostava z neuhradenej istiny Uveru vo
vyske 779,72 Eur, z neuhradeného riadneho uroku vo vy8ke 98,01 Eur a z neuhradeného poistenia
splatok vo vyske 14,27 Eur.

8. Zalobca si na zaklade vykonanych Ghrad Zalovaného vygisluje Urok z omeskania po zosplatneni
nasledovne:

8,75 % ro&ne zo sumy 877,73 EUR od 17.05.2023 do 10.05.2024

8,75 % ro¢ne zo sumy 779,72 EUR od 11.05.2024 do zaplatenia

Zvysnu Cast' dIZznej sumy si zalobca v tomto konani neuplatfiuje.

9. Zalobca si v tomto konani uplatiiuje Urok z omeskania podia ustanovenia § 517 ods. 2 zakona
€. 40/1964 Zb. Obclianskeho zakonnika pocnuc diiom 17.05.2023, t. j. dfiom nasledujucim po dni
vyhlasenia mimoriadnej splatnosti.

10. Sud vyzval po doruceni Zaloby Zalobcu na spatvzatie Zaloby s poukazom na to, Ze Zalobca ku
driu 16.05.2023 vyhlasil pred€asnu splatnost’ uveru, avSak v predloZenej vyzve na zaplatenie diZznej
Ciastky zo dfia 14.04.2023 nie je identifikovana splatka, pre ome8kanie, s ktorou malo dojst k strate
vyhody splatok s poukazom na aktualne rozhodnutie NajvysSieho sudu SR z 15.08.2024, spisova znacka
6Cdo/135/2022, ktoré bolo zverejnené v Zbierke rozhodnuti a stanovisk Najvyssieho sudu SR €. 3/2025.

11. Zalobca na vyzvu stdu uviedol, Ze diia 07.07.2021 uzavrel pdvodny veritel a Zalovany Zmluvu
o revolvingovom spotrebitefskom Uvere a vydani kreditnej karty a Ramcova zmluva o poskytovani
platobnych sluzieb, predmetom ktorej bolo poskytnutie povoleného pre€erpania zalovanej vo vyske 1
500,--Eur.

12. V uvedenom pripade bol medzi zmluvnymi stranami dojednany revolvingovy Gver vo forme kreditnej
karty a nie klasicky splatkovy uver. Ide o aver, ktory umoziiuje klientovi Cerpat poskytnuté zdroje
opakovane, bez nutnosti Ziadat o povolenie ¢erpania banku. Ak klient vyCerpa Cast’ alebo cely Uverovy
ramec a nasledne vy€erpanu sumu splati jednorazovo, hned po pripisani tejto uhrady ma opat k
dispozicii cely uverovy ramec. Ak vy€erpanu sumu splaca postupne, bude mat stale k dispozicii tu ¢ast
uverového ramca, ktora nie je vy&erpana a ktora sa zaroven s kazdou splatkou zvysuje. V zmysle bodu
2.1 zmluvy bola zmluva uzavreta na dobu neurgitu.

13. V zmysle bodu 1.1. €asti 2 Zmluvy bola vySka mesacnej splatky stanovena minimalne vo vyske 5 %
z aktualneho Gverového ramca. Standardna mesaéna splatka, ktort bol Zalovany povinny pinit, bola v
tomto pripade len dojednanym opakujucim sa plnenim v existujicom zavazkovom vztahu a podla bodu
4.2 bol klient opravneny cely zostatok uveru alebo jeho Cast kedykolvek splatit. Je teda zrejmé, Ze v
pripade necerpania Uveru, resp. jeho uhradenim, nema zmluvny diZnik povinnost plnit mesaénu splatku.

14. Z vySSie uvedeného podla nazoru Zalobcu vyplyva, Ze na predmetny zmluvny vztah nie je mozné
aplikovat’ ust. § 53 ods. 9 rovnako ani ust. § 565 Obcianskeho z&konnika, nakolko v predmetnom
pripade nebolo dojednané plnenie v splatkach, resp. neslo o splatkovy uver, kedy diZznik splaca vopred
dohodnutd sumu formou pravidelnych splatok na dobu urcitu.



15. K ukon&eniu zmluvného vztahu doS$lo na zdklade Oznamenia o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti
Uveru zo dha 16.05.2023. Predmetna listina spolu s doru¢enkou tvorila su€ast podanej Zaloby.

16. Vzhladom na vy3S8ie uvedené nadalej trva na Zalobe a navrhuje, aby konajuci sud vyhovel podanej
Zalobe.

17. Zalovany sa k Zalobe nevyjadril, hoci bol na to riadne a véas vyzvany, ostal neéinny. Na pojednavanie
vyty€ené na der 14.10.2025 sa nedostavil, svoje neucast neospravedinil.

18. Sud vykonal dokazovanie precitanim Zmluvy o revolvingovom spotrebitelskom Gvere a vydani
kreditnej karty, vyzvy na zaplatenie, ozndmenia o vyhldseni mimoriadnej splatnosti Uveru, ozndmenia o
postupeni a zistil nasledovny skutkovy stav:

19. Dfia 07.07.2021 uzatvoril Zalovany v pravnom postaveni dlZznika, s pravnym predchodcom Zalobcu
BNP PARIBAS PERSONAL FINANCE SA Zmluvu o revolvingovom spotrebitelskom Gvere a vydani
kreditnej karty a Ramcovu zmluvu o poskytovani platobnych sluZieb €. XXXXXXXXXXXXXX, na zaklade
ktorej povodny veritel poskytol Zalovanému revolvingovy uver s vySkou Uverového ramca: 5 000,--Eur
s aktualnou vySkou uverového ramca: 1 500,--Eur, s vySkou mesacénej splatky: minimalne 5 % z diZznej
Ciastky zaokruhlenej na najblizSi vy$S8i nasobok 300,--Eur, so splatnostou prvej mesacnej splatky: 10.
den v mesiaci nasledujucom po mesiaci v ktorom bolo uskutonené prvé Cerpanie revolvingového uveru,
s vySkou urokovej sadzby: 27 % p. a. fixna, RPMN: 30,61 %, s odplatou: 27 %, so zvolenym balikom
poistenia: komplexny balik poistenia, poplatkom za poistenie: 5,29 %, so spésobom prvého &erpania
revolvingového Uveru: jednorazovo bezhotovostne.

20. Pisomnym upozornenim: "Vyzva na zaplatenie dlZznej Ciastky Uveru" zo dha 14.04.2023 pravny
predchodca Zalobcu oznamuje Zalovanému, Ze eviduje vo€i nemu pohfadavku po lehote splatnosti vo
vysSke 275,--Eur vratane prisluSenstva. Zaroveh upozorfiuje Zalovaného aj na moznost zosplatnenia
Uveru v pripade, ak nedéjde k okamzitej uhrade omeSkanych mesacénych splatok.

21. PriloZenou fotoképiu podacieho harku Zalobca sudu preukazal, Ze uvedena vyzva sa dostala do
dispozi¢nej sféry Zalovaného (€. I. 45 spisu opak).

22. Pisomnym podanim: "Oznamenie o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti tveru &. XXXXXXXXXXXXXX
predzalobné vyzva" zo diha 16.05.2023, pravny predchodca Zalobcu oznamuje zalovanému vyhlasenie
predCasnej splatnosti uveru ku dfiu 16.05.2023 a zarover ho vyzyva k Uhrade dlhu vo vyske 990,01 Eur.

23. Prilozenou fotokodpiu doru€enky Zalobca sudu preukazal, Ze uvedena vyzva bola Zalovanému
dorucend diia 19.05.2023 (&. 1. 40 spisu).

24. Pravny predchodca Zalobcu spolo&nost BNP PARIBAS PERSONAL FINANCE SA listom zo dna
01.03.2024 oznamila zalovanému, Ze postupila pohfadavku z Uveru, ktory je predmetom tohto sporu.

25. Na zaklade Zmluvy o postupeni pohladavok uzavretej medzi spolo¢nostou BNP PARIBAS
PERSONAL FINANCE SA ako postupcom a spolo¢nostou EOS KSI Slovensko, s.r.o. ako postupnikom
zo dfia 01.03.2024, bola pohladavka voci zalovanému postupena na zalobcu.

26. Podla § 497 zak. ¢&. 513/1991 Zb. Obchodného zakonnika ( dalej len "ObZ" ), u€inny ku dru
07.07.2021, zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poZiadanie dlZnika poskytne v jeho prospech
penazné prostriedky do urcitej sumy, a diznik sa zavazuje poskytnuté penazné prostriedky vratit a
zaplatit’ uroky.

27. Podla § 524 Obcianskeho zakonnika, veritel méze svoju pohfadavku aj bez suhlasu diZznika postupit
pisomnou zmluvou inému. S postupenou pohladavkou prechadza aj jej prisluSenstvo a vSetky prava s
fiou spojené.

28. Podla § 92 ods.8 zakona 483/2001 Z. z. o bankach, ak je napriek pisomnej vyzve banky alebo
pobocky zahrani€nej banky jej klient nepretrzite dlhSie ako 90 kalendarnych dni v omeskani so splnenim
¢o len Casti svojho pefiazného zavazku vodi banke alebo pobocke zahrani¢nej banky, méze banka alebo



poboc¢ka zahrani¢nej banky svoju pohlfadavku zodpovedajucu tomuto periaznému zavazku postupit
pisomnou zmluvou inej osobe, a to aj osobe, ktora nie je bankou (dalej len "postupnik"), aj bez suhlasu
klienta; tymto nie su dotknuté pravidla pre prevod prav banky alebo pobocky zahrani€nej banky, ktora
je veritefom, v suvislosti s nesplacanou zmluvou o Uvere alebo pre prevod nesplacanej zmluvy o Uvere
podla osobitného predpisu,86aba) pravidla pre postupovanie pohladavok zo zmlav o spotrebitelskom
Uvere podla osobitného predpisu 87ac) ani pravidla pre postupovanie pohladavok zo zmluv o uveroch na
byvanie podfa osobitného predpisu. 87ad) Toto pravo banka alebo pobocka zahrani¢nej banky nembze
uplatnit, ak klient eSte pred postupenim pohlfadavky uhradil banke alebo pobocke zahrani¢nej banky
omeskany penazny zavazok v celom rozsahu vratane jeho prislusenstva; to neplati, ak sucet vSetkych
omeskani klienta so splnenim &o len Casti toho istého pefiazného zavazku voéi banke alebo pobocke
zahrani¢nej banky presiahol jeden rok. Pri postupeni pohlfadavky je banka alebo pobocka zahrani¢nej
banky povinnd odovzdat postupnikovi aj dokumentaciu o zavazkovom vztahu, na ktorého zaklade
vznikla postupena pohladavka; banka alebo poboc¢ka zahrani¢nej banky mdze postupnikovi poskytnut
informaciu o jednotlivych inych zavazkovych vztahoch medzi bankou alebo pobockou zahrani€nej banky
a klientom len za podmienok a v rozsahu ustanovenych tymto zakonom.

29. Podla § 53 ods. 9 Obciansky zakonnik, ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma
vykonat' v splatkach, méZe dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskdr po uplynuti troch mesiacov od
omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitefa v lehote nie kratSej ako 15 dni
na uplatnenie tohto prava.

30. Podra § 565 Ob¢iansky zakonnik, ak ide o plnenie v splatkach, mdze veritel Ziadat o zaplatenie celej
pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené. Toto
pravo vSak moze veritel pouzit najneskér do splatnosti najblizSie nasledujicej splatky.

31. Zmluva o revolvingovom spotrebitelskom Gvere, z ktorej Zalobca vyvodzuje svoj narok je zmluvou
spotrebitelskou, nakofko z obsahu zmluvy vyplyva, Zze povodny veritel pri uzatvarani zmluvy konal v
ramci svojho predmetu podnikania a zalovany uzavrel zmluvu ako fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani
nekonala v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej €innosti, ani v ramci predmetu
svojho podnikania alebo povolania, a teda ide o spotrebitelsky uver, ktory spifia definiciu veritela a
spotrebitela v zmysle ustanovenia § 2 pism. a) a b) zédkona &. 129/2010 Zb., a uzavreta zmluva je
zmluvou o spotrebitelskom Uvere podla § 2 pism. d) citovaného zakona, preto Uver fiou poskytnuty je
nutné povazovat za spotrebitelsky aver. Z uvedeného vyplyva, Ze vzhfadom na spotrebitel'sky charakter
zmluvy je v danom pripade potrebné aplikovat' nielen ustanovenia zakona &. 129/2010 Zb., ale aj
ustanovenia obc&ianskeho zdkonnika o spotrebitelskych zmluvach a ustanovenia upravujice pravne
vztahy, ktorych uc€astnikov je spotrebitel, tak ako to vyplyva z ustanovenia § 52 ods. 2 prvej vety
Obgianskeho zakonnika.

32. Sud nasledne ex offo skimal v konani aktivnu vecnu legitiméaciu Zalobcu a teda, &i boli splnené
podmienky pre postupenie pohlfadavky banky na nebankovy subjekt.

33. Postupenie pohladavky (cesia) je vSeobecne upravena v § 524 Obcianskeho zakonnika spociva v
tom, Ze do existujuceho zavazku namiesto doterajsieho veritela (postupcu) vstipi novy veritel
(postupnik) na zaklade zmluvy uzatvorenej medzi nimi. Postupenim pohladavky teda dochadza k zmene
v osobe veritela tak, Ze novym veritefom sa stava postupnik a nadobuda pohladavku s prisluSenstvom
a pravami fiou spojenymi. Aktivnu vecnu legitimaciu Zalobca v konani preukazoval predlozenim Zmluvy
o postupeni pohladavok zo dna 01.03.2024 uzatvorenej medzi BNP PARIBAS PERSONAL FINANCE
SA a EOS KSI Slovensko, s.r.o.

34. Vztah medzi Zalobcom a Zalovanym vznikol z bankového uveru, ktory je regulovany Specialnou
pravnou upravou, a to Zdkonom o bankach, ktory je vo vztahu k Obc&ianskemu zakonniku predpisom
s charakterom lex specialis. KedZze k postupeniu pohladavky v danej veci doslo medzi bankou
a nebankovym subjektom, okrem v3eobecnej Upravy postipenia pohladavky podlfa Obcianskeho
zdkonnika (§ 524 a nasl.), je potrebné zohladnit aj tuto Specialnu Upravu tykajucu sa postupenia
pohfadavky, zakotvenu v ustanoveni § 92 ods. 8 zakona €. 483/2001 Zb. z. o banké&ch.. Toto ustanovenie
totiz sprisfiuje zakonné predpoklady postupenia bankovej pohfadavky z dévodu, Ze postupenim
pohladavky inym nebankovym subjektom uZ nad pohfadavkou nie je vzdy zachovana kontinuita
dolezitého dohladu centralnej banky v priebehu trvania Uverového vztahu.



35. V sporoch s ochranou slab$ej strany sud skima vecnu legitimaciu aj z Uradnej povinnosti, pri¢om
dbkazné bremeno preukazania splnenia podmienok podla § 92 ods. 8 Zakona o bankach pred
postupenim pohladavky zatazuje veritela, a to bez ohladu na to, i spotrebitel tieto skutkové tvrdenia
veritela popiera (rozsudok Najvy$3ieho sudu SR z 27.10.2021, sp. zn. 4Cdo/162/2020).

36. Spbsobilym predmetom postupenia v zmysle ustanovenia § 92 ods. 8 zakona ¢.
483/2001 Zb. z. o bankach, mdZze byt iba taka pohladavka alebo jej Cast, ktoré su uz splatnymi (dospelé
splatky), a to za predpokladu predchadzajucej vyzvy potom, €o bol klient banky nepretrzite dihSie ako
90 kalendarnych dni v omeSkani. Tieto predpoklady su zakonnym predpokladom pre platné postupenie
banky a musia byt splnené v €ase postupenia pohladavky. Z uvedeného teda vyplyva, Ze banka je
opravnend postupit pefiazny zavazok az vtedy, ak je dlZznik aktualne napriek pisomnej vyzvy banky v
omeskani o viac ako 90 kalendarnych dni. V tejto suvislosti sud poukazuje na pravny nazor vysloveny
Najvyssim sudom SR sp. zn. 1Cdo/147/2017 z 24.04.2018, na ktoré nadvazuje rozhodnutie Najvyssieho
sudu SR sp. zn. 7Cdo/26/2017, kedy nereSpektovanie zakonnej Upravy § 92 ods. 8 zakona o bankach,
ma za nasledok neplatnost zmluvy o postupeni pohlfadavky pre rozpor so zdkonom a spdsobuje
nedostatok prechodu Zalobou uplatneného prava na postupnika, a teda i nedostatok jeho aktivnej vecne;j
legitimacie.

37. Predpokladom platného postupenia pohladavky je splatnost pohfadavky, ¢i uz v désledku konecnej
splatnosti, alebo u€inného zosplatnenia pohladavky. Banka nemdéze postupit nebanke Zivy uver, ale len
pohladavky z ukon€eného Uveru a zo Zivého Uveru mbze postupit’ len splatky, ktoré su uz splatnymi.
Z uvedeného dbévodu sud musel posudit, ¢i banka zosplatnila Uver v sulade so zakonom, nakolko
predmetna zmluva bola uzatvorena na dobu neurcitu.

38. Zalobca v konani preukazoval Gginnost zosplatnenia Gveru listinnym dékazom oznadenym ako
"Vyzva na zaplatenie diZnej Ciastky Uveru" zo diia 14.04.2023 (C. |. 45 spisu) a "Oznamenim o vyhlaseni
mimoriadnej splatnosti uveru" zo dfia 16.05.2023 (€. I. 39 spisu).

39. Zalovany mal v zmysle zmluvnych dojednani uhradit prva splatku Gveru 10. defi v mesiaci
nasledujucom po mesiaci v ktorom bolo uskutoénené prvé Cerpanie revolvingového uUveru a dalSie
splatky vzdy 10. def v mesiaci.

40. K mimoriadnemu zosplatneniu uveru méze veritel pristapit po splneni zmluvnych a zédkonnych
podmienok tzn., Ze zosplatnenie Uveru musi byt jednak dojednané v zmluve, resp. v obchodnych
podmienkach, ktoré su su€astou zmluvy, a zaroven musi byt v sulade so zakonnymi podmienkami.

41. Zalobca predlozenim zmluvy o uvere (¢lanok 7 bod 7.1 pism. a) zmluvy) preukazal, Ze jeho pravny
predchodca ako veritel bol opravneny vyhlasit mimoriadnu splatnost’ Gveru, ked za podstatné porusenie
zmluvnych povinnosti dliznika sa povazovalo aj neuhradenie splatnych penaznych zavazkov v termine
splatnosti a nasledne vyhlasit Uver za splatny vratane urokov a poplatkov v lehote a s uc€innostou, ktoru
banka uré¢i v oznameni o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti.

42. Zakonnou podmienkou vyhlasenia mimoriadnej splatnosti je dodrzanie postupu uréeného v § 53
ods. 9 Obcianskeho zakonnika, kedy veritel mdze uplatnit’ svoje pravo podla § 565 Obcianskeho
zakonnika najskoér po uplynuti troch mesiacov od omeskania so zaplatenim splatky, ked sucasne
upozorni spotrebitela v lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie tohto prava.

43. Ak dIznik Cerpéa revolvingovy uver, niet rozdielu v zavazku oproti klasickému uveru tato €erpanu
Cast’ s prisludenstvom vratit veritelovi v splatkach. Ak je v Uverovej zmluve stanovena povinnost diznika
Cerpanu &iastku vracat' v mesacnych splatkach s dohodnutym terminom splatnosti v tom ktorom mesiaci,
ide o plnenie diznika v splatkach a na zosplatnenie takéhoto Uveru sa vztahuju ustanovenia § 53 ods.
9 a § 565 Obcianskeho zakonnika. Zakon &. 129/2010 Z. z. nevylu€uje z uplatfiovania podmienok na
postupenie pohlfadavky podla § 17 tohto zadkona revolvingovy uver (rozsudok Krajského sudu v Banske;j
Bystrici sp. zn. 17CoCsp/10/2023 zo dfia 16.08.2023).

44. Zalobca sudu neuviedol, ktora konkrétna splatka vyvolala zosplatnenie Gveru a tato informécia
nevyplyva ani z podanej vyzvy pred zosplatnenim, ani z oznamenia o zosplatneni Gveru.



45. NajvysSi sud Slovenskej republiky v rozhodnuti sp.zn. 5Cdo/197/2022 zo diia 26.06.2024 dospel k
zaveru, Ze v pripade, ak zo strany veritela déjde k vyhlaseniu Uveru za pred€asne splatny, a to v sulade
s ustanovenim § 565 Obcianskeho zakonnika a § 53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika, pre platny ukon
zosplatnenia je zo strany veritela nevyhnutné, aby uz vo vyzve podla § 53 ods. 9 Obgianskeho zakonnika
presne Specifikoval konkrétnu splatku, pre ktoru jednorazovo a pred€asne méze zosplatnit cely dih
(obdobne aj v rozhodnutiach sp. zn. 5Cdo/188/2023 zo dfia 31.07.2024 a 5Cdo/2/2023 z 25.01.2024).

46. Z obsahu spisu vyplyva, Ze pravny predchodca Zalobcu Zalovaného vyzval na zaplatenie dlZznej sumy
s upozornenim na moznost' zosplatnenia listinou oznagenou ako: "Vyzva na zaplatenie dlznej Ciastky
uveru". Sud nema pochybnost, Ze uvedena listina je vyzvou predpokladanou ustanovenim § 53 ods.
9 Obdianskeho zakonnika ako predpoklad pre mozné platné pred€asné zosplatnenie Uveru. Z obsahu
listiny je zrejmé, Ze veritel $pecifikuje vySku uplatnenej pohfadavky na sumu 275,--Eur s prislusenstvom.
Vyzva obsahuje upozornenie na moznost zosplatnenia v pripade nezaplatenia dlznej sumy. Uvedenie
splatky, pre ktoru veritel zvazuje zosplatnenie Uveru v8ak absentuje.

47. Z listiny oznalenej ako: "Oznamenie o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti uveru ¢&.
XXXXXXXXXXXXXX  predzalobna vyzva" vyplyva, Ze veritel dlZznikovi oznamuje mimoriadne
zosplatnenie uveru ku driu 16.05.2023. Obsahom vyhlasenia o pred€asnej splatnosti Uveru je aj vyzva na
splatenie zostatku uveru vo vySke 990,01 Eur. Uvedenie spléatky, pre ktoru veritel pristupil k zosplatneniu
uveru v8ak absentuje.

48. Zosplatnenie Uveru ma vazne nasledky pre diznika, preto tento ukon veritela, by mal byt dostatoéne
jasny a urCity, aby diznik uhradou konkrétnej splatky dokazal zvratit pripadné nebezpelenstvo
zosplatnenia uveru. Z uvedeného dévodu sa sud v pripade neuvedenia splatky, pre ktoru veritel méze
zosplatnit’ poskytnuty Uver stotozfiuje so zavermi uvedenymi v rozhodnutiach Najvyssieho sudu sp. zn.
5Cdo/2/2023, 5Cdo/188/2023 a 5Cdo/197/2022 a dospel k zaveru, Ze neuvedenie splatky vo vyzve na
zaplatenie realizovanej v zmysle ustanovenia § 53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika, ma za nasledok
neplatné zosplatnenie Uveru. Sud poukazuje na to, Ze i ked Zalobca vo svojich podaniach poukazoval
na rozhodovaciu prax NajvysSieho sudu SR, sud ma v8ak za to, Ze tieto rozhodnutia uz boli novSou
judikatuarou NajvySSieho sudu SR prekonané a zavery najvy$Sich sudnych autorit v otazke potreby
konkretizovania splatky, pre ktord doSlo k zosplatneniu, mozno v su€asnosti povazovat za ustalené,
a to hlavne v situacii kedy sudu je zndma ta skutoCnost, Ze rozhodnutie sp. zn. 6Cdo/152/2023
bolo publikované v Zbierke stanovisk Najvy$Sieho sudu SR a rozhodnuti sudov SR &. 3/2025, a
ktorého pravneho veta znie: "bez konkretizacie splatky, pre ktoru prichadza zosplatnenie, nie je mozné
spolahlivo uréit, &i k uplatneniu prava doslo za splnenia prefi zakonom uréenych podmienok pravny ukon
nekonkretizujuci splatku je preto nedostato¢ne urcity, sankcionovany neplatnostou podla § 37 ods. 1
Obgianskeho zakonnika."

49. Podla § 17 ods. 2 zékona €. 129/2010 Zb. o spotrebitel'skych Uveroch, prava vyplyvajuce zo zmluvy
o spotrebitelskom Uvere neprechadzaju a veritel ich nemdze previest’ na tretiu osobu; to neplati, ak
prechadza alebo sa postupuje pohladavka so vSetkymi pravami s fou spojenymi a

a) prechadza alebo postupuje sa pohladavka po kone¢nom termine splatnosti spotrebitelského uveru
alebo pohladavka, ktora sa stala splatnou pred terminom koneé&nej splatnosti spotrebitelského Uveru a
b) ide o prechod alebo postupenie z veritela opravneného poskytovat spotrebitelsky Uver na blizku
osobu21aa) spotrebitela, a to na zaklade pisomnej ziadosti spotrebitela.

50. S poukazom na uvedené sud konstatuje, Ze zo strany pravneho predchodcu Zalobcu nedoslo
k platnému zosplatneniu Uveru podfa § 565 OZ z dbvodu nedostatku identifikacie splatky, ktora
zosplatnenie vyvolala podla § 53 ods. 9 OZ. Pohladavka sa nestala splatnou pred jej postupenim, &im
doslo k poruseniu § 92 ods. 8 zdkona o bankach v spojeni s § 525 ods. 2 OZ. Napriek rozporu so zakonom
doSlo medzi postupcom a Zalobcom k uzavretiu Zmluvy o postupeni pohladavok zo dna 01.03.2024,
takyto pravny ukon je vSak nutné povazovat za absolutne neplatny podfa § 39 OZ, a teda sa nafi hladi
akoby nikdy nebol urobeny. Zalobcom je i napriek vy$$ie uvedenému postupnik, ktory véak na podanie
Zaloby nie je aktivne vecne legitimovany.



51. Pre uplnost sud dodava, Ze druhou podmienkou podla ustanovenia § 92 ods. 8 Zakona o bankéach,
ktora musi byt kumulativne spinena pred postupenim pohladavky je izaslanie vyzvy potom, €o je klient
nepretrzite dlhSie ako 90 kalendarnych dni v omeskani.

52. Zalobca, ktorému bola pohladavka bankou postipend, je povinny tvrdit aj preukazat, Ze pred
postupenim pohfadavky banka pisomne vyzvala klienta na splnenie jeho zavazku, a napriek tomu
ostal dlznik v omes8kani so splnenim svojho zavazku aspori 90 dni. Pre splnenie tejto podmienky je
nevyhnutné, aby sa uvedena pisomna vyzva dostala do dispozi¢nej sféry dlZnika.

53. Takouto vyzvou v8ak nemdze byt vyzva podla § 53 ods. 9 Obclianskeho zakonnika, ani samotné
oznamenie o zosplatneni Uveru, hoci obsahuje aj vyzvu na zaplatenie, ale predpoklada sa vylu¢na a
samostatna pisomna vyzva banky, Ze je klient v omeskani so splnenim &o i len &asti svojho zavazku
(rozhodnutie NS SR sp. zn. 2Cdo/266/2020 z 31.03.2022 a rozhodnutie NS SR sp. zn. 4Cdo/75/2020 z
27.10.2022). V tomto smere taktieZ sud poukazuje na aktualne rozhodnutie NajvysSieho sudu SR sp. zn.
1VCdo/4/2025 zo diia 30.jula 2025, ktoré bolo zverejnené v Zbierke stanovisk NS a rozhodnuti sidov
SR 5/2025, ktoré mozno povazovat za ustalenu rozhodovaciu prax.

54. Hoci zakon o bankach nevyZaduje, aby banka presne citovala ustanovenie § 92 ods. 8 Zakona o
bankach, ani povinnost banky Zalovaného upozornit na moznost postupenia pohfadavky na iny subjekt,
ucelom tejto vyzvy je prave ochrana klienta pred postupenim bankovej pohlfadavky na nebankovy
subjekt, preto je nevyhnutné, aby bol diZnik pred samotnym postupenim opétovne na zaplatenie diZznej
Ciastky bankou vyzvany. I[de o minimalnu poZiadavku na splnenie u¢elu uvedeného v ustanoveni § 92
ods. 8 Zakona o bankach, pricom tato vyzva by mala nasledovat’ az po zosplatneni predmetného Uveru.

55. Vzhladom na vy3Sie uvedené, sud uzatvéra, Ze Zalobu z dévodu absencie aktivnej vecnej legitimacie
Zalobcu v konani spésobenej neplatnostou zmluvy o postipeni pohladavky zamietol.

56. Podla § 255 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej CSP), sud prizna strane nahradu trov
konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

57.Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez ndvrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

58. Zalovany mal v konani piny Uspech, kedZe sid Zalobu v celom rozsahu zamietol a patrilo by mu
pravo na nahradu trov konania v plnom rozsahu, no nakolko si Zalovany v konani Ziadne trovy neuplatnil,
ani mu zo spisu nijaké nevyplyvaju, sud mu pravo na nahradu trov konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie, ktoré sa podava v lehote 15 dni odo dria dorucenia
pisomného vyhotovenia rozsudku, prostrednictvom Okresného sudu Lucenec, Dr. Herza 14, 984 37
Lucenec na Krajsky sud Banska Bystrica, a to pisomne.

Odvolanie je potrebné predlozit s potrebnym poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis
zostal na sude, a aby kazd4 strana sporu dostala jeden rovnopis odvolania. Ak strana sporu nepredlozZi
potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie na jej trovy.

Podrla § 363 Civilného sporového poriadku, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a €¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 Civilného sporového poriadku, rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 1 Civilného sporového poriadku, odvolanie mozno odévodnit len tym, ze
a) neboli splnené procesné podmienky,



b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 Civilného sporového poriadku, odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno
odbévodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo
veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;j.

Podla § 365 ods. 3 Civilného sporového poriadku, odvolacie dévody a dokazy na ich preukazanie mozno
menit a doplfat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 366 Civilného sporového poriadku, prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesne;j
obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred sudom prvej in§tancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy,
ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej indtancie.

Podla § 367 ods. 1 Civilného sporového poriadku, ak poda ten, kto je na to opravneny, v€as odvolanie,
nenadobuda rozhodnutie pravoplatnost, dokial o odvolani pravoplatne nerozhodne odvolaci sud.

Podla § 367 ods. 2 Civilného sporového poriadku, ak sa rozhodlo o niekolkych pravach so samostatnym
skutkovym zakladom alebo ak sa rozhodnutie tyka niekolkych subjektov a ide o samostatné
spologenstvo podfa § 76 a odvolanie sa vyslovne vztahuje len na niektoré prava alebo na niektoré
subjekty, nie je pravoplatnost’ vyroku, ktory nie je napadnuty, odvolanim dotknuta. To neplati, ak od
rozhodnutia o napadnutom vyroku zavisi vyrok, ktory odvolanim nebol vyslovne dotknuty, alebo ak urcity
spbsob usporiadania vztahu medzi stranami vyplyva z osobitného predpisu.

Podla § 367 ods. 3 Civilného sporového poriadku, pravoplatnost ostatnych vyrokov nie je dotknuté
ani vtedy, ak odvolanie smeruje len proti vyroku o trovach konania, o prisluSenstve pohladavky, o jej
splatnosti alebo o predbeznej vykonatelnosti.

Podla § 368 Civilného sporového poriadku, osoba opravnena podat’ odvolanie sa méze odvolania vzdat.
Vzdat' sa odvolania mozno len voci sudu, a to az po vyhlaseni rozhodnutia.

Podla § 369 ods. 1 Civilného sporového poriadku, dokial o odvolani nebolo rozhodnuté, mozno ho vziat
spat. Ak odvolatel vzal odvolanie spat, neméze ho podat znova.

Podla § 369 ods. 2 Civilného sporového poriadku, ak odvolatel vezme odvolanie spat, pravoplatnost
napadnutého rozhodnutia nastane, ako keby k podaniu odvolania nedo$lo. Lehoty, ktoré maju plynut od
pravoplatnosti napadnutého rozhodnutia, plynu v takom pripade od pravoplatnosti uznesenia o zastaveni
odvolacieho konania.

Podla § 369 ods. 3 Civilného sporového poriadku, ak sa odvolanie, o ktorom nebolo rozhodnuté, vzalo
spat, odvolaci sud odvolacie konanie zastavi.

Podla § 369 ods. 4 Civilného sporového poriadku, ak sa odvolanie vzalo spat sC€asti, pouziju sa
ustanovenia predchadzajucich odsekov primerane.



Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfa osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



