Sud: Okresny sud Nové Zamky

Spisova znacka: 10Csp/50/2021

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6120307226

Déatum vydania rozhodnutia: 13. 07. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU: ~ Mgr. Marian Hatala
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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Zamky samosudcom Mgr. Marianom Hatalom v pravnej veci zalobcu: EOS KSI
Slovensko, s.r.0., Pajstinska 5, Bratislava, ICO: 35 724 803, pravne zastupeny: Remedium Legal, s.r.o.,
Pajstunska 5, Bratislava, ICO: 53 255 739 proti zalovanému: T. P., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom T.
nad Z. XXX o zaplatenie 3 000,- eur s prislusenstvom takto

rozhodol:

Zalovany je p o Vvin ny zaplatit Zalobcovi 3 000,- eur s Grokom z omeskania vo vyske 5,00% roéne
zo sumy 3 000,- eur od 23.03.2019 do zaplatenia, do troch dni po pravoplatnosti rozsudku s tym,
Ze povinnost zalovaného plnit zanika v rozsahu plnenia povodného zalovaného v 1.rade: G. P., nar.
XX XX XXXX, bytom T. nad Z. XXX, ktora mu vyplyva z pravoplatného a vykonatelného platobného
rozkazu Okresného sudu Banskda Bystrica XXUp/XXXX/XXXX-X zo dha 16.06.2020.

Sudpriznaéava zalobcovi narok na nahradu trov konania voci zalovanému vo vyske 100 %.
oddovodnenie:

1. Zalobca sa svojou Zalobou domahal vo&i Zalovanému ako pévodnému Zalovanému v 2.rade a zaroven
aj voli pévodnému Zalovanému v 1.rade G. P., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom T. nad Z. XXX (dalej aj
diZnici) zaplatenia 3 000,- eur s prisludenstvom titulom vratenia poskytnutého uveru.

2. Platobnym rozkazom upominacieho sudu, teda Okresného sudu Banska Bystrica 26Up/1036/2020-0
zo dna 16.06.2020 bola diznikom, teda pévodnym Zalovanym v 1.rade a v 2.rade uloZzena povinnost
spoloéne a nerozdielne zaplatit' zalobcovi 3 000,- eur s irokom z omeskania vo vyske 5,00% roc¢ne zo
sumy 3 000,- eur od 23.03.2019 do zaplatenia a trovy konania vo vySke 564,42 eur. Podla pripojenej
dolozky pravoplatnosti a vykonatelhosti upominacieho sudu citovany platobny rozkaz nadobudol
pravoplatnost a vykonatelnost' vyluéne vo&i povodnému zalovanému v 1.rade dia 10.11.2020, priCom
pbévodnému zalovanému v 2.rade citovany platobny rozkaz nebolo mozné dorucit do vlastnych ruk.
Na zaklade toho upominaci sud postupil vec Okresnému sudu Nové Zamky, ked jedinym Zalovanym
zostal pdvodny Zalovany v 2.rade a zarover vec je vedena na tunajSom sude pod spisovou znackou
10Csp/50/2021.

3. Zaloba spolu s prilohami bola Zalovanému riadne dorugenad, k veci samej véak nezaujal Ziadny postoj.
4. Na pojednavanie konané diia 13.07.2021 sa strany sporu nedostavili. Zalobca a jeho pravny zastupca
svoju nepritomnost neospravedinili, Zalovany mal doru€enie predvolania vykadzané postupom podfa §

111 ods. 3 C.s.p. a preto sud pojednaval v ich nepritomnosti podla § 180 C.s.p..

5. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim pripojenych sprav a dokladov, zmluvy o splatkovom uvere,
prilohy, v8eobecnych obchodnych podmienok, produktovych obchodnych podmienok, sadzobnika,



oznamenia o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti, vyzvy, prehfadu transakcii, zmluvy o postupeni
pohladavok a jej prilohy, oznamenia o postupeni pohladavky, pokusu o zmier, vypisu z Uveru, podacieho
harku a dalSich a zistil tento skutkovy a pravny stav:

6.1 Sudu je zo svojej rozhodovacej Cinnosti vSeobecne znama skutocnost, Zze v obchodnom registri
Okresného sudu Bratislava I. jevzapl'sané 0d 01.04.1994 Slovenska sporitelfa a.s. so sidlom Tomasikova
48, Bratislava a s pridelenym ICOm: 00 151 653.

6.2.1 Podlfa Zmluvy o splatkovom uUvere zo dna 22.07.2015 bol pévodnym Zalovanym v 1.rade a v
2.rade ako dIznikom poskytnuty veritefom (d'alej aj banka) Slovenskou sporitelfiou a.s., Tomasikova 48,
Bratislava uver vo vy8ke 24 700,- eur s fixnou urokovou sadzbou do splatnosti vo vySke 9,90% roéne,
ktory sa zaviazali splacat v 108 mesacnych splatkach od 15.09.2015 do 15.08.2024 vo vySke splatky
363,12 eur mesacne k 15. diiu kalendarneho mesiaca. Jednalo sa o spotrebny Uver na ¢okolvek, ktory
bol poskytnuty jednorazovo na uéet diznikov. RPMN predstavovalo 11,50 %, priemerna hodnota RPMN
10,39 % a celkova Ciastka spojena s uverom 39 215,83 eur. Dohodnuty bol aj poplatok za poistenie Uveru
12,28 eur mesacne splatny v termine a periodicite splatky uveru (€lanok I. zmluvy o splatkovom avere).

6.2.2 Neoddelitelnou su€astou zmluvy su vSeobecné obchodné podmienky, produktové obchodné
podmienky, sadzobnik a podmienky urené zverejnenim, za ktorych sa bankovy produkt poskytuje
(¢lanok Ill. ods. 1 pism. a), b), c), d) zmluvy o splatkovom tvere), ako aj Standardné eurépske informacie
o spotrebitelskom uvere a suhlas s poistenim k Uveru, ktoré predstavuju prilohu zmluvy.

6.2.3 VSeobecné obchodné podmienky Slovenskej sporitelne a.s. u¢inné od 01.01.2015 obsahuju
definicie pojmov a 14 bodov: 1. zakladné ustanovenia, 2. konanie klienta, 3. predaj bankovych produktov,
4. pokyny, 5. poplatky, 6. doru€ovanie klientovi, 7. déverné informacie, 8. osobné udaje, 9. vyhlasenia
klienta, 10. zodpovednost, 11. zapoditanie, 12. rbzne, 13. zanik zavazkovych vztahov, 14. zaveretné
ustanovenia.

6.2.4 Produktové obchodné podmienky pre hypotekarne a splatkové uvery Slovenskej sporitefne, a.s.
ucinné od 01.01.2015 obsahuju definicie pojmov a 10 bodov: 1. zakladné ustanovenia, 2. poskytnutie
uveru, 3. ucel averu, 4. uroCenie, 5. splacanie, 6. osobitné ustanovenia pre hypotekérne uvery, 7.
vyhlasenia a niektoré povinnosti dliznika a garanta, 8. pripady poruSenia a ich nasledky, 9. rézne,
10. zaverecné ustanovenia.

6.2.5 Sadzobnik Slovenskej sporitelne, a.s. pre fyzické osoby - nepodnikatelov v zneni dodatku &. 1
ucinného od 15.07.2015 obsahuje poplatky, vySku alebo spbdsob uréenia vysky, splatnost a podmienky
platenia za jednotlivé sluzby zo strany banky a to pri produktoch ako ucty, platobné sluzby, ostatné
poplatky suvisiace s u&tom, platobné sluzby pri hotovostnej operacii, debetné karty, platobné karty, uvery,
vratane spotrebnych Gverov na ¢okolvek, ako aj dalSie sluzby zo strany banky.

6.2.6 Standardné eurépske informacie o spotrebitelskom Gvere v sebe zahffiaju totoznost a kontaktné
Udaje veritefa spotrebitelského Uveru, opis hlavnych vlastnosti spotrebitefského uUveru, nakladov
spojenych so spotrebitelskym Uverom, inych ddlezitych pravnych aspektov a informacie o RPMN.
Sucastou zmluvy o splatkovom Uvere je aj jej priloha, ktorym pévodny Zalovany v 1.rade prejavil zaujem
o poistenie v rozsahu rozSireného suboru poistenia.

6.3 Zalobca pripojil k Zalobe prehlad transakcii ako aj vypis z Gveru za G&tovné obdobie od 23.07.2015
do 29.04.2019, podfa ktorého dIznici vy&erpali sumu celého uveru 24 700,- eur, z ktorého uhradili 4
285,90 eur.

6.4 Listom zo dna 27.01.2018 boli diznici upozorneni, ze s v omeskani so splacanim spotrebného Gveru
na ¢okolvek ku driu 27.01.2018 vo vySke 6 415,40 eur. Zaroveh boli vyzvani na uhradenie dlZnej sumy
do 15 dni s upozornenim, Ze v opacnom pripade banka je opravnena vyhlasit mimoriadnu splatnost
pohladavky, ¢im sa stane splatnou cela pohfadavka.

Podanim zo diha 01.03.2018 veritel Slovenska sporitelfia a.s., Bratislava oznamila pdvodnym Zalovanym
v 1.rade a v 2.rade mimoriadnu splatnost Uveru ku drfiu 28.02.2018 a to podla bodu 8.1 pismeno
a) produktovych obchodnych podmienok s ucinnostou od 01.01.2015. DIznici boli zaroverh vyzvani k
splateniu celej dlznej sumy v lehote 15 dni.



Vyzvou zo dia 18.12.2018 bolo oznamené diZnikom zo strany veritela, Ze pohlfadavka sa stala splatnou
v celom rozsahu z dévodu vyhlasenia mimoriadnej splatnosti bankou a vyska splatnej a nezaplatenej
pohfadavky predstavuje ku driu 18.12.2018 sumu 31 050,26 eur. V pripade ak dlZznd suma nebude
uhradena, banka je opravnena pohladavku postupit’ tretej osobe.

Napokon listom zo dfia 23.04.2020 oznaeného ako pokus o zmier Zalobca prostrednictvom svojho
predchadzajiceho pravneho zastupcu TOMAS KUSNIR s.ro., Bratislava vyzval oboch pévodnych
Zalovanych na zaplatenie diznej sumy v celkovej vySke 34 588,88 eur najneskér do 03.05.2020, ked
diZna suma pozostavala z neuhradeného uveru, zdkonného/zmluvného uroku, riadneho aroku, uroku
z omeskania, zmluvného uroku, nakladov klienta a nakladov pravneho zastipenia. Pokus o zmier bol
odoslany dlznikom dfia 24.04.2020, ¢o je zrejmé z pripojeného podacieho harku.

6.5.1 Dna 22.03.2019 bola medzi Slovenskou sporitelfiou a.s. so sidlom TomaSikova 48, Bratislava,
ICO: 00 151 653 ako postupcom a medzi Zalobcom ako postupnikom uzatvorena zmluva o postupeni
pohladavok d&islo 0217/2019/CE, ktorej predmetom su podla &lanku I. pohladavky uvedené a
Specifikované v prilohe €. 1. V prilohe €. 1 k uvedenej zmluve je aj pohlfadavka, ktora je Zalobcom
uplatnena v tomto sidnom konani.

6.5.2 Listom zo dnia 30.03.2019 postupca, teda veritel oznamil pévodnym zalovanym v 1.rade a v 2.rade,
Ze jeho pohladavka zo zmluvy o splatkovom Uvere zo dfia 22.07.2015 bola postupena na zaklade zmluvy
0 postupeni pohladavok zo drfia 22.03.2019 na postupnika, t.j. Zalobcu. DIZnici boli upozorneni, Ze
uvedeny zavazok je nutné hradit' vylu€ne plnenim postupnikovi (zmluva o postupeni pohladavok, jej
priloha a oznamenie o postipeni pohladavky).

7. Podla § 52 ods. 1 OZ spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktora
uzatvara dodavatel so spotrebitefom.

Podla § 52 ods. 2 OZ ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia
upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouZiju sa vzdy, ak je to na prospech
zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom
alebo ucelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vSetky pravne vztahy, ktorych
ucastnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika, aj ked by
sa inak mali pouZit normy obchodného prava.

Podla § 52 ods. 3 OZ dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v
ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej €innosti.

Podla § 52 ods. 4 OZ spotrebitel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona
v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo inej podnikatelskej innosti.

Podl'a § 53 ods. 1 OZ spotrebitel'ské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia, ktoré spdsobuju
znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitel'a (dalej len
"neprijatel'na podmienka"). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju hlavného predmetu
plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne a zrozumitefne alebo
ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.

Podl'a § 53 ods. 5 OZ neprijatel'né podmienky upravené v spotrebitel'skych zmluvach su neplatné.

Podla § 1 ods. 2 zékona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch v zneni od 01.07.2015
do 29.09.2015 / dalej aj citovaného zakona / spotrebitefskym uverom na ucely tohto zakona je doCasné
poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pdzicky, averu,
odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi. Spotrebitel'sky

uver podfa tohto zakona nemozno poskytnut finanénymi prostriedkami v hotovosti.

Podla § 9 ods. 1 citovaného zakona zmluva o spotrebitelskom uvere musi mat pisomnu formu. Kazda
zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom
médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.



Podla § 9 ods. 2 citovaného zdkona zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem v8eobecnych naleZitosti
podla Obcgianskeho zakonnika musi obsahovat tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu veritela, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko, datum narodenia, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji robzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) odplatu podla osobitnych predpisov,

k) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu &iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

[) vy8ku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

m) pravo spotrebitela vyZiadat' si vypis z u¢tu vo forme amortiza¢nej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

n) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

0) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

p) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeSkania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

g) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,

r) veritefom vyZzadované ru€enie alebo poistenie,

s) vysku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

t) informacie o pravach podfa § 15 a podmienky ich uplatnenia,

u) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

V) spbsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

w) informaciu o mozZnosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

X) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom Uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

y) ndzov a adresu prislusného organu dohladu podfa § 23,

z) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnua k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;



platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok,

aa) nazov zmluvy, ktory obsahuje slova spotrebitelsky uver v prislusnom gramatickom tvare.

Podla § 11 ods. 1 citovaného zakona poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povazuje za bezuro¢ny a bez
poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1,

b) zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje néalezitosti podla § 9 ods. 2 pism. a) az l), s), z) a aa),
¢) zmluva o spotrebitelskom Gvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi splatit na poZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje nalezitosti podla § 10 ods. 1 alebo

d) v zmluve o spotrebitefskom Uvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela,

e) veritel spotrebitelsky Uver poskytne finanénymi prostriedkami v hotovosti.

Podla § 92 ods. 8 zakona ¢&. 483/2001 Z. z. o bankach v zneni od 01.03.2019 do 31.05.2019 ak
je napriek pisomnej vyzve banky alebo pobolky zahrani€nej banky jej klient nepretrzite dlhie ako
90 kalendarnych dni v omeskani so splnenim €o len &asti svojho pefiazného zavazku voci banke
alebo pobocke zahraniénej banky, méZe banka alebo pobocCka zahrani¢nej banky svoju pohladavku
zodpovedajucu tomuto pefiaznému zavazku postupit pisomnou zmluvou inej osobe, a to aj osobe,
ktora nie je bankou (dalej len ,postupnik®), aj bez suhlasu klienta; tymto nie su dotknuté pravidla pre
postupovanie pohfadavok zo zmlav o spotrebitelskom Uvere podla osobitného predpisu ani pravidla
pre postupovanie pohladavok zo zmluv o Uveroch na byvanie podfa osobitného predpisu. Toto pravo
banka alebo poboc¢ka zahrani¢nej banky neméze uplatnit, ak klient eSte pred postipenim pohladavky
uhradil banke alebo pobocke zahraniénej banky omeskany pefiazny zavazok v celom rozsahu vratane
jeho prisluSenstva; to neplati, ak sucet vSetkych omeskani klienta so splnenim €o len €asti toho
istého penazného zavazku vodi banke alebo pobocCke zahrani¢nej banky presiahol jeden rok. Pri
postupeni pohladavky je banka alebo pobocka zahrani¢nej banky povinna odovzdat postupnikovi aj
dokumentaciu o zavazkovom vztahu, na ktorého zaklade vznikla postipena pohladavka; banka alebo
pobocka zahraniénej banky modze postupnikovi poskytnut informaciu o jednotlivych inych zavazkovych
vztahoch medzi bankou alebo poboc&kou zahrani¢nej banky a klientom len za podmienok a v rozsahu
ustanovenych tymto zdkonom.

8. Obchodné podmienky v spotrebitelskych zmluvach na rozdiel napriklad od obchodnych zmluv
maju sluzit predovietkym k tomu, aby nebolo nevyhnutné do kazdej zmluvy prepisovat dojednania
technického a vysvetlujuceho charakteru. Naopak, nesmu sluzit k tomu, aby do nich v &asto
neprehladnej, zloZito formulovanej a malym pismom pisanej forme skryl dodavatel dojednania, ktoré su
pre spotrebitela nevyhodné a o ktorych predpoklada, Ze pozornosti spotrebitela zrejme uniknu (napriklad
rozhodcovska dolozka alebo dojednanie o zmluvnej pokute). Pokial tak aj napriek tomu dodavatel urobi,
nesprava sa v pravnom vztahu poctivo a takémuto dojednaniu nemozno priznat pravnu ochranu. V ramci
spotrebitelskych zmluv dojednania zakladajuce zmluvnu pokutu (podobne ako rozhodcovska dolozka)
zasadne nemézu byt sucast'ou tzv. vSeobecnych obchodnych podmienok, ale len spotrebitel'skej zmluvy
samotnej (listiny, na ktoru spotrebitel pripaja svoj podpis). Vynimku predstavuju Specifické pripady, kedy
sa z povahy veci uplatfiuje $pecificky rezim - zmluva o preprave 0s6b a podobne (nalez Ustavného sudu
CR z 11. novembra 2013, sp. zn. 1.US 3512/11). Novela Obgianskeho zakonnika vykonana zakonom
€. 150/2004 Z. z. zaviedla do nasho sukromného prava novy pojem - spotrebitelska zmluva. Pravna
Uprava spotrebitel'skej zmluvy sa stala su¢astou nového pravneho odvetvia, tzv. spotrebitelského prava,
ktoré zahffia tak normy sukromného prava, ako aj verejného prava. Toto odvetvie prava sa vyznaduje
prevahou kogentnych noriem a predstavuje ur€itu odchylku od vSeobecnej koncepcie sukromného
prava, vychadzajucej zo zasady zmluvnej autonémie. Spotrebitelské pravo tuto zasadu modifikuje za
ucelom zvySenej ochrany slabsieho u€astnika spotrebitelského zmluvného vztahu, ktorym je spotrebitel.

9. Vychodiskom spotrebitelskej ochrany je nazor, podla ktorého sa spotrebitel ocita

vo faktickom nerovnom postaveni s profesionalnym dodavatefom, a to s ohfadom na okolnosti,
za ktorych dochadza ku kontraktacii, vzhfadom na vacsiu profesionalnu skusenost’ predavajuceho,
lepSiu znalost prava a lepSiu dostupnost' pravnych sluzieb a kone€ne moznost stanovovat zmluvné



podmienky jednostranne cestou formularovych zmluv. Pre takéto vztahy je charakteristické, Ze podnet
k zmluvnému rokovaniu pochadza spravidla od dodavatela, pri¢om spotrebitel nie je na zmluvné
dojednania pripraveny, pri kontraktacii je vyuzivany moment prekvapenia a neskuisenost’ spotrebitela.
Spoloénym znakom pravnej Upravy spotrebitelskych zmlldv je snaha cestou prava vyrovnat tato
fakticku nerovnost, a to formou obmedzenia autonémie véle. Autonémia vble, ktora je elementarnou
podmienkou fungovania materidlneho pravneho $tatu, nie je Uplne absolutna, ale je limitovand v ramci
spotrebitelskych vztahov principom ochrany tej osoby, ktora predstavovala pravny ukon s déverou v
urcity, druhou stranou jej prezentovany skutkovy stav.

10. Vecnou legitimaciou je stav vyplyvajuci z hmotného prava, kedy jeden ucastnik

obc&ianskeho sudneho konania (Zzalobca ) je subjektom hmotnopravneho opravnenia, o ktoré v konani
ide (je aktivne vecne legitimovany) a u€astnik na opacnej procesnej strane (Zalovany) je subjektom
hmotnopravnej povinnosti, teda je pasivne vecne legitimovany (uznesenie Ustavného sudu Slovenskej
republiky z 22. 11. 2011, &. k. lll. US 517/2011-9).

11. Podmienky podla § 92 ods. 8 vety prvej zakona o bankach, za splnenia ktorych méze banka postupit
svoju pohlfadavku inému subjektu, su z povahy veci podmienkami, bez spinenia ktorych k postupeniu
prist nesmie (je zakazané). NereSpektovanie takejto Upravy ma potom za nasledok neplatnost’ zmluvy
o postupeni pohladavky pre rozpor so zakonom podla § 39 OZ (rozsudok NajvysSieho sudu
SR z 28. marca 2018, sp. zn. 7 Cdo 26/2017).

12.1 V danom pripade sud dospel k zaveru, Ze zaloba je dbévodna. Je zjavné, Ze ide o spor zo
spotrebitelskej zmluvy, ktord uzatvorili Slovenska sporitelfia a.s., ako dodavatel a povodni Zalovani v
1.rade a v 2.rade ako spotrebitelia diia 22.07.2015 a z ktorej zalobca vyvodzuje svoj narok. Skér, nez
posudit’ a vyhodnotit, ¢i zmluva o Uvere obsahuje vSetky nalezitosti uvedené v § 9 ods. 1, 2 zakona &islo
129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch v zneni neskorsich predpisov, bolo potrebné a nutné prioritne
skumat vecnu legitimaciu stran a to vo vztahu k ustanoveniu § 92 ods. 8 zakona ¢&. 483/2001 Z. z. o
bankach v zneni ku dfiu 22.03.2019, teda ku dfiu postupenia pohlfadavky banky (Slovenskej sporitelne
a.s., Bratislava) voci pévodnym Zalovanym v 1.rade a v 2.rade. Pasivna vecna legitimacia povodnych
Zalovanych v 1.rade a v 2.rade v spore dana je a vyplyva z ich postavenia diZnikov - spotrebitefov zo
zmluvy o splatkovom uvere. V pripade aktivnej vecnej legitimacie je v3ak situacia ina. K postupeniu
pohfadavky v danej veci do8lo medzi bankou - Slovenskou sporitelfiou, a.s. a nebankovym subjektom
- zalobcom, pri€om okrem vSeobecnej Upravy postupenia pohfadavky podfa § 524 a nasledujuce
Obcianskeho zakonnika, je potrebné zohladnit' aj Specialnu Upravu tykajucu sa postupenia pohladavky,
zakotvenu v ustanoveni  § 92 ods. 8 zdkona ¢&. 483/2001 Z. z. o bankach v zneni ku driu 22.03.2019.
Uvedené ustanovenie sprisiiuje zakonné predpoklady postipenia bankovej pohladavky z dévodu, Ze po
postupeni pohladavky réznym subjektom uz nad pohfadavkou nie vzdy je zachovana kontinuita dohfadu
centralnej banky, ktora je dolezita v priebehu trvania Uverového vztahu. Podla nazoru sudu touto Upravou
mal zakonodarca na mysli opravnenie banky postupit’ Cast’ pefiazného zavazku, s ktorym je diznik po
stanovenu dobu, napriek pisomnej vyzve banky v omeskani. Uvedené ustanovenie by banku malo
motivovat k tomu, aby podnikla urcité kroky smerujuce k ukonéeniu zavazkového vztahu pri dlhodobom
nesplacani uveru diZznikom a nemala by len po&as celého trvania zmluvy kazdy mesiac pripisovat’ na ucet
diznika uroky, poplatky, uroky z omeSkania a rézne iné sankcie, aby sa dlh neustale zvySoval. Takéto
spravanie banky nespifia poziadavku pristupu s odbornou starostlivostou, ako to vyplyva zo zakona
o ochrane spotrebitela. Nie je v zaujme spotrebitela, aby po uzavreti Gverovej zmluvy s bankou tato
kedykolvek, po€as trvania zavazkového vztahu postupovala pohladavku voci spotrebitelovi tretej osobe,
ktora napriklad nepodlieha dozoru a dohfadu NBS. Takéto konanie banky by sa prie€ilo U¢elu a zmyslu
zakona o bankach, kedZe poskytovanie Uverov a ich sprava je Specifickou, osobitne pravnym predpisom
upravenou ¢innostou. Banka teda musi najskér klienta vyzvat na uhradu pefiazného zévazku, s ktorym
je v omeskani, ak po tejto vyzve dlhSie ako 90 kalendarnych dni klient neuhradi pefiazny zavazok, moze
banka postupit pohladavku aj na tretiu osobu, ktora nie je bankou. V pripade, ak by aj po uplynuti 90 dni
klient svoj pefazny zavazok, s ktorym je v omeskani, uhradil, takto banka postupovat neméze, ak v8ak
po uplynuti 90 dni klient svoj omeSkany penazny zavazok uhradi, ale ide o pefhazny zavazok, s ktorym
je v omeSkani dlhsie ako 1 rok, mdZe banka aj napriek tejto uhrade pohladavku postupit. Podmienky
uvedené v predmetnom ustanoveni podmiefuju platnost pravneho ukonu postipenia pohladavky.
Sud ustalil zaver, Ze Zalobca splnenie tychto podmienok preukazal, ked preukazal doruéenie vyzvy
Slovenskej sporitelne a.s. Bratislava na plnenie adresovanej pdvodnym Zalovanym v 1.rade a v 2.rade.



Uvedeny predpoklad je zakonnym predpokladom pre platné postupenie pohladavky a musi byt spineny
v ¢ase postupenia pohladavky. Sud sa vo svetle tychto skuto€nosti preto vysporiadal s otazkou aktivnej
vecnej legitimacie Zalobcu a ma za to, Ze tato v predmetnom spore je dana. Zalobca predlozil sudu
vyzvu svojho pravneho predchodcu - Slovenskej sporitelne a.s. Bratislava na plnenie zo dia 18.12.2018
a adresovanu diznikom, &im tuto skuto€nost preukazal. Zaverom uvedenych skutonosti je, Ze Zalobca
je aktivne vecne legitimovany v spore.

12.2 Pre spotrebitelsky charakter veci bolo nutné v sudenej veci aplikovat pravne normy
spotrebitelského prava a to zakona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitel'skych Gveroch v zneni u€innom v ¢ase
vzniku pravneho vztahu, t.j. ku dfiu 22.07.2015 ako lex specialis a vdeobecnu upravu obsiahnutu v
§ 52 a nasledujuce Obcianskeho zakonnika o spotrebitelskych zmluvach. Pod pojmom spotrebitelské
uvery mozno rozumiet v8eobecné oznadenie skupiny zmluvnych typov, na upravu ktorych sa maju
popri zakonnej uprave samotnych zmluvnych typov, ako su napr. zmluva o pézic¢ke, zmluva o uvere,
nepomenovana zmluva pouzit dalSie pravne normy, ktoré dopifaju v8eobecnl upravu jednotlivych
zmluvnych typov o dalSie nalezZitosti vymedzené v zak. €. 129/2010 Z. z. o spotrebitel'skych uveroch v
zneni neskorsich predpisov. Za spotrebitelsky Uver sa povaZuje kazdé doCasné poskytnutie pefiaznych
prostriedkov na zaklade zmluvy spotrebitelovi, a to za odplatu veritefom bez ohladu na pravnu formu,
s vynimkou zmldv vymedzenych v citovanom zakone. Musi ist o doCasné poskytnutie pefiaznych
prostriedkov, ktoré musi spotrebitel po uplynuti dohodnutej doby vratit. Zavazkovy vztah vznikne
vyluéne na zaklade dvojstranného pravneho ukonu v pisomnej forme. Spotrebitefom je osoba, ktorej
bol poskytnuty Gver na iny u€el ako na vykon zamestnania, povolania alebo podnikania. Zmluva
o spotrebitefskom uUvere je vzdy odplatnd a odplatou su spravidla poplatky a uroky. Veritelom
je fyzicka alebo pravnicka osoba, ktora poskytuje spotrebitelsky Gver v rdmci svojho podnikania.
Predmetna zakonna Uprava pokryva v8etky zmluvné typy, pri ktorych dochadza k poskytnutiu pefiaznych
prostriedkov spotrebitefovi, doCasne, za odplatu. Vzhfadom k obsahu uzavretej zmluvy medzi veritelom
ako dodavatefom a diZznikmi ako spotrebitefmi sud vyhodnotil podmienky zmluvy v zmysle citovanych
ustanoveni zadkona o spotrebitel'skych Gveroch. Sud mal predloZzenou zmluvou o splatkovom Uvere zo
dfia 22.07.2015 za preukazané, Ze medzi pravnym predchodcom Zalobcu a diZnikmi v 1.rade a v 2.rade
priSlo k uzatvoreniu zmluvy o Uvere a to v zmysle zdkona ¢. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch v
zneni do 29.09.2015. Veritel poskytol aver, ktory diZnici Eerpali v celkovej vyske 24 700,- eur a diZnici
ako spotrebitelia sa zaviazali poskytnuté pefiazné prostriedky vratit podla dohodnutych podmienok, no
v skuto€nosti plnili len iasto&ne v rozsahu 4 285,90 eur. Zmluva o splatkovom uvere bola uzavreta
platne a obsahuje naleZitosti, ktoré vyZzaduje citovany zakon. Sud mal z vykonaného dokazovania za
preukazané, Ze dlznici nedodrzali dohodnuté podmienky v zmluve o splatkovom Gvere a obsiahnuté
vo vSeobecnych obchodnych podmienkach, ako aj v produktovych obchodnych podmienkach pre
hypotekarne a splatkové uvery Slovenskej sporitefne, a.s. s u€innostou od 01.01.2015 a uver neplatili
riadne v dohodnutych mesacnych splatkach. Voci takto uplatnenému naroku za situacie, ked' diZnici
nedodrzali svoje povinnosti mesacné splatky platit' tak, ako je uvedené vys8ie, nemozno mat vyhrad.
Naopak, narok Zalobcu je za tohto skutkového a pravneho stavu v €asti uplatnenej istiny potrebné
povazovat za dévodny. Zalobca si uplatnil vo&i obom diZznikom zaplatenie istiny len vo vyske 3 000,-
eur, teda podstatne menej, ako bola poskytnuta istina Uveru a menej ako predstavuje rozdiel medzi
poskytnutou istinou Uveru a &iasto€nym plnenim zo strany povodnych Zalovanych v 1.rade a v 2.rade.
Zalobca nepozadoval zaplatenie riadneho troku a ani poplatkov, &o prakticky znamené, akoby uver bol
poskytnuty diZnikom bezuro€ne a bez poplatkov. Vodi takto uplatnenému naroku Zalobcu sud neméze
mat a ani nema vyhrad.

12.3 K veci je dalej potrebné dodat, Ze sud sa nezaoberal narokom Zalobcu voc&i pévodnému
Zalovanému v 1.rade, pretoZze voci nemu bol vydany platobny rozkaz upominacieho sudu, ktory je
podrobne vymedzeny v bode 2 odévodnenia tohto rozsudku, podla pripojenej doloZky pravoplatnosti a
vykonatelnosti vo&i nemu nadobudol pravoplatnost’ a vykonatelnost, ¢o sud reSpektuje. Uvedené malo
za nasledok, Ze jedinym Zalovanym tak zostal pévodny Zalovany v 2.rade. Pri rozhodovani o spésobe
plnenia museli byt tieto skuto€nosti zohladnené, ¢o sa premietlo do vyrokovej €asti rozsudku tak, Ze
povinnost Zalovaného plnit zanika v rozsahu plnenia pévodného zalovaného v 1.rade, ktora mu vyplyva
z pravoplatného a vykonatelného citovaného platobného rozkazu upominacieho sudu.

13. Vzhladom k tomu, Ze sa Zalovany dostal do omeskania s plnenim pefiazného dlhu, sud priznal
Zalobcovi v ramci prisluSenstva aj uplatneny urok z omeskania, ktory je v sulade s § 3 Nariadenia vlady
SR ¢&. 87/1995 Zb. v zneni od 01.01.2015. Sud mohol priznat’ Zalobcovi Urok z omeskania uplatneny



v Zalobe najsvkér odo diia nasledujuceho po dni, kedy nastala mimoriadna splatnost' uveru, teda od
28.02.2018. Zalobca pozadoval pociatok urokov z omeskania od 23.03.2019 a preto ich pociatok mu
bol priznany navrhnutym sposobom.

14. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podla § 262 ods. 1 C.s.p. k § 255
ods. 1 C.s.p., pretoZze zalobca mal vo veci plny Uspech, na zaklade ¢oho mu bol priznany narok na
nahradu trov konania voci Zalovanému vo vyske 100 %.

Poucenie:

Proti rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doruéenia

rozsudku na sude, proti ktorého rozsudku smeruje.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti

ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Zze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

¢) ma byt nimi preukazané, ze v konani doslo k vadam, ktoré mohli mat za

nasledok nespravne rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sidom prvej inStancie.

Exekuciu vykona ten exekutor, ktorého v navrhu na vykonanie exekucie oznaci opravneny (§ 38 zak. €.
233/1995 Z.z.) a ktorého jej vykonanim poveri sud, ak osobitny predpis alebo tento zakon neustanovuje
inak (§ 29 zakona €. 233/1995 Z.z.).



