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Uznesenie

Okresny sud Zvolen vo veci starostlivosti o maloletd A. B. C., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom D. XXX,
t.€. v Ustavnej starostlivosti: E. F. G. A. H. |, so sidlom J. XXX, XXX XX I., zastupena: Obec D. ako
koliznym opatrovnikom, dieta matky: A. J., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom K. A., a otca: B. C., nar.
XX XX.XXXX, trvale bytom D. XXX, o navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny Zvolen na nariadenie
neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

.Sdd nariaduje E.F G.A H.I, sosidlom J. XXX, XXX XX I., aby odovzdalo maloletu A. B.
C., nar. XX.XX.XXXX, do do€asnej starostlivosti — H. E. L., so sidlom M. XXX, XXX XX L., najdlhSie po
dobu Siestich mesiacov od umiestnenia maloletého dietata.

. Ziaden z Géastnikov ne m & narok na nahradu trov konania.

[ll. Toto uznesenie je vykonatelné driom jeho vyhotovenia.
odovodnenie:

1. DAia 14.10.2025 dorugil navrhovatel Urad préce, socialnych veci a rodiny Zvolen (dalejlen ,UPSVaR*),
tunajSiemu sudu navrh vo veci osobnej starostlivosti o maloletu, ktorym Ziada o nariadenie neodkladného
opatrenia, ktorym by sud odovzdal mal. do do¢asnej starostlivosti H. E. L., K. K. M. XXX, XXX XX L.
(dalej len ,H. E.%).

2. UPSVaR v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia uviedol, Ze Mal. A. B. bola spolo¢ne so
surodencami do€asne zverena do starostlivosti J. K. ,A.“ N. O., na zdklade Uznesenia OS Zvolen o
neodkladnom opatreni €.k. 8P/25/2017-12, pravoplatnym a vykonatefnym dfia 11.12.2017. Maloleté deti
C. mali nariadené vychovné opatrenie podla § 37 ods. 3 pism. b) Zakona &. 36/2005 Z.z o rodine,
rozsudkom OS Zvolen €.k. 5P/71/2018, zo dria 10.09.2018, pravoplatnym dfa 24.09.2018, ktoré sa
realizovalov E. F. G. A. H. I. (P. O. ,E.“). Rozsudkom ¢&.k. 5P/51/2019 zo dfia 16.04.2019, pravoplatnym
dria 02.05.2019 OS Zvolen nariadil u maloletych deti C.: B., nar. XX.XX.XXXX, J., nar. XX XX.XXXX,
Q., nar. XX XX.XXXX, A. B., nar. XX.XX.XXXX a J., nar. XX.XX.XXXX ustavnu starostlivost, ktora sa
realizuje v E. I., J. XXX. Uznesenim OS Zvolen, €. k.8P/253/2024 zo dfia 04.12.2024, vykonatelnym
dna 04.12.2024, sud nariadil E., aby odovzdalo mal. A. B. do doCasnej starostlivosti G. E. H., za u¢elom
zabezpecenia odbornej diagnostiky najdlhSie po dobu 3 mesiacov od umiestnenia maloletej. Mal. A. B.
bola v G. E. umiestnena od 08.01.2025 do 07.04.2025. Mal. A. B. bola v G. E. N. H. umiestnena od
08.01.2025 do 07.04.2025 za ucelom zabezpelenia odbornej diagnostiky. Dia 07.04.2025 sa mal. A.
B. vratila z G. pobytu, kde v zavere€nej sprave sa u mal. odporucal navrat do E., v pripade opatovného
zlyhania, resp. tazkosti s usmerfiovanim odporu&ali umiestnenie v H. E.. Problémy v spravani sa zacali
u mal. A. B. po navrate z G. E. v mdji 2025. U mal. A. B. ide o verbalne agresivne spravanie voci inym
detom na skupine a vychovavatelom, vyhrazanie sa inym detom, zastraSovanie, kri¢anie po detoch.
Mal. A. B. si odmieta pinit povinnosti, prejavuje sa u nej vyrazné sebepresadzovanie na ukor ostatnych
na skupine. Do volno &asovych aktivit sa nezapdja nari3a chod skupiny a nespolupracuje. E. I. s



mal. A. B. spisalo dohodu o dodrzZiavani pravidiel. Dohodu prehodnotili diia 16.07.2025 a spisali dalSiu
dohodu. Po spisani tejto dohody, mal. A. B. bola posmesna voci detom aj vychovavatefom, hluéna,
vulgarna, nespolupracujuca, nari$a chod skupiny, na verejnosti je hluéna, agresivna. Svojvolne opusta
skupinu. Dna 23.09.2025 E. prehodnotilo aj s mal. A. B. situaciu. Dané dohody neviedli u mal. k Ziadnym
zmenam ani k naprave v jej spravani. Mal. A. B. sa ani po dodrziavani odpora¢ani a usmerneni z
G. F. nesocializovala a opatovne zlyhava, nereSpektuje Ziadne pravidla, svojim spravanim inklinuje k
nevhodnym vzorcom spravania, a tieZ je nevhodnym vzorom spravania pre surodencov aj pre ostatné
deti na skupine. E. |. aj napriek vyuzitiu odbornej pomoci, nedokéze mal. A. B. zabezpecit odbornd pomoc
beZznymi postupmi a spdsobmi v otvorenom prostredi centra a spravanie dietata v takomto prostredi je
tazko ukorigovatelné a zvladnutelné.

3. UPSVaR k navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia priloZil rodny list maloletého dietata,
oznamenie o zastupovani deti, kdpiu spravy z E. |., sthlas s prijatim do H. a zavere¢nu spravu z G. E..

4. Podla § 2 ods. 1 zdkona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej v texte len ,CMP®),
na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon
neustanovuje inak.

5. Podla § 2 ods. 2 CMP, na ucely tohto zadkona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh
na zaCatie konania, U€astnik konania (dalej len ,uastnik®) a konanie podla tohto zakona, ak z povahy
veci nevyplyva inak.

6. Podla § 324 ods. 1 zdkona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej v texte len ,CSP*), pred
zacgatim konania, po€as konania a po jeho skon¢eni sud mdze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

7. Podla § 360 ods. 1 CMP, neodkladné opatrenie mozZno nariadit’ aj bez navrhu v konaniach, ktoré
mozno zacat' aj bez navrhu.

8. Podla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach Zaloby
podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodhujucich potrebu neodkladnej Upravy
pomerov alebo obavu, Ze exekulcia bude ohrozena, opisanie skuto€nosti hodnoverne osved&ujucich
dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého
neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

9. Podla § 326 ods. 2 CSP, k navrhu musi navrhovatel pripojit’ listiny, na ktoré sa odvolava.

10. Podla § 329 ods. 1 prva veta CSP, sud méze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

11. Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

12. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

13. Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

14. Podla § 367 ods. 1 CMP, neodkladnym opatrenim méze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého pri
sebe, maloletého do€asne odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobnej
starostlivosti.

15. Podla § 367 ods. 2 CMP, k sud neodkladnym opatrenim nariadi odovzdanie maloletého do
starostlivosti zariadenia na vykon rozhodnutia sudu, ur€i zaroven &as trvania neodkladného opatrenia,
a to najdlhSie na Sest mesiacov.

16. Podla § 367 ods. 3 CMP, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér
do siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.



17. Podla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach
Zaloby podfa § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto¢nosti oddvodriujucich potrebu neodkladnej
Upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti hodnoverne
osvedcujucich dovodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé,
akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

18. Podla § 37 ods. 3 pism. b) zakona €. 36/2005 Z.z. o rodine (dalej len ,ZoR"), k je to potrebné v zaujme
maloletého dietata a ak vychovné opatrenia uvedené v odseku 2 neviedli k ndprave, sud doCasne
odnime maloleté dieta z osobnej starostlivosti rodiCov aj proti ich voli, osdb, ktorym bolo maloleté dieta
zverené do nahradnej starostlivosti podla § 45 alebo § 48, buducich osvojitelov, ktorym bolo maloleté
diet'a zverené do starostlivosti podla § 103, osvojitelov alebo poruénika, ktory sa 0 maloleté dieta osobne
stara, a nariadi maloletému dietatu na ucely zabezpec€enia odbornej pomoci maloletému dietatu alebo
zabezpecenia Upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletého dietata pobyt v zariadeni najdlhSie
na Sest’ mesiacov.

19. Podla § 52 CMP, Ziaden z uc€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

20. Zakladnou podmienkou pre nariadenie neodkladného opatrenia je potreba bezodkladnej Upravy
pomerov U€astnikov konania. Z charakteru neodkladnych opatreni vyplyva, Ze pred jeho nariadenim
sud nemusi zistovat vietky skutonosti, ktoré su potrebné pre vydanie koneéného rozhodnutia a pri ich
zistovani nemusi byt vzdy dodrzany formalny postup stanoveny pre dokazovanie. Je vS8ak nevyhnutné,
aby boli osved€ené aspori zakladné skuto€nosti hodnoverne osved&ujuce zaver o dévodnosti a trvani
naroku, ktorému sa ma poskytnut neodkladna ochrana. Sud neodkladné opatrenie nariadi, ak su
osvedCené dbvody jeho nariadenia a ak je potrebné bezodkladne upravit dané pomery. V pripade
nariadenia neodkladnych opatreni vo veci starostlivosti o maloleté deti je predovSetkym potrebné
osvedcit' naliehavost’ situacie, a z toho vyplyvajucu potrebu Upravy prav a povinnosti vo€i detom, a to
s ohladom na zaujem maloletych deti.

21. Sud pri svojom rozhodovani vychadzal z citovanych zakonnych ustanoveni. Po posudeni navrhu
UPSVaR, ako aj predlozenych listinnych dékazov sud dospel k zaveru, Ze navrh je dévodny, nakolko mal
za osved&ené, Ze takéto rozhodnutie je za daného stavu naliechavé a je v zdujme maloletého dietata.
Neodkladné opatrenie predpoklada osved&enie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a potrebu
neodkladnej upravy pomerov. V danej veci podla nazoru sidu UPSVaR osvedgil potrebu neodkladnej
Upravy pomerov u maloletého dietata.

22. Sud mal za preukazané z predloZenych listinnych dokazov, Ze mal. napriek skutoCnosti, Ze bola
umiestnena do diagnostického centra na obdobie od 08.01.2025 do 07.04.2025 je v Skole pri praci
nesustredena nezvlada zadané pracovné ulohy, na skupine v E. odmieta robit domace ulohy, je
nepripravena, a byva podrazdena. Prejavuje sa u nej agresivne spravanie vo€i ostatnym detom
v skupine ako i pedagdégom a naru$a chod skupiny. Prevlada u nej sebapresadzovanie voci ostatnym.
Napriek opakovanym dohodam s maloletou o dodrziavani pravidiel E. ich maloleta odmieta dodrziavat
a opakovane dohody porusa. V pripade opatovného zlyhania v spravani maloletej diagnostické centrum
odporucilo pobyt v H. E.. Maloleta v spravani opakovane zlyhava, je nevhodnym vzorom pre ostatné
deti ako i pre svojich surodencov. Vzhfadom na skuto€nost, Ze E. aj napriek vyuZitiu odbornej pomoci,
nedokaze maloletej zabezpedit odbornu pomoc beznymi postupmi a spdsobmi v otvorenom prostredi
centra, preto je u nej potrebné pokracovat v umiestneni v kontrolovanych podmienkach.

23. S prihliadnutim na vy$3ie uvedené skutoCnosti sud dospel k nazoru, Ze v su€asnosti bude
najprimeranejSim rieSenim odovzdanie mal. do dolasnej starostlivosti H. E., kedZe navrat mal. do
domaceho prostredia, resp. zotrvanie v E. I. by v su€asnosti nebolo v jeho najlepSom zaujme. Sud preto
nariadil neodkladné opatrenie, ktorym sa mal. odovzdava do do€asne;j starostlivosti H. E. L., so sidlom
M. XXX, XXX XX L..

24. O trovach konania sud rozhodol podfa § 52 CMP, podla ktorého, Ziaden z u€astnikov nema narok
na nahradu trov konania.



25. Podla § 367 ods. 4 CMP, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatefné vyhladsenim;
ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné podat odvvolanie v lehote 15 dni odo dia jeho doruéenia
prostrednictvom tunajSieho stidu na Krajsky sud v Ziline (§ 362 ods. 1, prva veta CSP). Odvolanie méze
podat Ucastnik konania, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 CSP).

Podanie moZno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo veci
samej urobené v elektronickej podobe bez autorizicie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
doruéit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedoruci sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada (§ 125 ods. 1, 2 CSP).

V odvolani sa ma popri vdeobecnych naleZitostiach podania uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP). Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné
nalezitosti, v podani sa uvedie, ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim
sleduje, podpis a ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie
spisovej znacky tohto konania (§ 127 ods. 1, 2 CSP). Podanie urobené v listinnej podobe treba predlozit' v
potrebnom podte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zalozit do sudneho
spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet
rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil (§ 125 ods. 3 CSP).



