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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bardejov sudcom JUDr. Slavomirom Ivaneckym v pravnej veci starostlivosti sidu o maloletu
A. B., nar. XX.XX.XXXX, v konani zastipenu koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a
rodiny Bardejov, dieta B. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom C., D. E. F. X. XXXX XXX/X, XXX XX G.,
zastupenej Advokatskou kancelariou JUDr. Marta Maruniakova, s.r.o., so sidlom Sovietskych hrdinov
200/33, Svidnik, ICO: 53 156 871 a otca neuvedeného, za Udasti prokuratora Okresnej prokuratury
Bardejov a za u€asti H. B., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom I|. J. K. XX/X, C., toho €asu |. XX,
C., zastupenej JUDr. Branislavom Kahancom, advokatom so sidlom Vajanského 33, Presov, ICO:
42 084 792, v spojenom konani o upravu styku matky s maloletou, upravu styku starého otca s maloletou
a o zverenie maloletej do nahradnej osobnej starostlivosti starej matky, takto

rozhodol:

I. Navrh starého otca maloletej L. B., nar. XX. XX.XXXX na Upravu styku s maloletou A. B. zamieta.
Il. Zastavuje konanie v €asti o Upravy styku matky s maloletou A. B..

lll. Zastavuje konanie v €asti o navrhu starej matky H. B., nar. XX.XX.XXXX o ur€enie vyzivného pre
maloletu A. B..

IV. Zastavuje konanie v €asti o navrhu starej matky H. B., nar. XX.XX.XXXX o zverenie maloletej A. B.,
nar. XX.XX.XXXX do jej nahradnej osobnej starostlivosti.

V. Konanie o navrhu starej matky maloletej H. B., nar. XX.XX.XXXX na upravu styku s maloletou A. B.,
nar. XX. XX.XXXX vylu€uje na samostatné konanie.

VI. Vydava neodkladné opatrenie v tomto zneni:
Stara matka maloletej H. B., nar. XX XX.XXXX je opravnena stykat sa s maloletou A. B., nar.
XX XX XXXX kazdy neparny tyzden v kalendarnom mesiaci v sobotu od 10.00 hod. do 18.00 hod.

a kazdu poslednu nedefu v mesiaci v ¢ase od 10.00 hod. do 15.00 hod.

Stara matka si maloletu prevezme v €ase ur€enom pre zaliatok styku s maloletou v mieste bydliska
maloletej, kde ju po uplynuti doby uréenej pre styk s fou vrati.

Matka je povinna maloletu A. na styk so starou matkou riadne pripravit.

VII. Ziaden z Giéastnikov nema narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:



1.Rozhodnutim Okresného sudu Bardejov, pracovisko Svidnik OPPOm 4/2024 — 10 zo dfa 4.10.2024,
bolo nariadené neodkladné opatrenie, ktorym bola maloleta A. B., nar. XX.X.XXXX zverena do nahradne;j
osobne;j starostlivosti starej matke H. B. a to na dobu 6 mesiacov od vyhotovenia uznesenia. Uznesenim
Okresného sudu Bardejov €.k. 16P 122/2024 — 35 zo dfa 29.11.2024, sud zacal konanie o upravu styku
matky s maloletou A.. Veci bola pridelena spisova znacka 16P 27/2025. Uznesenim €.k. 16P 27/2025
— 105 zo diia 25.5.2025 sud prediZil nahradni osobnu starostlivost zo strany starej matky o maloletu
do 30.6.2025 a upravil styk matky s maloletou na kazdy tyZder od piatka od 17.00 hod. do nedele do
17.00 hod. V sucasnosti je maloletd A. v osobnej starostlivosti matky.

2. Podla § 23 ods. 3 zakona €. 161/2015 Z.z. ak sa konanie zacalo bez navrhu, sud konanie zastavi,
ak odpadli dévody, pre ktoré bolo zacaté.

3. V tomto pripade sud zastavil konanie v €asti o Upravu styku matky s maloletou, ktoré sam bez navrhu
zacal, pretoZe odpadli dovody, pre ktoré bolo konanie zacaté. Upravovat styk matky a maloletej A.
nie je mozné, kedZe matka o maloleti vykonava osobnu starostlivost a su€asnosti neexituje Ziadne
sudne rozhodnutie, ktoré by branilo kontaktu matky a dcéry. Matka sice takyto navrh na pojednavani
dnia 17.10.2025 vzala spét, je vSak k tomu potrebné uviest, Ze v tomto pripade sud takéto konanie zacal
ex offo sdm a neviedlo sa na navrh. Preto ho ani nie je mozné vziat' zo strany U€astnika konania spat,
ale k staveniu konania dochadza sudom aj bez navrhu zmysle § 23 ods. 3 zakona &. 161/2015 Z.z.

4. Podanim, doru¢enym sudu diia 26.3.2025 navrhla stara matka maloletej H. B., aby jej sud zveril
maloletd A. do nahradnej osobnej starostlivosti. Veci bola pridelena spisova znacka 16P 36/2025.
Uznesenim Okresného sudu Bardejov €.k. 16P 27/2025 — 27 sud spoijil n spolo€né konanie veci vedené
pod spisovymi znaCkami 16P 27/2025 a 16P 36/2025, ktoré sa budu viest pod spolo€nou spisovou
znackou 16P 27/2025. Stara matka maloletej na pojednavani dfia 17.10.2025 vzala v danej Casti  svoj
navrh spat, pricom ostatni u€astnici so spatvzatim navrhu v tejto €asti suhlasili.

5. Podla § 29 zdkona €. 161/2015 Z.z. navrhovatel mdze poc€as konania zobrat navrh na zacatie konania
spat, a to celkom alebo s€asti. Ak je navrh vzaty spat’ celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty
spat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi. Sud konanie nezastavi, ak sa mohlo zacat aj bez navrhu a
je potrebné v konani pokracovat. Sud konanie nezastavi, ak niektory z U€astnikov so spatvzatim navrhu
z vaznych dévodov nesuhlasi.

6. Sud zastavil toto konanie v Casti o zverenie maloletej A. B. do nahradnej osobnej starostlivosti starej
matke H. B. vzhfadom na skutoénost, Ze stara matka maloletej ako navrhovatelka vzala svoj navrh
spat, ostatni uCastnici so spatvzatim daného navrhu suhlasili a zaroven sudom neboli zistené ziadne
dovody pre pokraCovanie v konani, kedZe v ramci preSetrenia pomerov neboli zistené Ziadne dévody
pre starostlivost inej osoby o maloletu.

7. Stara matka podanim, doru¢enym sudu dnia 27.5.2025 Ziadala urcit vyZivné na maloletd A.. Ma
pojednavani difia 17.102025 vzala navrh v danej Casti spat, priom ostatni G€astnici so spatvzatim
prisludného navrhu suhlasili. Sud postupom podla § 29 zdkona €.161/2015 Z.z. konanie v danej Casti
zastavil. Stara matka maloletej zarover podanim, doru¢enym sudu dfia 7.7.2025 navrhla, aby sud upravil
jej styk s maloletou a na pojednavani dna 17.10.2025 ho Specifikovala na kazdy druhy vikend od piatka
do nedele . Okresna prokuratorka OP v Bardejove navrhla upravit styk starej matky s maloletou. Matka
maloletej nesuhlasila so stretavanim sa svojej matky s jej dcérou.

8. Stary otec maloletej L. B. podal diia 29.11.2024 navrh na Upravu styku s maloletou. Veci bola pridelena
spisova znacka 16P 28/2025. Sud uznesenim ¢.k. 16P 27/2025 — 10 zo dria 12.3.2025 spojil na spoloéné
veci vedené pod spisovymi znackami 16P 27/2025 a 16P 28/2025, ktoré sa dalej viedli pod spolo¢nou
spisovou znaCkou 16P 27/2025. Na pojednavani diia 2.4.2025 stary otec maloletej uviedol, Ze ak bude
maloleta B. v osobnej starostlivosti matky, tak Upravu styku nepotrebuje, e s dcérou ma dobry vztah a ta
mu umozhuje stretavat sa vnu€kou A.. Navrh na Upravu styku si podal z vodu, Ze vnucka bola zverena
starej matke, s ktorou nema dobré vztahy a ak by pri nej zostala aj nadalej, chcel by sa s maloletou
stretavat aspon jednu sobotu v mesiaci.

9. Podla § 25 zédkona €. 36/2005 Z.z. rodi¢ia sa mézu dohodnut o Uprave styku s maloletym dietatom
pred vyhlasenim rozhodnutia, ktorym sa rozvadza manzelstvo; dohoda o styku rodiov s maloletym
dietatom sa stane suc€astou rozhodnutia o rozvode. Ak sa rodi¢ia nedohodnu o Uprave styku s
maloletym dietatom podla odseku 1, sud upravi styk rodi€ov s maloletym dietatom v rozhodnuti o
rozvode; to neplati, ak rodi€ia Upravu styku Ziadaju neupravit. Ak je to potrebné v zaujme maloletého
dietata, sud obmedzi styk maloletého dietata s rodi€om alebo zakaze styk maloletého dietata s rodi¢om,



ak nie je mozné zabezpecit zaujem maloletého dietata obmedzenim styku maloletého dietata s rodiom.
Ak jeden z rodi€ov opakovane bezddvodne a zdmerne neumozniuje druhému rodi€ovi styk s maloletym
dietatom upraveny podla odseku 1 alebo 2, sid mézZe na navrh niektorého z rodi€ov zmenit rozhodnutie
0 osobnej starostlivosti. Ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata a ak to vyZaduju pomery v rodine,
sud mdze upravit styk dietata aj s blizkymi osobami.Ustanovenia odsekov 1 az 4 sa pouziju primerane.

10. Sud je viazany stavom v Case vyhlasenia rozsudku. V danom Case je maloleta A. v osobnej
starostlivosti matky, s ktorou ma L. B. dobry vztah a v takom pripade netrval na uprave styku, pretoze
s vnuckou sa stretava, ked je s jej matkou. Nie je mozné takyto prejav vole posudzovat ako spatvzatie,
ale sud to v celkovom kontexte posudil tak, ze navrh ako neddévodny zamietol, pretoZze dévody, ktoré
viedli L. B. k jeho podaniu odpadli, v su€asnosti neexistuju a nie je preto potreba upravit styk starého
otca s vnuckou.

11. Zo spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny Bardejov zo diia 1.4.2025 vyplyva, Ze na zéklade
navrhu UPSVaR Bardejov zo diia 03.10.2024 Okresny sud Bardejov vo veci starostlivosti stdu o mal.
A. B., nar. XX.XX.XXXX uznesenim, spisova znatka 0PPOm/4/2024, nariadil neodkladne opatrenia
a docasne zveril maloletd do NOS starej matky H. B., nar. XX XX.XXXX, t. & 1. XX, XXX XX C.,
a to na dobu 6 mesiacov od vyhotovenia uznesenia.. V ¢ase odobratia mal. z osobnej starostlivosti
matky neboli bytové pomery preSetrené vzhladom na skutoCnost, Ze matka s odd. SPODaSK
nespolupracovala. Socialne pomery na zaklade vyjadreni matky boli v ase odobratia na nedostatone;j
urovni, nepreSetrené odd. SPODaSK, rovnako z dévodu nespoluprace. Matka v danom ¢ase odkazovala
na finan¢ny bankrot. Informacie o nedostatoénom finanénom prijme matky potvrdila aj obec C., rovnako
vypovede matky na UPSVaR Bardejov - odd. SPODaSK, odd. HNNVaSSD. Dia 01.10.2024 bolo na
UPSVaR Bardejov doruéené upovedomenie o podozreni zo zanedbavania rodi¢ovskych povinnosti o
mal. dieta zo strany OO PZ BJ. Na zaklade uvedenych skuto&nosti bytovych, socialnych nedostatkov
zo strany matky ako aj doruéenom upovedomeni bolo mal. dieta vyfhaté z osobnej starostlivosti matky.
SkutoCnosti uvadzame heslovite, pretoZe sud bol uz v uvedenom oboznameny. Pomery na strane
biologickej matky su v aktuélnej dobe na poZadovanej urovni. Posledny vstup do domacnosti bol
realizovany dia 26.02.2025. Vykonané Setrenie potvrdilo, Ze matka si svoje bytové a socialne pomery
upravila. V su€asnosti na zaklade priaznivych pomerov pominula obava z ohrozenia mal. dietata, pre
ktoré jej bolo vyfaté z osobnej starostlivosti. V aktualnej dobe je matka schopna zabezpecit komplexnu
starostlivost o mal. dieta v jeho najlepSom zaujme. VySSie uvedené skutoCnosti jasne poukazuju
na snahu matky upravit' vtedajSie nedostatocné pomery, pri rozhodovani sudu, je na ne potrebné
prihliadat. Matka poCas Setrenia v prirodzenom prostredi spolupracovala, umoznila vstup do domacnosti
a jednotlivych priestorov bytovej jednotky. Bytové pomery zdokladovala najomnou zmluvou, ktora je
uzavreta odo drfia 06.02.2025 do 05.02. 2026. Matka Zije v dva a pol izbovom najomnom byte, ktory je
vybaveny funk&ne, plne k potrebam matky a maloletej dcéry A.. Vchod do bytu tvori priestranna chodba,
v ktorej je veSiakova a Satnikova skrifia, botnik. Po pravej strane sa vchadza do obyvacej izby, ktora
je funkéne vybavena- sedacia suprava, gauc, dve taburety, kresla, konferenény stol, TV stolik. Vlavo
zo vstupnej chodby sa vchadza do kuchyne. Pozostava z rohovej €alunenej lavice, dvoch €alinenych
stoliCiek, drevenej kuchynskej linky a je vybavena dalSim kuchynskym prislusenstvom - plynovy sporak,
elektricka rura, mikrovind rura, rychlovarna kanvica, chladniCka s mrazni¢kou. Priamo z chodby po
lavej strane sa nachadza toaleta a kupelfa - sprchovaci kut, umyvadlo so skrinkou, visiaca skrinka.
V detskej izbe je nachadza priestranna vstavana skrifia, dva pisacie stoliky, velka postel, na stenach
policky a hracky. Byt presiel Ciasto€nou rekonstrukciou, je priestranny, vyhovuje potrebam malolete;.
Hygiena bola v ¢ase Setrenia na pozadovanej urovni. V byte bolo &isto, poriadok, vSetky veci boli riadne
uloZzené. Pravidelny mesaény poplatok za prenajom bytu predstavuje 460,-eur - suma zahffa vSetky
poplatky tykajuce sa prenajmu, energii a dalSich doplnkovych poplatkov - internet. Bytové pomery su
na nadStandardnej urovni. Zmluvu o doCasnom prenajme bytu zdokladovala képiou zmluvy aj odd.
SPODaSK. Biologicka matka podpisala pracovni zmluvu s firmou I. G., a. s. ul. G. K. XXX/XXX, XXX
XX G.. Pracovna zmluva je uzatvorena odo dna 21.01.2025, dohodnuty druh prace - nakupca materialu.
Pracovny pomer je uzavrety na dobu uréitu do 20.01.2026, so skiuSobnou dobou tri mesiace. Pravidelny
mesacny prijem predstavuje 1020,-eur. Zamestnavatela mdézeme na vyZiadanie sudu kontaktovat.
Socialne pomery su v aktualnej dobe na pozadovanej urovni. Matka je schopna zabezpedit vSetky
potreby pre mal. dieta. Pracovni zmluvu matka zdokladovala aj odd. SPODaSK. Plnenie povinne;j
predskolskej dochadzky, ako aj zabezpeCovanie zdravotnej starostlivosti o mal. dieta, by matka
zabezpelovala v meste Svidnik. Biologickd matka udrZiava s odd. SPODaSK telefonicky kontakt.
Pravidelne sa informuje o mal. dietati, rovhako o zabezpe€eni komplexnej starostlivosti, zdravothom



stave, absolvovani odbornych kontrol, plneni povinného predprimarneho vzdelavania, volno- ¢asovych
aktivitach. Informuje sa o aktualnej situacii, - prirodzeny zaujem dietata o matku, informovanost o
aktualnych pomeroch matky, reakciach mal. na dialég a témy tykajuce sa matky a potencialneho
navratu mal. do osobnej starostlivosti matky. Vzhlfadom na skuto&nost, Zze dfia 28.04.2025 uplynie
pravoplatnost vydaného neodkladného opatrenia je potrebné akutne pristlpit k Uprave styku mal. a
biologickej matky. Styk by mal byt upraveny v pravidelnom intervale do ¢asu uplynutia neodkladného
opatrenia. Matka prejavuje zaujem o kazdodenny styk, telefonicky kontakt vo vymedzenom &ase, avSak
vzhladom nato, Ze sa momentalne nachadza v meste G., navrhla, Ze by si maloleté dieta prevzala
do osobnej starostlivosti kazdy vikend od piatku do nedele. Maloleta by sa zdrZiavala v domacnosti
matky po cely ¢as, zaroven aj po€as dvoch noci. Vzhladom na skutonost, Ze styk matky a mal. nebol
v neodkladnom opatreni upraveny, je nevyhnutné, aby bol matke umoZzneny priestor na budovanie
vztahu s dietatom a vytvaranie prirodzenej rodiCovskej kontury. Ponechavame na rozhodnuti sudu.
Stara matka bola od mesiaca januar 2025 niekolkokrat kontaktovana zo strany odd. SPODaSK, Ze diia
28.04.2025 uplynie lehota neodkladného opatrenia, tak v pripade, Ze chce zabezpec&ovat starostlivost
o mal. dieta nadalej, musi v uvedenej veci podat navrh na zalatie konania vo veci samej. Stara
matka uviedla, Ze uvedené konzultovala so svojim pravnym zastupcom a nasledne uviedla, Ze si navrh
nepoda, pretoze by to nemuselo byt v jej prospech. UPSVaR navrh na za&atie konania nepodal, pretoze
biologicka matka svoje pomery upravila v plnom rozsahu. Stara matka podala navrh na zacatie konania
vo veci starostlivosti o mal. dieta (zverenie do NOS) a navrh na nariadenie neodkladného opatrenia,
spisova znacka 16P/36/2025 az diia 24.03.2025, v Case, kedy si matka pomery upravila, spolupracuje
s pridruzenymi institiciami. Napriek tomu, tesne pred uplynutim lehoty neodkladného opatrenia, bol
navrh zo strany starej matky podany, napriek v€éasnému upozorneniu o lehote uplynutia neodkladného
opatrenia. Pomery na strane starej matky boli poslednykrat preSetrené dnha 03.01.2025. Stara matka
bola po€as mesiaca marec 2025 kontaktovana telefonicky, Ze na zaklade Ziadosti Okresného sudu
bude predloZena sprava o pomeroch zu&astnenych stran a je potrebné realizovat Setrenie pomerov
v domécnosti. Uviedla, Ze pomery st bez zmeny. Zije v jednoizbovom najomnom byte, je rozvedena,
v domacnosti Zije sama s dofasne zverenou maloletou. Stara matka je poberatelkou podpory v
nezamestnanosti, jej pravidelny mesacny prijem predstavuje cca 800 eur. Pravidelné mesacné vydaje
predstavuju prengjom za byt 350 eur a asi cca 200 eur na réziu domacnosti. Mesacény prijem pokryva
pravidelné mesacné vydaje. Vybavenie bytu je funk&né, hygiena je na poZzadovanej urovni. Stara matka
spolupracovala s odd. SPODaSK v pravidelnych intervaloch. S mal. dietatom ma vybudované rodinné
vazby, dba na zabezpelovanie komplexnych potrieb, pokojné, vyrovnané prostredie. Dfia 27.03.2025
bol na zaklade telefonického rozhovoru dohodnuty pohovor na odd. SPODaSK so starym otcom L. B..
Do dneSného dna nebol realizovany Ziaden pohovor, a kedZe je u€astnikom konania bolo potrebné
zaznamenat jeho vypoved vo veci. Z telefonického rozhovoru vyplyva, Ze stary otec prejavil zaujem
o mal. dieta a chce s vnu€kou udrziavat kontakt v pravidelnych intervaloch. Navrhoval stretnutia
niekolkokrat v mesiaci, podfa rozhodnutia sudu, po€as vikendov. V aktualnej dobe je na starobnom
dochodku, av8ak privyraba si sezéonnymi brigadami, je manuélne zruény, vykonava roézne stavebné
prace. Uviedol, Ze si musi privyrabat, pretoZze jeho prijem predstavuje starobny déchodok cca 400,-
eur, po vyplateni zakladnych poplatkov za byvanie a chod domacnosti mu na bezné naklady ostava
cca 170,-eur. Byva v garzénke v Casti M. N. &.8, okr. C.. V doméacnosti ho navstevovala aj jeho dcéra
B. B. a mal. A. B., boli v pravidelnom kontakte. Po vyiati maloletej zo starostlivosti biolog. matky,
stratil s vnu€kou kontakt. V €ase, kedy sa dieta narodilo, byval s exmanzelkou a dcérou v spolo¢nej
domacnosti v rodinnom dome v obci C.. Po€as pohovoru uviedol, Ze rodinné vztahy su napaté, kontakt
udrziava iba s dcérou B. B.. Odd. SPODaSK realizovalo styk a telefonické rozhovory biologickej matky
s mal. dietatom na dobrovolnej baze. Vztahy v rodine su obzvlast komplikované, kvoli prebiehajucim
majetkovym sporom. Kontakt biologickej matky a mal. dietata ma byt zachovany, preto nechavame
na posudeni sudu, aké alternativy, prevzatia mal. by pripadali do Uvahy. Odd. SPODaSK navrhuje ako
alternativu prevzatie v MS, ktori mal. dieta v danom &ase navstevuije.

Zo spravy Uradu préce, socialnych veci a rodiny Bardejov zo diia 24.4.2025 vyplyva, Ze na zaklade
Ziadosti Okresného sudu Bardejov v pravnej veci spojeného konania o Upravu styku biologickej matky
B. B., nar. XX XX.XXXX, t. €. ul. G. K. XXX/XXX, XXX XX G. s maloletou A. B., nar. XX.XX.XXXX, upravu
styku starého otca s vysSie uvedenou maloletou. Zaroven v pravnej veci Navrhu na zacatie konania, na
zverenie mal. A. B., nar. XX XX.XXXX do NOS zo strany starej matky H. B., nar. XX.XX.XXXX;, t. €. I.
XX, XXX XX C.. Okresny sud Bardejov spojil vy$3ie uvedené konania, pretoze skutkovo spolu suvisia.
Spolo¢né konanie veci je vedené na Okresnom sude Bardejov pod spisovou znackou 16P/27/2025.
Na Ziadost sudu podavame spravu o aktudlnej situacii vzhfadom na fakt, Ze samosudca navrhol s
ohladom na skutoCnost, Zze sa matka s dietatom dlhé mesiace nestretavala a zaroven pre potrebu



kontaktu matky s dietatom stretnutia vo vymedzenom &ase diia 06.04.2025, dia 13.04.2025 v Case
od 09.00 hod. do 19.00 hod., diia 19.04.2025 od 09.00 hod. do 20.04.2025 do 19.00 hod. Styk sa
realizoval. mal. dieta sa s biolog. matkou stretlo vo vSetkych sudom uréenych terminoch. Prvé stretnutie
sa realizovalo dna 06.04.2025. Stara matka dostala drfia 04.04.2025 prostrednictvom telefonického
rozhovoru priame instrukcie k realizovaniu styku zo strany UPSVaR BJ, odd. SPODaSK. Mal. dieta
malo byt na stretnutie naleZite pripravené, odovzdanie malo prebehnut v kfude, bez stresu a zbytoénych
konfliktov, ktoré pdsobia na dieta negativne. Biolog. matka priSla na prvé stretnutie v sprievode starého
otca L. B.. V domacnosti starej matky bola okrem mal. pritomna aj psychologi¢ka B. J., ktoru dieta
v danom Case navstevuje. Pritomnost psycholéga sud nevyZiadal, nie je uastnikom konania. Po
vzajomnej dohode bola stard matka po realizovani styku kontaktovana telefonicky odd. SPODaSK,
pocas rozhovoru uviedla, Ze nebola spokojna s priebehom prvého stretnutia ani s priestorom, kde sa
uskutocnilo - v domacnosti starého otca. Zaroven uviedla, Ze po navrate mal. zo stretnutia s matkou,
evidovala zmeny v jej spravani, ktoré hodnotila negativne. Rano, kedy sa malo realizovat prvé stretnutie
bolo dieta podla slov starej matky nevyrovnané, placlivé, neisté, avSak nemame jasné informacie o
tom, aké informacie boli mal. bezprostredne pred realizovanim styku sprostredkované. Rano, v ¢ase
kedy si priSla matka vyzdvihnat mal. dieta nespolupracovalo. Matka vstupila do bytu, komunikovala s
dietatom, prihovarala sa a motivovala mal. k spoloénému stretnutiu. Po prvotnom kontakte dieta prestalo
trucovat’ a plakat' a odiSlo z domacnosti starej matky v sprievode matky a starého otca. Uvedené prejavy
sU u mal. pochopitelné, vzhladom na dlhé obdobie, kedy styk absentoval, vzhladom na vek dietata a
schopnost spracovat naro€nu situaciu, v ktorej sa po vyfati z osobnej starostlivosti matky nachadzala.
Vzhladom na komplikovanu a dlhodobo vypatu rodinnu situaciu sme realizovali s mal. osobné stretnutie
dria 07.04.2025 v priestoroch MS, ktori navstevuje a rovnako osobny pohovor s dietatom bezprostredne
po kazdom realizovanom stretnuti s matkou. Mal. uviedla, Ze sa stretnutiu s matkou a starym otcom
tedila. Derl travili v priestoroch garsonky, kde stary otec byva v €asti M. N., aj vzhladom na nepriaznivé a
chladné podasie. Matka konala uvazlivo dieta nestresovala zbyto&nymi zdihavymi presunmi, kedze sa
momentalne zdrziava v meste G. a stretnutie sa realizovalo vo vymedzenom &ase. Matka nie je mobilna,
presuva sa pomocou autobusovej dopravy, kedZe stretnutia prebehli po¢as vikendu autobusova doprava
bola obmedzena. Vzhlfadom nato, Ze iSlo o prvé stretnutie po dlhom €ase, vytvorila vhodné, pokojné
prostredie, kde mala priestor na rozhovor a ozZivovanie prirodzenej rodi¢ovskej vazby. Mal. sa pocas
stretnutia spravala pokojne, 8o ndm osobne pri stretnuti v MS potvrdila. Mame zato, Ze mal. si po prvom
stretnuti uvedomila, Ze matka o fiu prejavuje zaujem, Ze ju ma rada a neopustila ju. Nebolo jej dostatoéne
ozrejmené, pre€o bola vyfiata z osobnej starostlivosti matky. V uvedenej veci sme s maloletou realizovali
niekolko osobnych pohovorov, kde sme viackrat uviedli, Ze ju matka neopustila, Ze si upravuje pomery,
zaujima sa, telefonicky kontaktuje odd. SPODaSK a zistuje o nej v8etky dostupné informacie. 1Slo o
prvé stretnutie po dlhom €ase, preto bolo nevyhnutné, aby stretnutie prebehlo intenzivne, pokojne, v €o
najvacsej interakcii, najma pre psychicku pohodu maloletej. Matka uviedla, Ze po odchode z domacnosti
starej matky sa dieta uvolnilo, matke prejavilo city, mal. ju objala, dala jej bozk. V domacnosti starej
matky sa k matke mal. nepribliZila a posobila skor izolovane. Pretrvavajuci rodinny konflikt si uvedomuje
aj mal. dieta, je neisté, zazitym udalostiam nerozumie. V danej dobe je nevyhnutné uviest’ skuto€nosti
na pravu mieru a mal. vysvetlit' vSetky okolnosti, aby pochopila fakt, Ze matka o fiu nestratila zaujem.
Dra 13.04.2025 sa realizovalo druhé stretnutie matky s dietatom. Dnia 14.04.2025 sme vykonali osobny
pohovor s mal. v priestoroch MS za ugasti B. L. B. - psycholég odd. SPODaSK. Dévodom realizovaného
Setrenia bolo opakované zistovanie nazoru mal. na prebiehajuce stretnutia s biolog. matkou. Mal.
pdsobila pokojne, vyrovnane a $tastne, ¢o niekolkokrat osobne uviedla. DalSiemu stretnutiu s matkou
sa teSila, pritomni bol aj stary otec. Uviedla, Ze boli na rodinnd navstevu a potom travili spolo¢ny &as
na detskom ihrisku. Po€as pohovoru sme mal. oznamili, Ze dfia 19.04.2025 sa bude realizovat’ dalSie
stretnutie s matkou, po€as ktorého ostane v domacnosti biolog. matky na noc. Realizované stretnutia
prebehli v pokojnej atmosfére, €o sa prirodzene prejavuje aj na mal. dietati. Po dlh§om Case pbsobi
pokojne, vyrovnane a veselo. Bezproblémov komunikovala, hravou metédou uvadzala skuto€nosti, ktoré
zaZivala pocas stretnutia s matkou. Uviedla, Ze sa na dalSie stretnutie s matkou tesi, a Ze jej matka
oznamila, Ze ostane v jej domacnosti na noc, reagovala primerane, fakt prijala bez odporu, spontanne.
Dra 19.04.2025 prebehlo posledné sudom uréené stretnutie, kde ostala mal. v domacnosti matky na
noc. Dfia 24.04.2025 odd. SPODaSK realizovalo pohovor s mal. dietatom v MS. Stretnutie prebehlo
bez komplikacii, dieta na matku reaguje pozitivne. Ostala v domacnosti matky, priestor najomného bytu
sa jej pacil, spanok nerudeny. Mal. sa zucastni sudneho pojednavania na Ziadost sudu. S uvedenou
ucastou je uzrozumena, s pohovorom suhlasila.

Zo spravy Uradu préce, socidlnych veci a rodiny Bardejov zo diia 28.8.2025 vyplyva, Ze na zaklade
Ziadosti Okresného sudu Bardejov v pravnej veci spojeného konania o Upravu styku biologickej matky



B. B., nar. XX.XX.XXXX, t. €. ul. G. K. XXX/XXX, XXX XX G. s mal. A. B., nar. XX.XX.XXXX, Upravu
styku starého otca s vyssie uvedenym dietatom. Zarover v pravnej veci Navrhu na za&atie konania, na
zverenie mal. A. B., nar. XX XX.XXXX do NOS zo strany starej matky H. B., nar. XX.XX.XXXX;, t. €. I.
XX, XXX XX C.. Okresny sud Bardejov spojil vy$3ie uvedené konania, pretoze skutkovo spolu suvisia.
Spolo¢né konanie veci je vedené na Okresnom sude Bardejov pod spisovou znackou 16P/27/2025.
Na Ziadost sudu podavame spravu o aktualnych pomeroch, ako sa mal. dieta adaptovalo na domace
prostredie biologickej matky po 30.06.2025, kedy skonéilo NO sp. zn. 0PPOm/4/2024. Prevzatie mal.
dietata prebehlo dfia 01.07.2025, kedy sa biolog. matka dostavila na adresu svojej matky H. B., nar.
XXXXXXXX, t. €. 1. XX, XX X XX C., kde si prevzala do osobnej starostlivosti dcéru mal. A. B.,
nar. XX. XX.XXXX, t. €. ul. 8. B. E. XXX/X, XXX XX G.. Konfliktna atmosféra, ktora pretrvava v rodine
dlhodobo odznievala aj pri stretnuti, kedy si biolog. matka priSla mal. dieta prevziat. Podfa dostupnych
informacii bola atmosféra znaCne napata, starda matka nesuhlasila s prevzatim mal., ¢o potvrdila aj
pocas telefonického rozhovoru na odd. SPODaSK, kedy uviedla, Ze nesuhlasi, aby sa mal. dietata
vratilo do osobnej starostlivosti matky. Po prevzati mal. sa biolog. matka dostavila na pohovor na
UPSVaR, odd. SPODaSK aj s mal. dietatom, ktoré pdsobilo pokojne, vyrovnane, matku prijalo a bez
problémov ju sprevadzalo. Polas realizovaného pohovoru biolog. matka uviedla skutognosti, ktoré sa
odohravali v ¢ase, kedy si prisla mal. prevziat, a z ktorych jasne vyplyva, Ze rodinny konflikt pretrvava.
V aktudlnom €ase neprebieha osobny ani telefonicky styk mal. so starou matkou. Mal. dieta sa v
prostredi biolog. matky adaptovalo bez problémov, povodne upraveny styk, ktory sa realizoval s matkou
a postupné upevnovanie prirodzenej rodi€ovskej kontury zabezpecilo bezproblémovy navrat do matkinej
domacnosti. V €ase letnych prazdnin odd. SPODaSK realizovalo dve Setrenia - dfia 28.07.2025 a dna
22.08.2025. Biolog. matka bola o oboch stretnutiach informovana, vstup do domacnosti prebehol bez
problémov. Po¢as oboch stretnuti sa odd. SPODaSK sustredilo prioritne na pohovor s mal. dietatom a
aktualizovaniu informacii o tom, ako sa mal. dieta zadaptovalo a zZilo s novym prostredim. Hygienické
Standardy, ustrojenie a emocionalna stabilita potvrdzuje skuto€nost, Ze mal. kontakt s matkou prospieva,
je spokojna, vesela, po€as pohovoru opakovane uviedla, Ze sa v domacnosti a spolo¢nosti matky citi
komfortne. Zmena prostredia a proces adaptacie prebehol bezproblémov a komplikacii. Po¢as pohovoru
mal. uviedla, Ze sa jej v meste G. paci, rovnako prijala nové prostredie a zmenu bytovej jednotky.
V priestore ma k dispozicii vlastnu izbu, ktora je vybavena funkéne k potrebam dietata ako aj ku
skutognosti, Ze mal. nastupuje na plnenie povinnej $k. dochadzky do 1. ro&. ZS. Prostredie je nateraz
pokojné, vyrovnané, podnetné. V Case, kedy sa biolog. matka nachadza v praci jej so zabezpe€ovanim
starostlivosti o mal. dieta vypomaha otec p. L. B., nar. XX.XX.XXXX. Mal. ma so starym otcom vytvoreny
pozitivny vztah, uz v &ase prvotnej Upravy styku s matkou poc¢as vikendov v 06/2025 travili as so starym
otcom, zuc&astrioval sa niektorych stretnuti, na Ziadost mal. dietata. Bytové a socidlne pomery biolog.
matky su na pozadovanej Urovni. Matka je schopna zabezpecit’ bio-psycho-socialne potreby v najlepSom
zaujme mal. dietata. Prirodzené vazby potvrdzuju, Ze mal. dieta je na matku fixované, naviazané a
nové prostredie prospieva jej zdravému vyvinu. Situacia je stabilizovana. Mal. potrebuje pre svoj zdravy
vyvin pritomnost biolog. rodi¢a, ktory sa jej vzhladom na vek a zaradenie do 8kolského systému bude
plnohodnotne venovat a napifiat komplexné potreby v jej najlep§om zaujme. Situacia bude nadalej
monitorovana.

12. Podla § 25 €. 36/2005 Z.z. Rodic¢ia sa mézu dohodnut o Uprave styku s maloletym dietatom pred
vyhlasenim rozhodnutia, ktorym sa rozvadza manZelstvo; dohoda o styku rodi¢ov s maloletym dietatom
sa stane sucCastou rozhodnutia o rozvode. Ak sa rodiia nedohodnu o Uprave styku s maloletym
dietatom podla odseku 1, sud upravi styk rodiov s maloletym dietatom v rozhodnuti o rozvode; to
neplati, ak rodicia Upravu styku ziadaju neupravit. Ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sud
obmedzi styk maloletého dietata s rodi¢om alebo ho zak&zZe. Ak jeden z rodi€¢ov opakovane bezdévodne
a zamerne neumoznuje druhému rodiCovi styk s maloletym dietatom upraveny podla odseku 1 alebo
2, sud mOze aj bez navrhu zmenit’ rozhodnutie o osobnej starostlivosti. Ak je to potrebné v zaujme
maloletého dietata a ak to vyZzaduju pomery v rodine, sud méze upravit’ styk dietata aj s blizkymi
osobami. Ustanovenia odsekov 1 az 4 sa pouziju primerane.

13. Podla § 325 ods. 1, ods. 2 zakona &. 160/2015 Z.z. neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je
potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena. Neodkladnym
opatrenim mozno strane ulozit najma, aby a) poskytla aspori ¢ast pracovnej odmeny, ak ide o trvanie
pracovného pomeru a navrhovatel zo zavaznych dévodov nepracuje, b) zlozila pefiaznu sumu alebo
vec do uschovy na sude, c) nenakladala s urCitymi vecami alebo pravami, d) nie€o vykonala, nie¢oho
sa zdrzala alebo nie€o znasala, e) nevstupovala do€asne do domu alebo bytu, v ktorom byva osoba,



vo vztahu ku ktorej je dévodne podozriva z nasilia, f) nevstupovala alebo iba obmedzene vstupovala
do domu alebo bytu, na pracovisko alebo iné miesto, kde byva, zdrZiava sa alebo ktoré pravidelne
navstevuje osoba, ktorej telesnu integritu alebo dusevnu integritu svojim konanim ohrozuje, g) pisomne,
telefonicky, elektronickou komunikaciou alebo inymi prostriedkami Uplne alebo €iasto&ne nekontaktovala
osobu, ktorej telesna integrita alebo duSevnd integrita méze byt takym konanim ohrozena, h) sa na
urenu vzdialenost' nepriblizovala alebo iba obmedzene priblizovala k osobe, ktorej telesna integrita
alebo dusevna integrita mbéze byt jej konanim ohrozena.

14. Podla § 329 zakona &€. 160/2015 Z.z sud mézZe rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci
sud o odvolani proti uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k
odvolaniu a k navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia. Pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci
stav v ¢ase vydania uznesenia sudu prvej inStancie.

15. Podla § 330 ods. 2 zakona €. 160/2015 Z.z ak to povaha veci pripusta, sud mdze nariadit
neodkladné opatrenie, ktorého obsah by bol totoZzny s vyrokom vo veci same;.

16. Podla § 324 zakona &. 160/2015 Z.z. pred zacatim konania, pocas konania a po jeho skon&eni
sud mdze na navrh nariadit neodkladné opatrenie. Na konanie o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia je prislusny okresny sud.

17. Sud vydal neodkladné opatrenie aj bez navrhu ex offo, kedZe predmetné konanie je konanim vo
veci starostlivosti sudu o maloleté dieta a upravil nim do¢asne styk maloletej A. B., nar. XX. X XXXX
s jej starou matkou H. B., nar. XX.X.XXXX z dévodu zachovania vazby maloletej so starou matkou,
v ktorej nahradnej osobnej starostlivosti sa maloleta nachadzala od 4.10.2024 do 30.6.2025, t.j. priblizne
8 mesiacov a ktora sa o maloletu starala dovtedy, kym si jej matka ( kedZe otcovstvo k maloletej nie
je ur&ené) neupravila svoje pomery na taku uroven, aby mohla prevziat starostlivost o svoju jedinu
maloletd dcéru. Dieta ma pravo udrzZiavat vazby nielen so svojimi rodiémi, ale aj so svojimi starymi
rodiémi a tak, ako sa maloletd A. stretava so svojim starym otcom, je vhodné a v jej zaujme, aby
s stretavala aj so svojou starou matkou, ktord mé o kontakt s vnu€kou zaujem. Matka maloletej tomuto
kontaktu brani, av8ak pre objektivnost je potrebné uviest, Ze stara matka branila kontaktu dcéry a matky
pocas vykonu svojej nahradnej osobnej starostlivosti o malolett, obe si teda v tomto ohlade nemaju ¢o
vycitat, obe sa v3ak spravaju nerozumne a detinsky, v rozpore so zaujmom maloletej A.. Sud upravil
kontakt starej matky a vnucky zatial vo forme neodkladného opatrenia tak, aby sa presvedcil o tom, &i
stara matka nebude pokracovat vo svojich nevyberanych utokoch na svoju dcéru, na ktord nevaha pouzit
aj maloletu A., o samozrejme nie je v zaujme maloletej. Sfubila vSak, Ze v tom nebude pokradovat
a ak svoj sfub dodrzi, je zaujme maloletej, aby mala zachovany kontakte jej blizkej osoby s fiou.
Preto sud zatial vo veci rozhodol takouto formou doCasne a rozhodovanie vo veci samej si vymienil
v samostatnom konani o Upravu styku matky s maloletou, ktory vylucil na samostatné konanie. V tom
bude sud posudzovat vSetky suvisiace aspekty, ktoré maju vplyv na maloletu. Ak sa potvrdi, Ze kontakt
vnhucky os starou matkou nie je v zaujme maloletej, sud navrh zamietne, v opaénom pripade upravi styk
medzi nimi tak, aby zodpovedal zaujmom maloletej a prave starej matky na kontakt s fiou. Na tento ucel
slizi vydané neodkladné opatrenie, ktorym v tejto faze sad upravil stretdvanie sa medzi nimi zatial iba
kazdy neparny tyZden v €ase od soboty od 10.00 hod. do 18.00 hod a kazdu poslednu nedelu v mesiaci
od 10.00 hod. do 15.00 hod. €o je v podstate iba priblizne 21 hodin v mesiaci ato podfa nazoru sudu
neméze ohrozit' zaujem maloletej najma v dosledku toho, Ze stara matka v nedavnej minulosti vnu&ku
v osobnej starostlivosti a realizovala tak rodi€ovské povinnosti namiesto matky maloletej. Nesuhlas
matky maloletej, aby sa jej matka stretavala s maloletou A. sud posudil v celkovom kontexte zlych
vztahov matky a dcéry, ktoré sa nezmenili v priebehu celého konania, je vSak k tomu potrebné uviest,
Ze prave stara matka bola tou, ktora prevzala starostlivost o maloletd v obdobi, kedy sa matka nemohla
0 voje dcéru postarat’ a nie je v su€asnosti dostatony dévod, aby nemohla dostat prileZitost' na to, aby
preukazala sudu, Ze sa dokaze preniest cez zlé vztahy so svojou dcérou, neprenasat’ ta na maloletu.
To isté v8ak musi Cinit’ aj matka maloletej, ktora robi to isté a potom z rovnakého dévodu ziada zakazat
kontakt svojej dcéry so svojou matkou. To podla ndzoru sudu preto v tejto faze nie je dostatoény dévod,
aby aspon Ciasto¢ne a zarover do¢asne nebol upraveny styk starej matky s maloletou A. v zmysle
vyroku tohto rozhodnutia.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru€enia. Odvolanie sa podava
na sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje. Odvolanie je podané v¢as aj vtedy, ak bolo v lehote podané
na prislusnom odvolacom sude. Odvolanie je podané v¢as aj vtedy, ak bolo podané po uplynuti lehoty
podla odseku 1 preto, Ze odvolatel sa spravoval nespravnym poucenim sudu o lehote na podanie
odvolania. Ak rozhodnutie neobsahuje pouéenie o lehote na podanie odvolania alebo ak obsahuje
nespravne poucenie o tom, Ze odvolanie nie je pripustné, mozno podat odvolanie do troch mesiacov
od dorucenia rozhodnutia. Odvolanie je podané vcas aj vtedy, ak bolo podané na neprisluSnom sude
preto, Ze odvolatel sa spravoval nespravnym poucenim o sude prislusnom na podanie odvolania.
To plati aj vtedy, ak rozhodnutie neobsahuje poucenie o sude prislusnom na podanie odvolania. V
odvolani sa popri vSeobecnych nélezZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze a) neboli splnené
procesné podmienky, b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoCnovala
jej patriace procesné prava v takej miere, ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c)
rozhodoval vyltu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za
nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, ) sud prvej instancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti, f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov
k nespravnym skutkovym zisteniam, g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZze su pripustné dalSie
prostriedky procesnej obrany alebo dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo
h) rozhodnutie sudu prvej instancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. Odvolanie proti
rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit' aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej instancie,
ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv
na rozhodnutie vo veci samej. Ak podéa ten, kto je na to opravneny, v€as odvolanie, nenadobuda
rozhodnutie pravoplatnost, dokial o odvolani pravoplatne nerozhodne odvolaci sud. Dokial o odvolani
nebolo rozhodnuté, mozno ho vziat spat. Ak odvolatel vzal odvolanie spat, neméze ho podat znova.
Ak odvolatel vezme odvolanie spat, pravoplatnost napadnutého rozhodnutia nastane, ako keby k
podaniu odvolania nedoSlo. Lehoty, ktoré maju plynut od pravoplatnosti napadnutého rozhodnutia, plynu
v takom pripade od pravoplatnosti uznesenia o zastaveni odvolacieho konania. Ak sa odvolanie, o
ktorom nebolo rozhodnuté, vzalo spat, odvolaci sud odvolacie konanie zastavi. Ak sa odvolanie vzalo
spat’ s€asti, pouziju sa ustanovenia predchadzajucich odsekov primerane.

Odvolanie mozno oddvodnit' aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat' aZ do rozhodnutia o odvolani. Ak odvolanie neobsahuje
odvolacie dovody alebo ak su odvolacie dévody nezrozumitefné, sud vyzve odvolatela na doplnenie
odvolacich dévodov. V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové
dékazné navrhy. Zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna. Odvolaci sud nie
je viazany rozsahom odvolania vo veciach, v ktorych mozno zacat konanie aj bez navrhu. Odvolaci sud
nie je odvolacimi dévodmi viazany. Na vady konania pred sudom prvej inStancie prihliada odvolaci sud,
len ak mali za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, mdze opravneny podat navrh
na vykonanie exekucie u sudneho exekutora podla zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch
a exekucnej €innosti (Exekuény poriadok) alebo navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia u miestne
prisluSného sudu podla zakona €. 161/2015 Z.z. Civilny mimo sporovy poriadok. Rozhodnutie o pefazne;j
povinnosti vo vztahu k maloletému mozno vykonat cestou exekucie podla zakona €. 233/1995 Z.z. o
sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti (Exekucény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov,
a to exekuciou zréZzkami zo mzdy a z inych prijmov, prikdzanim pohladavky, prikazanim pohladavky z
uctu v banke, prikazanim inych pefiaznych pohladavok, postihnutim inych majetkovych prav, exekuciou
na obchodny podiel, predajom hnutelnych veci, predajom cennych papierov, predajom nehnutelnosti,
predajom podniku, prikazom na zadrZanie vodi€ského preukazu. Rozhodnutie, ktorym bola upravena
starostlivost’ o maloletého, styk s maloletym, alebo ind ako periazna povinnost' vo vztahu k maloletému,
mozno vykonat cestou sudneho vykonu rozhodnutia podla zakona ¢. 161/2015 Z.z. (Civilny mimo
sporovy poriadok), a to odnatim maloletého tomu, u koho podla rozhodnutia nema byt a odovzdanim
tomu, komu bol podfa rozhodnutia zvereny, alebo tomu, komu rozhodnutie priznava pravo na styk
s maloletym po obmedzeny €&as, alebo tomu, kto je opravneny neopravnene premiestneného alebo
zadrzaného maloletého prevziat.



Rozhodnutie v €asti neodkladného opatrenia je vykonatelné dorucenim.



