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Uznesenie

Okresny sud Levice samosudcom JUDr. Milenou Jakubikovou v trestnej veci ods. U. R. pre precin
nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a
obchodovanie s nimi podfa § 171 ods. 1 Trestného zakona a iné o navrhu na podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody na verejnom zasadnuti konanom dna 13.07.2021 formou
videokonferencie na Okresnom sude Levice a v UVTOS Zeliezovce, takto

rozhodol:

Podla § 66 odsek 1 pismeno a/, odsek 2 Trestného zakona sud navrh odsideného U. R., nar.
XX XX.XXXX v R. P, trvale bytom S. B., R. XX/XXX, D. XXX/XX, t.&.v Ustave na vykon trestu odiatia
slobody Zeliezovce o podmieneéné prepustenie z vykonu stihrnného trestu odhatia slobody ulozeného
mu rozsudkom Okresného sudu Dunajska Streda sp.zn. 18T/65/2019 zo dria 26.06.2019 v spojeni s
rozsudkom Krajského sudu v Trnave sp.zn. 6To/106/2019 zo dna 26.11.2019 v trvani 2 /dva/ roky a
vykonu suhrnného trestu odnatia slobody ulozeného mu rozsudkom Okresného sudu Galanta sp.zn.
2T/90/2018 zo dna 17.03.2021 v trvani 19 /devatnast/ mesiacov so zaradenim do Ustavu
na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia, zamieta.

odovodnenie:

Odsudeny U. R. podal navrh na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody po splneni
formalnych aj materialnych podmienok.

Sud na verejnom zasadnuti vykonal dokazovanie vysluchom odsudeného, zastupcu UVTOS Zeliezovce
a listinnymi dékazmi.

Odsudeny sa na verejnom zasadnuti pridrziaval pisomne podaného navrhu.

Z vypovede zastupcu UVTOS a hodnotenia riaditela UVTOS Zeliezovce sud zistil, Ze ods. U. R. v
sucasnej dobe vykonava trest odnatia slobody uloZeny rozsudkom Okresného sudu Dunajska Streda
sp.zn. 18T/65/2019 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Trnave sp..zn. 6To/106/2019 vo vymere
2 roky so zaradenim do ustavu na vykon trestu so strednym stuprfiom strdZenia za precin nedovolenej
vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov ich drzanie a obchodovanie s nimi
podfa § 171 odsek 1 Tr. zakona, ktorého predpokladany koniec je 07.12.2021, nasledne by mal za¢at
vykonavat trest odfiatia slobody uloZzeny rozsudkom Okresného sude Galanta sp.zn. 2T/90/2018 v trvani
19 mesiacov za precin porudovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Trestného zakona a lehota
na podmiene€né prepustenie mu vznikla dna 21.7.2020. Odsudeny ma do aktualneho vykonu trestu
odnatia slobody zapocitant dobu vykonu trestu od 17.10.2017 do 17.07.2018. Do vykonu trestu v
zapoditanej veci bo dodany prislugnikmi Policajného zboru diia 21.10.2017 do UVTOS a UVV Leopoldov,
kde nebol disciplinarne odmeneny ani potrestany.

Do tunajSieho ustavu bol premiestneny dria 28.11.2017 a bol umiestneny do diferenciacnej skupiny ,B*.
Spravanie a vystupovanie odsudeného nebolo vzdy na poZadovanej urovni. Po¢as dogasného pobytu v



UVV a UVTOS Bratislava porusil ustavny poriadok spanim na neupravenom l6zku a po&as dogasného
pobytu v UVV a UVTOS Nitra porusil Gstavny poriadok nadvézovanim nedovolenych kontaktov a drzym
spravanim vodi prisludnikovi zboru. V tunajSom ustave neboli zaznamenané nedostatky. V kolektive
odsudenych bol zna3anlivy, konfliktné situacie nevyvolaval. Vofny &as travil sledovanim televiznych
programov, po¢uvanim rozhlasu a hranim spolo€enskych hier. Pracovne bol zaradeny na pracovisku
obuvnickeho charakteru, kde bola jeho pracovna morélka na pozadovanej Urovni a zapdjal sa aj do
Cinnosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného. Disciplinarne odmeneny ani potrestany nebol.
Do vykonu vazby v aktualnej veci bol dodany prislugnik mi Policajného zboru diia 01.09.2018 do UVTOS
a UVV Leopoldov a jeho spravanie a vystupovanie bolo na pozadovanej urovni. Prikazy a nariadenia
prisludnikov plnil. Disciplinarne odmeneny ani potrestany nebol. V uvedenom ustave dha 19.03.2019
nastupil vykon trestu odnatia slobody a jeho spravanie a vystupovanie bolo nadalej na pozadovane;j
urovni. Disciplinarne odmeneny ani potrestany nebol.

Do tunaj8ieho ustavu bol premiestneny diia 16.04.2019 a bol umiestneny do diferenciacnej skupiny
.B“. Stanovené ciele programu zaobchadzania sa u odsudeného plnia CiastoCne v oblasti edukacie,
v ostatnych oblastiach sa plnia priebezne. V oblasti edukacie je program zaobchadzania zamerany
na zapdjanie odsudeného do vzdelavacich aktivit formou prednaskovej Cinnosti a besied zameranych
na pravnu a protidrogovu tematiku, je vedeny k zodpovednosti za svoje &iny a reSpektovaniu
zakonov. Do uvedenych aktivit sa zapaja. Ma suidom nariadené ochranné protitoxikomanické lieCenie
ambulantnou formou, ktoré doposial nevykonal. Spravanie a vystupovanie odsudeného nie je vzdy
na pozadovanej Urovni. Pogas do¢asného pobytu v UVV a UVTOS Bratislava porusil tstavny poriadok
spanim na neupravenom |6Zku a pogas dogasného premiestnenia do UVTOS a UVV Leopoldov
nadvazoval nedovoleny kontakt s inymi osobami a spraval sa arogantne. V tunajSom ustave sa dopustil
disciplinarneho previnenia tym, Ze dal poslat pefiazné prostriedky na konto iného odsudeného, aby
sa vyhol plateniu pohladavok, ktory mu nasledne vykonal za do$lé peniaze nakup v ustavnom bufete.
V kolektive odsudenych je znasanlivy, konfliktné situacie nevyvolava. Funkciou z radov odsudenych
nie je povereny. Volny ¢as odsudeny travi sledovanim televizie, hranim spologenskych hier, ¢itanim
a zapaja sa aj do aktivit v ramci kulturno-osvetovej &innosti. Je zaradeny na pracovisku ruéného Sitia
obuvi, a pracovni moralku ma na dobrej Urovni. Do vykonu ¢innosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti
odsudeného sa zapdja. Disciplinarne odmeneny bol trikrat, z toho v dvoch pripadoch v kompetencii
veduceho oddelenia a to v dfioch 05.03.2020 a dria 07.12.2020 finanénymi odmenami vo vyske 5,-eur
za vzorné plnenie pracovnych povinnosti a dfia 26.10.2020 pochvalou za vzorné plnenie pracovnych
povinnosti. Disciplinarne potrestany bol dvakrat a to dfia 21.06.2020 umiestnenim do uzavretého
oddielu v mimopracovnom ¢ase na dobu 3 dni za poruenie povinnosti uloZzenych zakonom a Ustavnym
poriadkom a dfa 23.07.2020 pokarhanim za nadvazovanie nedovolenych kontaktov. V oblasti vztahov
s vonkajSim prostredim udrziava pravidelny pisomny kontakt s matkou, otéimom, surodencami a
priatelkou.

Odsudeny sa opakovane dopustil trestnej Cinnosti o nepoukazuje na kriticky postoj k jej pachaniu
a podmienky k udeleniu disciplinarnych odmien si vytvara len v pracovnej oblasti a dopustil sa aj
disciplinarnych previneni. Riziko recidivy trestnej ¢innosti je u odsideného vysoké a resocializacna
prognéza je nepriazniva. V zavere hodnotenia riaditel Ustavu kon$tatuje, Ze odsudeny nepreukazuje
splnenie podmienok na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody a jeho podmieneéné
prepustenie sa neodporuca.

Z nariadenia vykonu trestu Okresného sudu Dunajska Streda sp.zn. 18T/65/2019 vyplyva, Zze U. R.
bol nariadeny vykon trestu odfiatia slobody uloZeny rozsudkom dna 26.06.2019 sp.zn. 18T/65/2019 v
spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trnave zo dfia 26.11.2019 sp.zn. 6To/106/2019 v trvani 2 roky
so zapocitanim trestu odfatia slobody vo veci OS Dunajska Streda sp.zn. 0T/123/2018 od 30.08.2018
do 19.02.2020.

Z odpisu registra trestov sud zistil, Ze sa U. R. doposial 23 - krat dostal do rozporu s Trestnym
zakonom, v Styroch pripadoch sa na neho hladi akoby nebol odsudeny. V odpise registra trestov ma
evidované posledné odsudenie rozsudkom Okresného sudu Dunajska Streda sp.zn. 1T/9/2019 zo dna
12.02.2020, pravoplatnym dria 21.07.2020, Trest uloZzeny Okresnym sudom Galanta sp.zn. 2T/90/2018
zo diia 17.03.2021, pravoplatnym 17.03.2021, ktory v su€asnej dobe vykonava, nema este zapisany v
registri trestov.

Zo spisu Okresného sudu Dunajska Streda sp.zn. 18T/65/2019 bolo preukazané, Ze rozsudkom zo dnia
26.06.2019 bol obz. U. R. uznany vinnym z precinu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych



latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podfa § 171 ods. 1 Tr. Zakona,
bol mu uloZeny suhrnny trest odfatia slobody v trvani 24 mesiacov so zaradenim do uUstavu na
vykon trestu so strednym stupriom straZenia, trest zédkazu &innosti viest motorové vozidla akéhokolvek
druhu v trvani 4 roky. Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona bol zrudeny vyrok o treste ulozeny
trestnym rozkazom Okresného sudu Dunajska Streda sp.zn. 0T/123/2018 zo dia 05.12.2018 v spojeni
s uznesenim Krajského sudu v Trnave sp.zn. 6To/21/2019 zo dfia 19.03.2019 ako aj v3etky dalSie
rozhodnutia obsahovo na tento vyrok nadvéazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim
stratili podklad. Rozsudok sa stal pravoplatny v spojeni s rozsudkom Krajského sidu v Trnave zo
dria 06.11.2019 sp.zn, 6To/106/2019, ktorym bol zruSeny rozsudok Okresného sudu Dunajska Streda
sp.zn. 18T/65/2019 zo dfia 26.06.2019 vo vyroku o treste a spésobe jeho vykonu a obzalovanému bol
uloZeny suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 2 roky so zaradenim do Ustavu na vykon
trestu so strednym stupfiom stréaZenia a boli zruSené vyroky o treste rozsudku OS Dunajska Streda
zo dfia 05.12.2018 sp.zn. 0T/123/2017 v spojeni s uznesenim KS v Trnave zo dia 19.03.2019 sp.zn.
6T0/21/2019, trestného rozkazu OS Bratislava Ill zo diia 17.07.2019 sp.zn. 6T/72/2019, ako aj v3etky
dalSie rozhodnutia na tieto vyroky obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo ich
zruSenim stratili podklad. Podla § 61 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona mu bol uloZeny aj trest zakazu
¢innosti viest motorové vozidla vo vymere 4 roky. Skutok spachal dfa 30.08.2018.

Zo spisu Okresného sudu Galanta sp.zn. 2T/90/2018 bolo preukazané, ze rozsudkom zo dia
17.03.2021, pravoplatnym dnia 17.03.2021 bol obv. U. R. uznany vinnym z precinu kradeZe podla § 212
ods. 1 pism. ¢/ Trestného zakona v jedno€innom subehu s pre¢inom poruSovania domovej slobody podla
§ 194 ods. 1 Trestného zakona a bol mu uloZeny suhrnny trest odfatia slobody v trvani 19 mesiacov
so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom stréZenia. Podla § 61 ods. 1, odsek 2
Trestného zakona mu bol uloZeny trest zdkazu &innosti viest motorové vozidla kazdého druhu na dobu
3 roky. Podla § 71 ods. 2 pism. d/ Tr. zakona /spravne malo byt § 73 ods.2 pism. d/ Tr.
zakona/ mu bolo ulozené ochranné protitoxikomanické lie€enie ambulantnou formou. Podla § 42 odsek
2 Tr. zakona bol zruSeny vyrok o treste rozsudku Okresného sudu Dunajska Streda sp.zn. 1T/9/2019
zo dnia 12.02.2020 v spojeni s uznesenim zo diia 09.04.2020 ako i dalSie rozhodnutia na predmetné
vyroky obsahovo nadvazujlce, ktoré tymto zruSenim stratili podklad. Skutok spachal diia 16.10.2017.

Prokuratorka na verejnom zasadnuti navrhla zamietnut’ navrh odstideného o podmieneéné prepustenie
z vykonu trestu odnatia slobody, nakofko nie su splnené materialne podmienky. Odsudeny bol dvakrat
disciplinarne potrestany, v minulosti bol napriek relativne nizkemu veku viac krat sudne trestany, bol
aj podmienecne prepusteny, avdak sa v skuSobnej dobe neosvedCil a bol mu nariadeny vykon zvySku
trestu.

Podla § 66 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona sid mébze odsideného podmienecne prepustit
na slobodu, ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal
polepSenie a méze sa od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu
odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmieneéného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody.

Podla § 66 odsek 2 Trestného zakona pri rozhodovani a podmiene€nom prepusteni sud prihliadne aj na
povahu spachaného trestného &inu a na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Podla § 66 odsek 3 Trestného zakona ak odsudeny ma vykonat viac trestov odfiatia slobody, odsudeny
mdbze byt podmieneCne prepusteny najskdr po vykone suctu pomernych &asti uloZzenych trestov podla
odseku 1 pism. a) az c), § 67 ods. 1 a 2 a celého zvySku trestu podla § 68 ods. 2 .

Po vykonanom dokazovani na verejnom zasadnuti sud zistil, Ze odsudeny splnil formalnu podmienku-
vykonal polovicu uloZenych trestov, avSak nesplnil ani jednu materidlnu podmienku uvedenu v ust. §
66 ods. 1 Tr. zak. Odsudeny plnenim svojich povinnosti a spravanim nepreukazal polepSenie, kedze
pocas vykonu trestu porusil ustavny poriadok, za ¢o bol dvakrat disciplinarne potrestany a doposiafl
ziskal disciplinarne odmeny len za plnenie Uloh v pracovnej oblasti. Z hodnotenia vypracovaného na
odsudeného tiez vyplyva, Ze aktivita odsudeného pri plneni cielov programu zaobchadzania nie je
vo vSetkych oblastiach na poZzadovanej Urovni, najma v oblasti edukacie zameranej na prevychovu
odsudeného. Odsudeny nesplnil ani dalSiu materialnu podmienku a to, Ze mozno od neho o€akavat, Ze
v buducnosti povedie riadny Zivot. Sud dospel k takémuto zaveru po preskiumani odpisu registra trestov,



z ktorého zistil, Ze odsudeny sa napriek nizkemu veku uz dvadsattri krat dostal do rozporu s Trestnym
zakonom. Opakovane sa dopusta réznej umyselnej trestnej €innosti, za ktord mu boli ukladané tresty
odniatia slobody s podmiene¢nym odkladom na sku$obnu dobu, v ktorej sa odsudeny neosvedgil a ich
vykon mu musel byt nariadeny, resp. nepodmienecné tresty odnatia slobody alebo sa trestnych &inov
dopustal opakovane kratko po predchadzajucom odsudeni. Trestnych &inov, za ktoré v su€asnej dobe
vykonava tresty odfatia slobody sa dopustil v skudobnej dobe podmienecného prepustenia z vykonu
trestu odnatia slobody uloZzenej Okresnym sudom Levice pod sp.zn. 4Pp/27/2017 dfia 04.07.2017 v
trvani 3 roky, v dosledku ¢oho mu bol aj nariadeny vykon zvySku trestu odfatia slobody.

Vzhfadom na uvedené je zrejmé, Ze menovany ma sklony k pachaniu trestnej €innosti, doteraz uloZzené
tresty u odsudeného nesplnili svoj prevychovny ani represivny ucel. Odsudeny uz v minulosti po
podmiene&nom prepusteni mohol preukazat, ze chce skutone

viest' riadny Zivot bez pdachania trestnej Cinnosti, Ze uloZeny trest splnil svoj ucel, avSak len tri
mesiace po podmieneénom prepusteni spachal dalSi trestny ¢€in /odsudenie OS Galanta sp.zn.
2T/90/2018/. SkutoCnost, Zze odsudeny vykonal polovicu uloZzeného trestu a ziskal tri disciplinarne
odmeny neznamena, Ze ma automaticky narok na podmieneéné prepustenie. Sud aj s prihliadnutim na
hodnotenie Ustavu, kde trest vykonava, posudzuje vSetky okolnosti, ktoré suvisia s osobou odsudeného,
jeho doteraj8im spbsobom Zivota, plnenim zdkonnych noriem, ako aj charakterom trestnej €innosti. Z
hodnotenia riaditela Ustavu na vykon trestu tiez vyplyva, Ze resocializaéna prognéza odsudeného je
nepriazniva a riziko pachania trestnej ¢innosti je vysoké. Sud na zaklade uvedeného dospel k zaveru,
Ze odsudeny svojim spravanim a konanim nedava zaruky, Zze povedie riadny Zivot v skudobnej dobe
podmiene&ného prepustenia a nebude pokradovat' v trestnej &innosti a k dosiahnutiu vychovného uéelu
trestu bude preto potrebné, aby odsudeny dalej vykonaval uloZené tresty

Sud na zaklade uvedeného navrh odsudeného o podmienetné prepustenie z vykonu trestu ako
nedévodny zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu moZno podat staznost do 3 pracovnych dni

odo dfia jeho vyhlasenia na Okresny sud Levice sp. zn. 4Pp/50/2021.

Staznost ma odkladny ucinok.

O staznosti rozhoduje Krajsky sud v Nitre.

Staznost mdze podat osoba, ktorej sa uznesenie priamo tyka alebo ktora na

uznesenie dala navrh, na ktory ju zdkon opravnuje; proti uzneseniu sudu mdzZe podat staznost aj
prokurator, a to aj v prospech obvineného. V prospech mladistvého obvineného mézu podat’ staznost,
a to aj proti jeho vali, zastupca, obhajca, organ socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately; lehota
na podanie opravného prostriedku im plynie samostatne.

Osobam, ktoré mézu podat staznost v prospech obvineného, konéi sa lehota

na podanie staznosti tym istym dfiom ako obvinenému; prokuratorovi vdak

plynie lehota vZdy samostatne.

Opravnena osoba sa mdze staznosti vyslovne vzdat.

Opravnena osoba méze podanu staznost vziat vyslovne spat, kym sa o nej

nerozhodlo. Staznost prokuratora méze vziat' spat aj nadriadeny prokurator.

Staznost podana v prospech obvineného inou opravnenou osobou alebo za

obvineného obhajcom alebo zakonnym zastupcom méze byt vzata spéat'len s

vyslovnym suhlasom obvineného. Prokurator vS§ak méze vziat taku staznost

spat’ aj bez suhlasu obvineného. V tom pripade plynie obvinenému nova

lehota na podanie staznosti od upovedomenia, Ze staznost bola vzata spat.

Uznesenie mozno napadnut pre

a) nespravnost niektorého jeho vyroku,

b) zrejmy rozpor vyroku s odévodnenim, alebo

c¢) porusenie ustanoveni o konani, ktoré uzneseniu predchadzalo, ak toto

poruSenie mohlo spbsobit' nespravnost niektorého vyroku uznesenia.

V staznosti moZno uviest' skuto€énosti a dokazy, ktoré neboli zname v

prvostupfiovom konani.



