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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Mestsky sud Bratislava IV sudcom Mgr. Zuzanou Belanovou v spore zalobcu: KOOPERATIVA poistovna,
a.s. Vienna Insurance Group, so sidlom Stefanovi¢ova 4, 816 23 Bratislava, ICO: 00 585 441, zast(peny :
FELIX NEUPAUER & PARTNERS, s.r.0., so sidlom Soltésovej 14, 811 08 Bratislava, ICO : 56 711 832
proti Zalovanému : A. B., narodeny XX.XX.XXXX, bytom C. XXX, XXX XX D., o zaplatenie 88,25 EUR
s prislusenstvom, takto

rozhodol:

I. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi istinu 88,25 Eur, spolu s irokom
z omeSkania vo vyske 5% rocne zo sumy 88,25 eur od 6.11.2020 do zaplatenia,
a to vSetko v lehote do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

1. Zalobcovi sa proti Zalovanému prizn ava narok na nahradu trov konania
v rozsahu 100 % s tym, Ze o vyske tejto nahrady bude rozhodnuté sidom prvej in§tancie samostatnym
uznesenim vydanym vySSim sudnym uradnikom po pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

1. Navrhom na vydanie platobného rozkazu, doru¢enym sidu drfia 05.09.2022 sa Zalobca domahal
od Zalovaného zaplatenia istiny vo vyske 88,25 EUR spolu s 5,00% urokom z omeSkania ro¢ne zo
sumy 88,25 EUR od 06.11.2020 do zaplatenia, a to z titulu dlZného poistného. Uviedol, Ze Zalobca
a zalovany dnia 06.04.2020 uzatvorili Poistni zmluvu &. XXXXXXXXXX so zacliatkom poistenia dna
06.04.2020 s ro&nym poistnym platenym polro&ne splatkami vo vyske so splatnostou v terminoch 06.04,
06.10, , odo dna zaciatku poistenia, s poistnym obdobim jedného kalendarneho roka. Predmetna poistna
zmluva bola uzatvorena na dobu neurc€itd. Pritom medzi zmluvnymi stranami nebola dohodnuta splatnost
celého ro€ného poistného nezaplatenim niektorej splatky, tak ako to vyZaduje ust. § 565 Obcianskeho
zakonnika. Splatnost ro€ného poistného sa preto vzdy vztahuje k poslednej splatke poistného v danom
poistnom obdobi Zalovany narok sa tyka posledného poistného obdobia Poistnej zmluvy, v trvani od
6. 4. 2020 do 6. 4. 2021. V ramci posledného poistného obdobia bolo roéné poistné vo vyske 151,28
EUR, platené splatkami polro¢ne vo vyske 75,64 EUR so splatnostou v terminoch 06.04 , 06.10 ,V
prejednavanej veci nedoslo k v ramci rozhodného poistného obdobia k poistnej udalosti, z ktorej vznikla
povinnost poistovatela nahradit $kodu, preto ma Zalobca narok na zaplatenie poistného do zaniku
poistenia. Na zaklade vy3Sie uvedeného v spojeni s ust. § 11 zdkona o PZP ma poistovatel narok vodi
Zalovanému na zaplatenie poistného vo vyske 88,25 EUR. Vzhfadom na skuto&nost, Ze Zalovany sa
dostal do omeskania s platenim poistného, Zalobca si zaroven uplatfiuje zakonny drok z omeskania z
diZznej sumy podla ust. § 517 ods. 2 zakona ¢&. 40/1964 Zb. Obc&ianskeho zakonnika v spojeni s ust. §
3 nariadenia vlady Slovenskej republiky €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika a to vo vySke 5,00% ro¢ne z dlznej sumy, po&nuc odo dha nasledujuceho po
dni zaniku poistenia, t. j. odo dfia 06.11.2020.



2. Okresny sud Bratislava | vydal dfia 10.10.2022 pod €. k. 9Csp/71/2022-32 platobny rozkaz, ktory bol
z doévodu jeho nedorugenia do vlastnych riuk Zzalovaného zruSeny uznesenim sudu zo dia 09.01.2024
€. k. 9Csp/71/2022-55.

3. Zalovanému bol Zalobny navrh dorugeny diia 08.06.2025 ale Zalovany sa nevyjadril v uréenej lehote a
ani doposial, z dévodu ¢oho s poukazom na § 151 ods. 1 CSP sud povaZuje skutkové tvrdenia Zalobcu
za nesporné.

4. Sud za splnenia podmienok podfa § 297 pism. b) CSP vo veci rozhodol bez nariadenia pojednavania,
kedZe predmet konania neprevysil sumu 1 000 eur, jednalo sa o otazku jednoduchého pravneho
posudenia a su€asne skutkové tvrdenia stran neboli sporné.

5. Rozsudok bol verejne vyhlaseny dna 21.10.2025 o 11.30 hod. v pojednavacej miestnosti tunajsieho
sudu, €. dv. 104, o ktorej skuto€nosti bol vopred vyveseny oznam na Uradnej tabuli a zaroveri zverejneny
na webovej stranke tunajsieho sudu.

6. Sud sa oboznamil listinnymi dékazmi predloZzenymi Zalobcom a zistil tento skutkovy stav:

7. Zalovany ako poistnik uzavrel so Zzalobcom ako poistovatefom dnia 06.04.2020 poistnd zmluvu o
povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti za Skodu spésobenu prevadzkou motorového vozidla zn.
Opel Vectra . Poistna zmluva bola uzavreta na dobu neur€iti so zagiatkom poistenia od 06.04.2020,
8.30 hod. Poistné bolo splatné ro¢ne s polroénymi splatkami, z ktorych prva splatka bola splatna v
den zaciatku poistenia a kazda dalSia splatka poistného bola splatna v rovnaky den tretieho mesiaca
nasledujuceho po mesiaci splatnosti predchadzajucej splatky poistného. V zmluve bolo dojednané
vysledné ro¢né poistné vo vySke 151,28 Eur so StvrtroCnymi splatkami poistného vo vyske 75,64 Eur.

8. Zalovany porusil zmluvne dohodnutd povinnost, nezaplatil dohodnuté splatky poistného, z dévodu
¢oho doslo k zaniku poistenia dria 5.11.2020.

9. Listom zo diia 23.11.2020 Zalobca oznamil Zalovanému, Ze poistna zmluva, predmetom ktorej bolo
poistenie zodpovednosti za Skodu spésobenu prevadzkou motorového vozidla, zanikla dia 05.11.2020,
z dévodu nezaplatenia dizného poistného a vyzval ho na zaplatenie dlZného poistného vo vyske 88,25
eura.

10. Zalovany Zalobcovi dlZné poistné nezaplatil.

11. Podla § 788 ods. 1 Obdianskeho zakonnika, poistnou zmluvou sa poistitel zavazuje poskytnut’ v
dojednanom rozsahu plnenie, ak nastane nahodna udalost v zmluve bliZSie oznadena a fyzicka alebo
pravnicka osoba, ktora s poistitelom poistni zmluvu uzavrela, je povinna platit’ poistné.

12. Povinné zmluvné poistenie zodpovednosti za Skodu spdsobenu prevadzkou motorového vozidla je
upravené zakonom €. 381/2001 Z. z.. o povinnom zmluvnom poisteni za S$kodu spésobenu prevadzkou
motorového vozidla a o zmene a doplneni niektorych zédkonov (v dalSom len ,Zakon®).

13. Podla § 8 ods. 2 Zakona, poistnym obdobim je spravidla jeden kalendarny rok, pripadne kratSie
obdobie. Spdsob platenia poistného, dlZzka poistného obdobia a splatnost’ poistného uréuju vSeobecné
poistné podmienky.

14. Podla § 9 ods. 4 Zakona, poistenie zodpovednosti zanikne tiez, ak poistné nebolo zaplatené do
jedného mesiaca od datumu jeho splatnosti, ak pre takyto pripad nebolav poistnej zmluve dohodnuta
dih&ia lehota pre zanik poistenia zodpovednosti. Poistenie zodpovednosti zanikne uplynutim tejto lehoty.

15. Podla § 11 ods. 11 Zakona, ak zanikne poistenie zodpovednosti pred koncom poistného obdobia,
za ktoré bolo alebo malo byt zaplatené poistné, ma poistovatel narok na pomernu &ast poistného ku
dniu, ked poistenie zodpovednosti zaniklo.

16. Podla § 11 ods. 12 Zakona, ak zanikne poistenie zodpovednosti pred koncom poistného obdobia,
za ktoré bolo alebo malo byt zaplatené poistné, a v tomto poistnom obdobi dbjde ku Skodovej udalosti,



z ktorej vznikla povinnost' poistovatela nahradit Skodu, ma poistovatel pravo na poistné az do konca
tohto poistného obdobia.

17. Sud v konani zistil, Ze Zalovany uzavrel so Zalobcom poistnt zmluvu o povinnom zmluvnom poisteni
zodpovednosti za Skodu spésobenu prevadzkou motorového vozidla. Poistenie bolo uzavreté na dobu
neurcitl odo dfia 06.04.2020, ro&né poistné 151,28 eur bolo splatné v Stvrtroénych splatkach vo vySke
po 75,64 eur. Zalovany nezaplatil dohodnuté poistné, preto poistna zmluva zanikla ku diiu 05.11.2020.
DIZzna suma poistného predstavuje sumu 88,25 eur. V konani mal sud preukazané, kedZe Zalovany narok
Zalobcu nerozparoval, pri¢om podla ust § 151 ods. 1 CSP sud povaZuje skutkové tvrdenia Zalobcu za
nesporneé, Ze zalobcovi dlZznu sumu poistného neuhradil, sud preto vyhovel Zalobnému navrhu a zaviazal
zalovaného na zaplatenie dlzného poistného 88,25 eur zalobcovi.

18. Podla § 517 ods. 1 veta prva Obc&ianskeho zakonnika dIZnik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplini je v
omeskani. Podla § 517 ods. 2 ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo poZzadovat
od diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit poplatok z
omeskania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

19. Podfa § 3 nar. vlady SR &. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Obc&ianskeho
z&konnika, vySka urokov z omeskania je o 5 percentudlnych bodov vy38ia ako zakladna urokova sadzba
Eurdpskej centralnej banky platna k prvému driu omeskania s plnenim penazného dlhu.

20. Od nasledujuceho diia po dni splatnosti jednotlivych splatok poistného, bol Zalovany v omeskani
splatenim pefiazného dlhu. Preto sud v tejto ¢asti Zalobnému navrhu vyhovel a priznal Zalobcovi pravo
na uroky z omeskania vo vySke v tom Case platnej zakonnej Urokovej sadzby 5 % ro¢ne z diZnej sumy
88,25 Eura 06.11.2020 az do zaplatenia, kedZe k prvému drfiu ome8kania vysSka zakladnej urokovej
sadzby urenej ECB bola 0,00 %.

21. Podla § 255 Civilného sporového poriadku sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej
uspechu vo veci. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud
v rozhodnuti, ktorym sa konanie konéi. Podla § 262 ods. 2 CSP, o vyske nahrady trov konania rozhodne
sud prvej indtancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim,
ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od dorucenia rozsudku na sude, proti ktorého
rozsudku smeruje. Odvolanie bude predlozené na rozhodnutie Krajskému sudu v Bratislave. Odvolanie
moéze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti odévodneniu
rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, moze
odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie odvolania. Odvolanie mozno oddvodnit len dévodmi
uvedenymi v § 365 CSP.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania. Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli
uplatnené v konani pred sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouZit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doslo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit v konani pred sidom prvej inStancie.

Exekuciu mozno vykonat na navrh toho, kto je opravneny poZadovat spinenie naroku z exekuéného
titulu preto, Ze dobrovolne nesplnil to, €o mu exekucny titul uklada. Z dévodov podla osobitného predpisu
moéze navrh podat’ aj Justicna pokladnica (§ 48 ods. 2 zak. ¢. 233/1995 Z.z.-Exeku¢ny poriadok).



