Sud: Okresny sud Zvolen

Spisova znacka: 19C/23/2021

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6721202314

Déatum vydania rozhodnutia: 13. 07. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Michal Tagaj

ECLI: ECLI:SK:0SZ2V:2021:6721202314.2
Uznesenie

Okresny sud Zvolen v spore zalobcov: 1/ X. D. J., R.. XX XX.XXXX, D. W. XX, XXX XX D., a 2/ S. J.,
R.. XX XX XXXX, D. Z.. 1. XXXX/XX, XXX XX U., proti zalovanému: Slovenska republika, v mene ktorej
kona Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky so sidlom Ragianska 71, 831 02 Bratislava, ICO:
00 166 075, o zaplatenie 9310,66 Eur, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

[I. Sud zalovanému pravo na nahradu trov konania nepriznava.
oddovodnenie:

1. Dha 24.05.2021 bol sudu k spisovej znatke 10S/1/2013 doru€eny navrh na vydanie platobného
rozkazu, ktorym sa Zalobcovia domahali, aby sud zaviazal Zalovaného zaplatit' Zalobcovi 1/ sumu 6
462,62 Eur a Zalobcovi 2/ sumu 2 848,04 Eur obidvom s urokom z ome8kania a trovami konania. Sud
podanie vylucil ako novy navrh na zacatie konania, nakofko konanie 10S/1/2013 uz bolo pravoplatne
skoncené, hoci Zalobcovia podali proti rozhodnutiu Krajského sudu v Banskej Bystrici dovolanie. V
Zalobe v8ak vébec neboli opisané skutonosti, na zéklade ktorych sa Zalobcovia tejto sumy doméahaju.
Sud preto uznesenim &. k. 19C/23/2021-42 zo dha 22.06.2021 vyzval Zalobcov na odstranenie vad
Zaloby.

2. Dna 07.07.2021 bolo sudu doru¢ené podanie Zalobcov, v ktorom uviedli, Ze sa k predmetnej veci
nevyjadria, nakofko nepodali Zalobny navrh k sp. zn. 19C/23/2021, ale k sp. zn. 10S/1/2013. Preto
Ziadaju zalozit podanie k sp. zn. 10S/1/2013. Sud vyhodnotil toto podanie ako spatvzatie Zaloby.

3. Nasledne bolo sudu doru¢ené podanie, v ktorom odévodnili svoju Zalobu, av8ak uviedli, Ze sa tyka
vyluéne veci 10S/1/2013.

4. Podla § 145 ods. 1 zakona Cislo 160/2015 Z. z., Civilného sporového poriadku, v zneni neskorSich
predpisov (dalej len ,CSP*), ak je Zaloba vzata spat’ celkom, sud konanie zastavi.

5. Podla § 146 ods. 1 CSP, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych
dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu
Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

6. Sud posudil podania zalobcov ako spatvzatie zaloby v konani 19C/23/2021, ku ktorej doSlo eSte pred
prejednanim veci. Sud preto konanie zastavil bez ohladu na postoj Zalovaného k spatvzatiu Zaloby a
zastaveniu konania.

7. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.



8. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

9. Vzhladom k tomu, Ze dévody spatvzatia zaloby nie sud zrejmé, sud dospel k zaveru, Ze zastavenie
konania zavinili Zalobcovia. Zalovanému by tak vznikol narok na nahradu trov konania. Kedze vsak
Zalovanému doposial Ziadne trovy nevznikli ani nemohli vznikndt, sid mu nahradu trov konania
nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti
ktorého uzneseniu smeruje.

Odvolanie mbéze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno oddévodnit’ len tym, Zze a) neboli spinené procesné podmienky, b) sud nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢rfiovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne
obsadeny sud, d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
e) sud prvej instancie nevykonal navrhnuté ddkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutonosti,
f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych ddékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo
dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej inStancie
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak a) sa tykaju procesnych podmienok, b)
sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu, ¢) ma byt nimi preukazané, Ze v konani
doslo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci alebo d) ich odvolatel bez
svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej inStancie.



