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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Martin v senate zlozenom z predsedu senatu Ing. Mgr. Martina Bekes$a a prisediacich Ing.
DuSana LasSaka a Olgy Lysi¢anovej na hlavhom pojednavani dfia 13.07.2021 v Martine takto

rozhodol:
Obzalovany
M. V., nar. XX.XX.XXXX A. T. B., trvale bytom T. B., S.C. XXXX/XX,
a
obzalovany

8. 1., nar. XX.XX.XXXX A. T. B., trvale bytom B.

su vinni, ze

dria XX. XX.XXXX v ase priblizne 0 18.00 hod. v obci |. M. H., okres B., priblizne 200 metrov od Cisticky
odpadovych vod smerom ku Zelezniénej stanici I. M. H., po predchadzajicom konflikte obZalovany M. V.
fyzicky napadol B. H., nar. XX.XX.XXXX, a to tak, ze ho viackrat udrel do hlavy, nasledne k nim pristapil
obzalovany S. I., ktory vytiahol néz s dizkou &epele 12 cm a B. H. nim dvakrat pichol do oblasti lavej
lopatky chrbta, &im obzalovany M. V. poskodenému B. H. spdsobil trzni ranu hornej pery o dizke 2
cm, trzno-zmliazdend ranu s krvnou podliatinou za pravym uchom o dizke 0,5 cm, trznG ranu pravého
horného viedka s krvnou podliatinou o diZzke 2 cm a otras mozgu ahkého stupfia s potrebnou dobou
lieGenia a praceneschopnosti 10 -14 dni a obzalovany S. |. poskodenému B. H. sposobil 2 bodné rany
v lavej lopatkovej oblasti chrbta o dizke 2 cm, ostrych okrajov, bodny kanal o dizke 12 cm smerujuci k
lavej pazuchovej jame s potrebnou dobou lie€enia a praceneschopnosti v trvani 21 dni, pri€om pri vzniku
uvedenych poraneni s ohfadom na zasiahnutly anatomicku partiu tela, smer pésobenia utoku, pouzity
uto¢ny predmet bolo mozné spdsobit a bezprostredne hrozili i poranenia zavaznejSieho charakteru
a to poranenie pluc, poranenie pohrudnice, pneumothorax (vniknutie vzduchu do pohrudnicového
priestoru), poranenie velkych ciev lavej axily a bodné poranenie srdca s bezprostrednym ohrozenim
Zivota poskodeného, zlyhanim €innosti srdca pri jeho poraneni, vykrvacanim,

teda
obzalovany M. V.
- inému umyselne ublizil na zdravi,

obzalovany S. I.
- sa dopustil konania, ktoré bezprostredne smerovalo k dokonaniu trestného &inu, ktorého sa dopustil v
umysle inému spdsobit tazku ujmu na zdravi, avSak k dokonaniu trestného ¢inu nedoslo,

¢im spachali
obzalovany M. V.
- precin ublizenia na zdravi podla § 156 ods. 1 Tr. zak.,

obzalovany S. I.
- zlo€in ublizenia na zdravi podla § 155 ods. 1 Tr. zak. v Stadiu pokusu podla § 14 ods. 1 Tr. zak.



za to im sud uklada

obzalovanému M. V.

podla § 156 ods. 1 Tr. zak., v spojeni s § 36 pism. |) Tr. zak. a § 38 ods. 2 a ods. 3 Tr. zak., trest odiatia
slobody vo vymere jeden rok.

Sud podfa § 51 ods. 1 Tr. zak., v spojeni s § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zak., vykon trestu odhatia slobody
podmieneéne odklada a uklada obZalovanému probaény dohlad nad jeho spravanim v skiSobnej dobe.
Sud podla § 51 ods. 2 Tr. zak. ustanovuje obzalovanému skusobnu dobu na dva roky.

Sud podla § 51 ods. 2, ods. 4 Tr. zak. prikazuje obZalovanému v skuSobnej dobe pisomne sa ospravedinit
poSkodenému.

obzalovanému S. I.

podla § 155 ods. 1 Tr. zak., v spojeni s § 36 pism. |) Tr. zak. § 37 pism. m) Tr. zak. a § 38 ods. 2 Tr.
z&k. za pouzitia § 42 ods. 1 Tr. zak. a § 41 ods. 1 a 2 Tr. z&k. a § 39 ods. 2 pism. a) Tr. zak., suhrnny
trest odfatia slobody vo vymere tri roky.

Sud podfa § 51 ods. 1 Tr. zak., v spojeni s § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zak., vykon trestu odhatia slobody
podmieneéne odklada a uklada obZalovanému probaény dohlad nad jeho spravanim v skiSobnej dobe.
Sud podla § 51 ods. 2 Tr. zak. ustanovuje obZalovanému skusobnu dobu na Styri roky.

Sud podla § 51 ods. 2, ods. 3 Tr. zak. zakazuje obzalovanému v skuSobnej dobe pozivat’ alkoholické
napoje a iné navykové latky.

Sud podla § 51 ods. 2, ods. 4 Tr. zak. prikazuje obZalovanému v skuSobnej dobe pisomne sa ospravedinit
poSkodenému.

Sud podla § 42 ods. 2 Tr. zak. rusi vyrok o treste ulozenom obzalovanému S.Y. |. rozsudkom Okresného
sudu Liptovsky Mikulad sp. zn. 3T/49/2019 zo diia 12.06.2019, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento
vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doSlo zrusenim, stratili podklad.

Sud podla § 287 ods. 1 Tr. por. uklada obom obZalovanym povinnost' spolo¢ne a nerozdielne nahradit
poskodenému B. H., nar. XX XX.XXXX A. B., trvale bytom T. XXX/XX, I. M. H., 8kodu vo vy3Ske 1185,60 €.

odovodnenie:

Vzhladom na to, Ze obZalovani, prokurator a poSkodeny sa vzdali po vyhlaseni rozsudku prava na
podanie odvolania vo¢i nemu, pisomné vyhotovenie rozsudku neobsahuje odévodnenie (§ 172 ods. 2
Tr. por.).

Poucenie:

Proti rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na Okresnom sude Martin v lehote 15 dni odo
dfia oznamenia rozsudku. Odvolanie ma odkladny ucinok.

Odvolanie mézu podat’:

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku, a to v prospech alebo aj v neprospech
obzalovaného. V prospech obzalovaného mbze podat odvolanie aj proti jeho voli.

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, a to len vo svoj prospech

- pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného, ale len v jeho prospech

- zakonny zastupca, opatrovnik a obhajca obzalovaného pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka
obzalovaného, ato len v jeho prospech. Ak je obzalovany zbaveny spdsobilosti na pravne ukony alebo ak
je jeho spdsobilost na pravne ukony obmedzena, mézu podat odvolanie v jeho prospech i proti jeho voli
- poskodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody, a to
v neprospech obzalovaného. Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie méze podat len osoba
opravnena konat’ za pravnicku osobu.

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku ho mézu napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo ze chyba.



