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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza v trestnej veci vedenej proti obzalovanému A. B., nar. XX XX.XXXX v C., pre
Zlocin znasilnenia podla § 199 odsek 1, odsek 2 pismeno b) Trestného zakona s poukazom na § 139
odsek 1 pismeno e) Trestného zakona a iné, samosudkyfiou Mgr. Alexandrou Cerfianskou Pindejovou
na hlavnom pojednavani konanom diia 24. oktébra 2025 v Banovciach nad Bebravou, takto

rozhodol:

Obzalovany A. B., narodeny XX. XXXXX XXXX v C., trvale bytom C., t.&. vo vykone vazby v Ustave na
vykon trestu odnatia slobody a Ustave na vykon vazby llava

je vinny, ze

dria 25.09.2024 v Case priblizne 0 21:30 hod. v obci D. E. priSiel pred rodinny dom bez popisného &isla,
ktory obyva poskodena F. G., nar. XX.XX.XXXX, kde prekonal oplotenie tohto rodinného domu tym, ze
ho preskocil, vnikol na pozemok a presSiel do zadnej Casti k terase rodinného domu, kde zacal buchat na
terasové okna, naco sa zobudila poskodena F. G., ktora ziSla z vrchnej Casti domu a cez presklenu terasu
uvidela vonku sediet obzalovaného, ktory jej naznacil, ze ma prejst do prednej €asti domu, ¢o posSkodena
spravila, zostala stat pred zatvorenymi vonkajSimi vchodovymi dverami a obzalovanému vravela, aby
odiSiel pre¢ a naznaCovala mu, Ze vola na policiu, na jeho naliehanie pootvorila vchodové dvere a vtedy
obzalovany nohou dvere otvoril, poSkodenu F. G. nasilim vsotil do domu, vnikol dnu, poSkodenej sa vSak
podarilo vybehnut von na ulicu, kde chcela zatelefonovat’ na policiu, naco jej obzalovany uviedol, Zze ak
to spravi, kym pride policia, vSetko to tam bude rozmlatené, z uvedeného dévodu sa preto poskodena
vratila spat a vtedy ju obzalovany stiahol dnu, nasilim zatlacil poSkodenu F. G. do obyvacej ¢asti domu,
nachadzajucej sa na prizemi, kde ju sotil na gauc, nasledne obzZalovany strhol poSkodenej pyzamo
aj nohavic¢ky, poskodena F. G. sa branila najskér slovne, prosila obzalovaného, aby prestal, nakolko
ma gynekologické problémy, ¢o ho eSte viac povzbudilo v jeho konani, ked sa poskodena snazila
kri¢at, rukou jej chytil Usta a uviedol jej, aby bola ticho a ak neprestane, porozbija jej okna, poSkodena
ho slovne prosila, aby ju pustil, lebo neméze dychat, nasledne obzalovany vnikol penisom do vaginy
poskodenej a vykonaval s poSkodenou F. G. pohlavny styk, poSkodena sa branila fyzicky, snazila sa
vymanit, obzalovany v8ak neprestaval, ¢im viac ho prosila, tym viac sa stupriovala jeho agresivita, pritom
obzalovany poskodenu bil, udieral do oblasti tvare, tahal ju za vlasy, potom ju dal do polohy kladiac na
kolenach, kedy do nej vnikal zozadu, poskodenej nasledne prikazal, aby ho uspokojila oralne, Comu sa
posSkodena slovne branila, nakolko ju obzalovany udieral po tvari, podvolila sa a vykonala oralny styk,
potom obzalovany pokraCoval v pohlavhom styku, poCas tohto konania obzalovany poskodenu F. G.
neustale slovne urazal, udieral ju rukami po zadku, po tvari, zvieral ju, nasledne sa poSkodenej podarilo
vybehnut von na terasu, ale obZalovany chytil tazké kreslo a zakri¢al na fiu, Ze ak okamzite nevojde dnu,
vSetko to tam bude porozbijané, poSkodena ho zo strachu, ze vyhrazky naplini, poslichla a vratila sa spat
do domu, obzalovany opatovne penisom nasilim vnikol do vaginy poSkodenej a vykonaval s poSkodenou
F. G. pohlavny styk, pricom s konanim prestal az v skorych rannych hodinach dna 26.09.2024, kedy
zaspal, pricom nasledne priblizne v €ase o0 07:00 hod. dfia 26.09.2024 obzalovany dom opustil,

teda



- nasilim a tiez hrozbou bezprostredného nasilia donutil zenu k sulozi,
- nasilim donutil iného k oralnemu styku,

- neopravnene vnikol do obydlia iného a tam neopravnene zotrval a ¢in spachal zavaznejsim spdsobom
konania - nasilim a prekonanim prekazky, ktorej u€elom je zabranit vniknutiu

¢im spachal
zlo€in znasilnenia podfa § 199 odsek 1 Trestného zakona,
Zlo€in sexualneho nasilia podla § 200 odsek 1 Trestného zakona,

precin poruSovania domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno a), pismeno b) Trestného
zakona s poukazom na § 138 pismeno d) Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje

podla § 199 odsek 1 Trestného zakona, § 41 odsek 1 Trestného zakona, § 38 odsek 2, odsek 3, odsek
6 Trestného zakona, § 37 pismeno h) Trestného zakona, na uhrnny trest odnatia slobody vo vymere 6
(Sest) rokov a 8 (osem) mesiacov nepodmienecéne.

Podla § 48 odsek 2 pismeno b) Trestného zékona sud obzalovaného zaraduje na vykon trestu odnatia
slobody do ustavu na vykon trestu odhatia slobody so strednym stupfiom straZenia.

odovodnenie:

Dna 13.03.2025 podal prokurator Okresnej prokuratdry Partizanske k Okresnému sudu Prievidza
na obzalovaného A. B. obzalobu €. k. Pv 261/24/3305 - 54 zo drnia 13.03.2025, pre skutok pravne
kvalifikovany ako zlo€in znasilnenia podla § 199 odsek 1, odsek 2 pismeno b) Trestného zakona s
poukazom na § 139 odsek 1 pismeno e) Trestného zakona v spojeni s § 127 odsek 3 Trestného zakona,
Zlocin sexualneho nasilia podla § 200 odsek 1, odsek 2 pismeno b) Trestného zakona s poukazom na §
139 odsek 1 pismeno e) Trestného zakona v spojeni § 127 odsek 3 Trestného zakona, zlo€in vydierania
podla § 189 odsek 1 Trestného zakona a precin poruSovania domovej slobody podla § 194 odsek 1,
odsek 2 pismeno a), pismeno b) Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno d) Trestného zakona
na tom skutkovom zaklade, Ze:

obvineny A. B. diia 25.09.2024 v €ase pribliZne o 21:30 hod. v obci D. E. priSiel pred rodinny dom bez
popisného Cisla, ktory obyva poSkodena F. G., nar. XX.XX.XXXX, kde presne nezistenym spdsobom
prekonal oplotenie tohto rodinného domu, vnikol na pozemok a presiel do zadnej asti k terase rodinného
domu, kde zacal buchat na terasové okna, naco sa zobudila poSkodena F. G., ktora ziSla z vrchnej
Casti domu a cez presklenu terasu uvidela vonku sediet obvineného, ktory jej rukou naznadil, Ze
ma prejst do prednej Casti domu, ¢o podkodena spravila, zostala stat pred zatvorenymi vonkajSimi
vchodovymi dverami a obvinenému vravela, aby odiSiel pre¢ a nazna¢ovala mu, Ze vola na policiu,
na jeho naliehanie pootvorila vchodové dvere a vtedy obvineny nohou dvere otvoril, poSkodenu F. G.
nasilim vsotil do domu, poskodenej sa vSak podarilo vybehnut von na ulicu, kde chcela zatelefonovat
na policiu, naco jej obvineny uviedol, Ze ak to spravi, porozbija jej vSetky oknd na dome, z uvedeného
dovodu preto poskodena vosla spat do domu a vtedy obvineny nohou privrel vchodové dvere a nasilim
zatlacil poSkodenu F. G. do obyvacej €asti domu, nachadzajucej sa na prizemi, kde ju sotil na gauc,
na ktory poSkodena dopadla chrbtom, nasledne obvineny strhol z poSkodenej vrchnu Cast pyZama
a potom spodnu Cast pyzama, poSkodena F. G. sa branila najskér slovne, prosila obvineného, aby
prestal, nakolko ma gynekologické problémy, o ho este viac povzbudilo v jeho konani, obvineny stiahol
poskodenej dole spodné nohavicky, ked zac¢ala poSkodend kri¢at, rukou jej chytil usta a znovu jej uviedol,
Ze ak neprestane porozbija jej vSetky oknd, znovu ho slovne prosila, aby ju pustil, lebo neméze dychat,
€o aj spravil a nasledne obvineny A. B. vnikol penisom do vaginy poSkodenej a vykonaval s poSkodenou



F. G. pohlavny styk, poSkodena sa branila fyzicky rukami, snazila sa vymanit, obvineny vSak neprestaval,
¢im viac ho prosila, tym viac sa stupriovala jeho agresivita, poSkodenu pritom ako do nej vnikal udieral do
oblasti tvare, Sklbal jej vlasy, potom ju z leZiacej polohy na chrbte pretocil na brucho a vnikal penisom do
jej vaginy, potom ju dal do polohy klaciac na kolenach, kedy do nej vnikal zozadu, poSkodenej nasledne
prikazal, aby ho uspokojila oralne, Comu sa poSkodena slovne branila a vtedy ju obvineny zac&al tahat
za vlasy a udierat ju po tvari, preto sa tomu podvolila a vykonala oralny styk, potom obvineny pokracoval
v pohlavnom styku, po€as ktorého poskodenu F. G. neustale slovne urazal, udieral ju rukami po zadku,
po tvari, zvieral jej prsia, nasledne sa poskodenej podarilo vybehndt von na terasu, ale obvineny na fu
zakri€al, aby sa vratila, inak jej nie€o urobi, poSkodena ho zo strachu, Zze vyhrazky naplni, poslichla a
prisla ku nemu v domnienke, Ze prestane s pohlavnym stykom, ale obvineny opatovne penisom nasilim
vnikol do vaginy poskodenej a vykonaval s poSkodenou F. G. pohlavny styk a ked uz neskdr nedosiahol
dalSiu erekciu, nakolko predtym viackrat ejakuloval, strkal poskodenej do posvy prsty a nutil ju, aby
jeho ud stimulovala rukou, pricom s konanim prestal az v skorych rannych hodinach diia 26.09.2024,
kedy zaspal, nato poSkodena zo strachu zostala v dome spolu s obvinenym A. B. az do 07.00 h. dha
26.09.2024, kedy obvineny dom opustil.

Rozsudkom Okresného sudu Prievidza ¢.k. 20T/22/2025 - 438 zo diia 02.07.2025 bol obzalovany
uznany vinnym zo spachania zalovaného skutku pravne kvalifikovaného ako zlo€in znasilnenia podla §
199 odsek 1, odsek 2 pismeno b) Trestného zakona s poukazom na § 139 odsek 1 pismeno e) Trestného
zakona v subehu so zlo¢inom sexualneho nasilia podla § 200 odsek 1, odsek 2 pismeno b) Trestného
zakona s poukazom na § 139 odsek 1 pismeno e) Trestného zakona, zlo€inom vydierania podfa § 189
odsek 1 Trestného zakona a pre€inom poruSovania domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2
pismeno a), pismeno b) Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno d) Trestného zakona.

Na podklade podaného odvolania, bol oznaeny rozsudok uznesenim Krajského sudu v Trencine &.k.
23T0/63/2025 - 483 zo dfia 02.09.2025 v celom rozsahu zruSeny, vec bola vratena prvostupriovému
sudu s tym, aby ju prvostupfiovy sud znovu v potrebnom rozsahu prejednal a rozhodol.

Po vrateni veci prvostupriovy sud ur€il termin hlavného pojednavania a zéroven vyzval procesné strany,
aby pokial maju navrhy na doplnenie dokazovania, tieto sudu dorudili. Okrem navrhu obZalovaného na
doplnenie dokazovania lekarskou spravou z gynekoldgie (o gynekologicky problémoch), sudu iné navrhy
na doplnenie dokazovania doruc¢ené neboli.

Prvostupriovy sud nasledne na podklade vykonaného dokazovania opatovne vyhodnotil predmetnu
trestnu vec, a to v zmysle pravnych nazorov vyjadrenych v uzneseni Krajského sudu v Trenéine &.k.
23To/63/2025 - 483 zo dia 02.09.2025.

Obzalovany A. B. pri vysluchu na hlavhom pojednavani uviedol, Ze s poSkodenou F. G. sa spoznali tri
roky dozadu, stretavali sa na priehrade, rozpravali sa spolu, otuzovali, cvicili. PribliZne po troch rokoch
sa stretli, obZalovany si dal deku vedla poskodenej, komunikovali spolu, stretavali sa cez vikendy,
rozpravali sa o jej vyletoch a zazitkoch, ktoré poskodena méa ako horolezkyria. PoSkodena zacala aj
tému o sexe, Co obZalovanému pripadalo zviastne. PoSkodena vyzera mlado, je to byvala Sportovkyria
s velkymi uspechmi. Dfia 24.06. obZalovany pozval poSkodenu do observatéria v Malych Bieliciach,
poskodena pozvanie prijala. Po tomto vylete poSkodena pozvala obZalovaného k sebe domov, kde doslo
aj k pohlavnému styku. Potom obZalovany poSkodenu aj dalej stretaval pri priehrade, rozpravali sa.
Naplanovali si prvé rande, ktoré bolo diha 06.07., ktoré poSkodena zrusSila, nasledne potom sa stretli a
mali spolu pohlavny styk u nej doma. Naplanovali si aj dalSie stretnutie na def 26.07., ktoré poSkodena
opat zrusSila. ObZalovany a poskodena sa stretavali u obZalovaného v karavane, potom u nej v dome,
mali aj pohlavny styk. Stretnutie si naplanovali aj na def 06.09., ktoré poskodena zrusSila. ObZalovany
uviedol, Zze vtedy prestal reSpektovat’ jej nariadenia a ked' iSiel nahodou na aute okolo, tak sa zastavil,
Ze ju pozdravi. ObZalovany uviedol, Ze poSkodena mu zhruba po mesiaci stretavania sa povedala,
Ze ich stretavanie sa prehibilo v nieco viac. Ich vztah bol konstruktivny, planovali si spolu buducnost.
Obzalovany zacal pracovat - zvarat (uz dva mesiace) a poSkodena pracovala z domu. PoSkodena byva
v spoloénom dome s bratom. Ku skutku obZalovany uviedol, Ze dfia 25.09. bol v pohostinstve na Namesti
SNP v Partizanskom, pocas toho si pisal s poSkodenou cez aplikaciu Messenger. ObZalovany pozival
alkoholické napoje, vypil priblizne dve piva a tiez dva ,,Jack Daniels". PoSkodena s nim komunikovala
prostrednictvom sprav, zaujimalo ju ¢o obZalovany robi. ObZalovany sa rozhodol, Ze pdjde poskodenu
navstivit. Nakolko pozil alkoholické napoje, taxikom sa nechal odviest pri zdravotné stredisko Velké



Uherce, ktoré je blizko rodinného domu poskodenej. H. povedal, aby ho chvifku po¢kal. ObZalovany
bezal zhruba 100 metrov, preskocil plot, nakolko poskodena nema zvonéek a o 6smej hodine vecer
si vypina mobil. PoSkodend méa okno z druhej strany domu, tam obZzalovany zavolal na poSkodenu.
Poskodena vysla na balkén, na €o sa jej obZalovany spytal, &i by mohol prist. Obzalovany uviedol, Ze
poskodena mu odpovedala, Ze jej to uz je vSetko jedno, €o obZalovany pochopil ako suhlas. ObZalovany
nasledne iiel za taxikarom, ktorému povedal, Ze mdZe ist a zaplatil mu za cestu. Nasledne obZalovany
bezal naspat k poskodenej, preskodil plot. Podkodena mu otvorila dvere a pozvala dnu so slovami ,,Pod
dalej". Nasledne zamkla, i8li do kuchyne, ktora je spojena s obyvackou, obZalovany si sadol na gau¢ a
poskodena si sadla oproti cez stdl na stoliCku. Rozpravali sa o beZnych veciach, ako aj o tom, aby za fiou
takto nechodieval, ked sa nedohodnu. ObzZalovany uviedol, Ze nasledne pristupil ku poSkodenej, zobral
ju na ruky, ona ho objala nohami. Obzalovany vzal poSkodenu na gaug, kde ju polozil na chrbat, pomaly
sa zacCali vyzliekat. Potom sa spolu milovali, ktoré milovanie bolo rovnaké ako aj predtym, celkovo sa
spolu milovali asi 40 - krat. Po milovani sa o tom rozpravali, obliekli sa, poSkodena si obliekla biely
Zupan. Rozpravali sa a potom sa opat' iSli milovat. Obzalovany uviedol, Ze odmieta, Ze by poSkodenej
nejako ublizil. Z jej strany bolo vSetko dobrovolné. Ked bol v polohe na nej, objala ho nohami, drzala
ho v objati rukami. Ked bol v polohe za fiou, chcel ju chytit za vrko&, na €o mu posSkodena uviedla, aby
ju nechytal za vlasy. PoSkodena bola tiez v polohe na obzalovanom, kde vzdy dosahovala orgazmus.
Obzalovany mal taktiez orgazmy v ten ve€er. ObZalovany mal tri orgazmy, po8kodend dva. Medzitym
si obzalovany lahol, trochu si oddychol. Zrazu nevidel poSkodenu asi desat’ minat, mozno aj viac. ISiel
sa pozriet, zbadal otvorené dvere domu a podkodenu s mobilom na ulici. Opytal sa jej, €o tam robi.
Poskodena sa pozrela na neho a neodpovedala mu. ObZalovany sa vratil spat do domu, kde za nim
prisla aj poSkodena. Potom sa opat’ milovali. Medzitym jej aj poupratoval. Obzalovany uviedol, Ze naSiel
nohavicky, ktoré si dal do vacku. Ked poSkodena zadala upratovat’ po obZalovanom, hfadala nie¢o po
zemi, na €o sa jej obZalovany spytal, €i hfada nohavicky a vytiahol z vaku nohavicky a dal jej ich. Obliekli
sa, iSli spolu do hornej €asti domu. ObZalovany si fahol na gau€ v knizZnici, tento nebol roztiahnuty na
spanie, tak si nan lahol sdm a zaspal. PoSkodena spala na gauci v jej kancelarii. Rano po prebudeni
sa obzalovany spytal poSkodenej, &i si ,,daju tibetanov", €o je dychacie cvi¢enie, na ¢o mu poskodena
povedala, Ze nie a Ze aby uz za fiou nechodil, po dobu tridsiatich dni, pokial hebude mat zamestnanie
a taktiez aj ubytovanie, kde by ho mohla navstevovat. ObzZalovany sa poskodenej spytal, &i by tam
nemohol este jeden den a noc zostat, na €¢o mu poskodena povedala, Ze veCer pride jej dcéra a aby
odiSiel. ObZalovany nasledne iSiel do prace, poSkodena mu vypisovala spravy ohladne udania na policiu
ako mu uz aj v minulosti pisala, z dévodu, Ze chodi na jej ulicu bez vyzvania a porusil jej nariadenia.
Obzalovany uviedol, ze pred odchodom z domu mu poskodena povedala, Ze ju finanéne zruinoval, aj
ked on od nej nikdy nezobral Ziadne peniaze. ObZalovany jej preto spravil nakup a iSiel jej ho zaniest,
dfia 26.09. vecer o Siestej hodine jej ho prehodil cez brani¢ku. Na druhy deri 27.09. taktiez spravil nakup
v reStauracii a zaniesol ho poSkodenej, ve€er o siedmej hodine. Ako odchédzal od jej brani¢ky autom,
prichadzala jej dcéra a poSkodena sedela vzadu. Potom celu noc dha 27.09. mu poskodena pisala
spravy, ktoré nedavali zmysel, aby odpisoval. Dfia 28.09. mu poskodena napisala spravu na mobil, Ze
obzalovany ma na Messengeri viacero sprav, tak si ich obZalovany kontroloval, nechcel na ne odpisovat.
Zavolala mu, ale on nezdvihal teleféon. Odpisal jej vtedy, ked mu napisala, Ze ho ide udat na policiu za
znasilnenie. ObZalovany jej napisal, aby to nerobila. Nasledne sa stretli aj na policii. ObZalovany dalej
uviedol, Ze v minulosti bol poSkodenou pozvany na stretnutie, pri€om poskodena ho nasledne vyhodila
z domu, a to aj opakovane. Uviedol, Ze poSkodena nevedela rozpravat, stalo sa tiez, Ze mu poskodena
bezdbévodne zavolala a zaGala mu nadavat, viackrat mu pisala sms-ky, aby sa obZalovany neopovaZzil
prist na jej ulicu, inak zavola policiu. Obzalovany uviedol, Ze napriek tymto spravam priSiel na ulicu
poskodenej, nakolko to pochopil tak, Ze sa s poSkodenou nie€o deje, ako keby prosila jej spravanim
o pomoc. ObZalovany uviedol, Ze poSkodena sa v minulosti vyhrazala, Ze si da ,,povraz". TaktieZ dna
24.09. sa vyhrazala, Ze sa ide obesit, lebo obZalovany priSiel na jej ulicu. ObZalovany sa jej snazil
dovolat. Nakolko to nebolo mozné, zavolal zachranku. ObZalovany uviedol, Ze nikdy predtym nevidel
poskodenu pit, ani uZivat tabletky na ukfudnenie. Co sa tyka nejakych psychotropnych latok o tom sa
s poSkodenou nikdy nerozpravali, obZalovany Ziadne nebral a poSkodena povedala, Ze jej také veci
nevadia. Obzalovany poukazal na to, Ze poSkodena nemala Ziadne stopy na sebe po udierani tvare,
modriny na kolenach mdzu byt spésobené cvi€enim crossfit, poSkodena neopisuje vébec bolest alebo
poskodenie, modrinu od palca na stehne si mohla urobit aj sama. ObZalovany pripustil, Ze modrinu
mohol poSkodenej spdsobit’ palcom pri stimulovani Zenského bodu G, ktory sa nachadza z vnatorne;j
strany stehna. ObZalovany nasledne na zaklade kladenych ot4dzok uviedol, Ze po8kodena pracuje ako
ekondmka lekarom, je bylinkarka a tieZ si sama vyraba likériky. S poSkodenou mali partnersky vztah,
tento vztah trval od 24.06.2024. ObZalovany nevie uviest, i o ich vztahu vedeli rodinni prislusnici



poskodenej, poSkodena ma dve dcéry. Obzalovany si mysli, Ze o ich vztahu nevedeli. ObZalovany
uviedol, Ze poSkodena pisala obZalovanému, aby nechodil na ulicu, kde byva, pretoZe nechcela, aby tam
chodil cez defi bez toho, aby ho zavolala. D6vod nevie, moZzno sa za ich vztah hanbila. PoSkodena mu
povedala, Ze nie je penzistka, Ze je vysoko vitalna Zena a Ze obzalovany v nej prebudil Zenu. ObZalovany
nevedel, aky vekovy rozdiel je medzi nimi. Vedel, Ze je starSia, v skuto€nosti nechcel zistit' kolko ma
poskodena rokov. Nakolko mu poskodena povedala, Ze nie je penzistka, myslel si, Ze ma 62 rokov. V
ten def, ked sa mal stat’ skutok, mu poSkodena nenapisala, Ze ma prist ku nej. ObZalovany iSiel sém
od seba. Pisali si. Bola mila, tak si povedal, Ze ju ide pozriet. ObZalovany uviedol, Ze poSkodena ho
dobrovolne pustila do domu. Pohlavné styky, ktoré mali, boli tieZz dobrovolné. Po&as tychto pohlavnych
stykoch poskodena nevyjadrila Ziaden nesuhlas. ObZalovany uviedol, Ze pozival alkohol len v denf
skutku. Abstinoval do dia, kedy ho poSkodena pozvala k sebe, pozvala ho na vino. Vino mu posSkodena
prvykrat ponukla asi 06.07.2024, ked bolo zruSené rande a hned po tom. Vecler v observatoriu, vypil
dva pohare vina. Obzalovany uviedol, Ze poSkodena mu povedala, Ze by sa citila poniZzena, keby sa
s fiou vyspal a roziSiel sa s fou. Bezdévodné zmeny nalady poSkodenej, zruSenia rande a nadavanie,
boli opakovane. Nevie pre€o sa to tak dialo. Pred skutkom mali naposledy pohlavny styk z 20.09. na
21.09.2024 na letisku v Partizanskom, v karavane. PoSkodena mala Styri orgazmy, povedala, Ze takéto
nieCo nezazila a plakala pri dosiahnuti orgazmu. Dria 25.09. mu poSkodena nevravela, aby odiSiel
pre€ z domu, iba rano, ked iSiel domov. Nenazna€ovala mu, Ze vola na policiu. ObZalovany uviedol, Ze
poskodenej nepovedal, Ze ak zatelefonuje na policiu, porozbija jej vSetky okna na dome. PoSkodena
sa Ziadnym spOsobom nebranila predtym, ako mali pohlavny styk. Ani raz mu nepovedala, aby prestal,
Z2e méa gynekologické problémy. V minulosti obZalovany navstevoval psychologicki ambulanciu, lebo
v osemnastich rokoch predstieral schizofréniu, chodil sa lie€it, lie€ba prebiehala do roku 2018. V roku
2014 sa priznal komisii v Nitre, v roku 2017 mu urobili testy vo Velkom ZaluZi, kde zistili, Ze ta choroba
sa u neho nenachadza a zaciatkom roku 2024 mu bol odhaty dochodok. ObZalovany uzival aj lieky, aj
injekcie.

Z vysluchu obZalovaného vyplyva, Ze obzZalovany a poskodena sa pred skutkom poznali a stretavali
sa. Stretavali sa najma na priehrade, rozpravali sa o réznych veciach, planovali si dalSie stretnutia. Z
vysluchu obZalovaného dalej vyplynulo, Ze sa naozaj s poSkodenou opakovane stretol (na dohodnutom
rande), pricom pri ich stretnutiach dochadzalo medzi nimi aj k pohlavnému styku, a to k dobrovofnému
pohlavnému styku. Z vysluchu obzalovaného dalej vyplynulo, Ze aj dia 25.09.2024 obzalovany skuto¢ne
navstivil poSkodenu, s touto si predtym pisal spravy. Pred stretnutim dfia 25.09.2024 obZalovany pozZil
alkoholické napoje, k Comu sa obZalovany priznal, ked obzalovany uviedol, Ze vypil dve piva a dva ,,I.
J.". Spachanie skutku, ktory je obZalovanému kladeny za vinu, obZalovany v celom rozsahu popiera.
Na svoju obranu obZalovany uvadza, Ze poSkodena ho do domacnosti sama pustila, neziadala od
neho, aby z domacnosti odiSiel (to mu vravela az rano), pricom mali spolu opakovane dobrovolny
pohlavny styk, pocas ktorych stykov dosiahol obZalovany trikrat orgazmus a poskodena dvakrat. VSetko,
¢o sa dialo, bolo dobrovolné, poskodena nevyjadrila nesuhlas s konanim obZalovaného. ObZalovany
poprel, Ze by sa poSkodenej vyhrazal tym, Ze jej porozbija veci v domacnosti, poprel, Ze by ju fyzicky
napadal. V ramci svojej obhajoby obZalovany poukazal na to (ako na mozny motiv krivého obvinenia
zo strany poSkodenej), ze posSkodena urovala, kedy sa budu stretavat, priCom stretnutia nasledne
menila/rusila, ¢o on prestal reSpektovat’ a poSkodenu navstivil, resp. sa u nej zastavil, ked iSiel okolo.
Poskodena nechcela, aby obzalovany chodil pred jej dom. Podla vyjadrenia obzalovaného poskodena
uzivala alkoholické napoje, pod ich vplyvom sa jej nalada menila, vyhadzovala ho z domu. Taktiez podla
vyjadrenia obZalovaného mala po$kodena Ziarlit.

Z prehratého obrazovo - zvukového zaznamu z vysluchu poskodenej F. G. vyplynulo, Ze posSkodena
obzalovaného pozna od jula roku 2024. VeCer dfia 25.09.2024 iSla spat’ skor. Prebudilo ju hadzanie
kameniov do okien, pozrela sa cez okno, obZalovany bol pre domom, poSkodena na to nereagovala. O
chvilu po€ula busenie pastou na okna zo zahrady. V pyZame beZala dole, odkryla zaclonu od zahrady.
Obzalovany sedel na lavicke a ukazoval jej, Ze ma ist okolo, otvorit’ vstupné dvere. PoSkodena mala
strach, vedela, Ze ak to bude ignorovat, bude sa to stupriovat. Bolo to este horsie tym, Ze jej obZalovany
cely den posielal spravy, Ze pije. PoSkodena iSla ku vchodovym dveram a videla, Ze obZalovany za
nimi stoji. Neotvorila mu, mala v ruke mobil, tak mu povedala, aby okamzite odiSiel, Ze zavola policiu.
Obzalovany jej povedal, Ze sa s fiou musi porozpravat. PoSkodena predstierala, Ze vola na policiu,
Co obzalovany aj pocul, ale neveril tomu. ObzZalovany sa zac¢al vyhrazat, bol by schopny poskodenej
rozbit dvere. PoSkodena pootvorila dvere, myslela si, Ze sa jej podari obZalovaného presvedcit, aby
odiSiel. Obzalovany dal nohu medzi dvere a vnikol dnu a aj poSkodenu sotil dnu. PoSkodenej sa



podarilo preSmyknut’ popod ruku obZalovaného a vybehnut von. PoSkodena vybehla von v pyZame
na ulicu s tym, Ze vola policiu. ObZalovany jej na to uviedol, Ze pokial pride policia, bude to tam
vSetko rozmlatené. Poskodena sa vratila, dom je stale nevysporiadany, mala strach. Obzalovany stiahol
poskodenu dnu do obyvacky na gaul. PoSkodena uviedla, Ze zalalo niekolkohodinové vy ifanie.
Najprv sa poskodena snazila kri¢at, zapchal jej Usta, dusila sa, dostala strach. ObZalovany poskodenu
niekolkokrat znasilfioval, pouzival vSetky mozné spdsoby, musela ho potom aj uspokojovat a medzitym
ju obzalovany bil. Obzalovaného musela uspokojovat Ustami, dusila sa, povedala mu, Zze sa dusi,
nebral ohfad. Medzitym jej dovolil za chvilu si sadnut, kedy ju urazal a ponizoval. Dostavala silné facky,
chranila si hlavu. Urazal ju slovne. ObZalovany poSkodenej vycital kamaratov, motorkarov, horolezcov,
odmietnutie narodeninového darceka, a zakazdym dostala silnu facku. ObZalovany kri¢al a fackoval
ju a potom znovu pokragovalo v8etko dookola, potom prestavka a znova. PoSkodena mala modriny,
Skrabance, 3 dni nepoCula na favé ucho, nakofko obZalovany jej vzdy zasiahol lavu stranu. Pri tom
ako obzalovany poskodenu znasilfioval, krial, Ze je teraz ponizena a potom nutil aj poSkodenu, aby
hovorila, Ze je poniZzena. ObZalovany sa poSkodenej vyhrazal, Zze takto bude chodit’ raz do tyzdha
pravidelne. Ked posSkodena zacala kri¢at, obZalovany jej zapchaval Usta a ukézal jej, nech je ticho,
Ze zoberie tazké kreslo a v8etko to vyhadze cez skla von. Toto trvalo do rana do Stvrtej. PoSkodena
uviedla, Ze si mysli, Ze obZalovany urcite nepoZzil len alkohol. To, ¢o sa dialo, bolo Sialenstvo, keby bol
obZalovany opity, nevladal by tolké hodiny vycifat, telesne nemoze vladat. Ale on vladal, poskodena
uviedla, Ze nevie, o vSetko tam bolo a & obZalovany nie€o uZil. Ku poskodenej sa dal obZalovany
doviest taxikom. ObZalovany priSiel ku poSkodenej medzi deviatou a desiatou. PoSkodena nasla uétenku
z Hornej Vsi z nejakého baru, bolo tam dvakrat vino, dvakrat pivo, na uctenke bolo pol deviatej ve€er. Na
druhy def rano, ked obzalovany zostal unaveny, nutil poSkodenu zostat’ s nim, nesmela vstat, natiahol
sa na gaudi, Ze si potrebuje pospat. Na poskodenu uz neutodil, bol unaveny. Prindtil ju si fahnut na
gau¢ vedla neho. PoSkodena obZalovaného presvied€ala, aby odiSiel. ObZalovany si Siel lahnut na
poschodie. Ona zac&ala vSetko umyvat’ a prat, potom vysla na poschodie za obZalovanym. ObZalovany
spal asi dve hodiny a potom vstal ako neviniatko, Ze mu je zle, boli ho hlava a je hladny. Podkodenej
uviedol, Ze jej da peniaze, nech ide do potravin kupit nie€o na ranajky. Poskodena sa ho uz nebala,
odmietla, iSla do spalne po kaser, trvala na tom, Ze musi odist. PoSkodenej sa podarilo obZalovaného
dostat’ z domu. Veder, ked obZalovany priSiel, poSkodena ho Ziadala, aby odiSiel, naliehala na neho.
Na to on nereagoval, smial sa, bol to divny smiech a utocil, nezaujimalo ho to. ObZalovany Ziadal od
poskodenej pohlavny styk, nie vyslovne, on neziadal suhlas, poSkodena sa branila, zakryval jej Usta,
dusila sa, chcela ujst, branila sa, ale potom vedela, Ze to nema vyznam. Vyzyvala obzZalovaného, aby
prestal, dokonca mu povedala, Ze ma gynekologické problémy, Ze sa neciti dobre, ale obZalovaného to
nezaujimalo, jeho ni¢ nezaujimalo. ESte viac ho to povzbudzovalo. Medzi obZalovanym a poSkodenou
doslo k vaginalnemu styku, klasickému, aj zozadu, doslo aj k oralnemu styku, k pohlavnému styku doslo
opakovane. Obzalovany na urcity ¢as prestal s jeho konanim, poSkodenu donutil sadnut si na fotelku,
vtedy na poskodenu kri¢al, obvifioval ju a bil ju. PoSkodena uz potom nemala priestor na to, aby si
privolala pomoc, mozno vtedy, ked prvy raz vnikol do domu, ked sa obZalovanému vySmykla, vtedy
priestor mala, potom uz nie. PoSkodena ale vedela, Ze susedia su ahostajni, Ze jej nikto nepoméze.
Vie to podla toho, Zze ked dva tyzdne pred skutkom tam chodil, v noci robil cirkus pre domom, hadzal
kamene, nikto na to nereagoval. PoSkodena pred obZalovanym predstierala, Ze vola policiu, skuto¢ne
ju nezavolala, lebo sa béla po skusenostiach z minulosti, mala tri vztahy v Zivote, posledny bol najhorsi,
tam bolo aj psychické a fyzické tyranie, rieSila to policia, mala z toho roky traumu, nechcela to znovu
podstupit, policia to postupila na okresny urad, ¢o poSkodena povazovala za vysmech. Nechcela to
znovu podstupit, vedela, Ze jej nikto nepoméze. PoSkodena v ten vecler, ked stala pred domom a
obzalovany stal medzi vchodovymi dverami neusla, lebo nemala kam, bola v pyZame, obZalovany kri¢al,
Ze ak sa nevrati do domu, v3etko to tam bude rozbité, kym pride policia. PoSkodena neverila, Ze déjde
k tomu, €o sa stalo. On takto uz aj predtym, presveddil ju, aby ho pustila asporn do zahrady, chcel
kavu, spravila mu ju a potom ho presvedcila, aby odiSiel, tak si aj teraz myslela, Ze ked' sa vrati, Ze ho
presvedci, aby odiSiel. Obzalovany sa dovtedy neprejavil ako nasilnik. Aj teraz verila, ze ddjde k tomu,
Ze odide. Preto sa vratila a nezavolala policiu. PoSkodena je penzistka, ma minimalny déchodok a je
natena pracovat, splaca podiel na dome byvalému partnerovi. Prijem ma necelych 500,-€ dochodok a
necelych 500,-€ zo Zivnosti. PoSkodena sa s obZalovanym spoznala pri plavani na priehrade, obZalovany
poskodenu poznal roky, je rovesnik jej dcér. Prihovoril sa jej na priehrade, kde poSkodena chodila so
znamymi. Bol velmi mily, velmi zdvorily, dctivy. Zacali sa spolu stretavat, rozpravali sa o Sporte, horach,
poskodena na priehradu zac¢ala nosit fotky z jej vyletov, obZalovany sa poskodenej zagal zdéverovat.
Spodiatku mali spolu kamaratsky vztah, az potom po mesiaci sa to za€alo lamat. ObZalovany daval
najavo zaujem o poSkodenu, ale poskodena mu stale vravela, Ze on je mlady ¢lovek a pytala sa ho, pre¢o



si nenajde seberovnu partnerku. Obzalovany jej uviedol, Ze si vyhliadol ju, a Ze ina Zena nedokéaze to, ¢o
ona. PoSkodena obzalovanému v prvom rade pomahala v tom, aby sa postavil na vlastné nohy, dala mu
rady ako si vybavit Zivnost, sfubila mu, Ze mu pomdze s uétovnictvom, s dafiovymi spravami. Zhruba
po mesiaci kamaratstva ju obzalovany pozval ve€er do hvezdarne do Bielic na prednasku. Z hvezdarne
zhruba o0 23:00 hod., ked ju priviezol domov, ho podkodena pozvala na kavu bez akykolvek umyslov, Ze
by mali mat intimny styk ku nej domov. ObZalovany pozvanie prijal, poSkodena spravila kavu a prezerali
si fotografie poSkodenej. Medzi obzalovanym a poSkodenou doslo k dobrovolnému intimnemu styku, ¢o
poskodena povaZuje za chybu, stratila tym aj svoju sebauctu. ObZalovany chodil nadalej za poSkodenou
na priehradu, pri€om mu poSkodena naznadcila, Ze nie su rovnocenni partneri, Ze je medzi nimi obrovsky
vekovy rozdiel a poSkodena uz nechce ist' do Ziadneho partnerského vztahu. ObZalovany na poskodenu
naliehal, pozyval ju do Prievidze, Topol€ian, do Banoviec niekde si posediet. PoSkodena obZalovaného
odmietala s tym, Ze nema zaujem. AvSak este sa parkrat stretli. U neho v karavane a tieZz u podkodenej
doma, ale nebol to typicky milenecky vztah. Poskodena bola ochotna obzalovanému pomahat pracovne,
nie v mileneckom vztahu. Stretli sa asi dvakrat, obZalovany poSkodenu pozval na letisko, na prechadzku.
ESte parkrat doSlo medzi nimi k dobrovofnému pohlavnému styku, ale s tym, Ze sa obZalovany na
poskodenu nesmie navazovat, a Ze je to neperspektivne, Ze to jednoducho nejde, Ze je to abnormalne.
Styk, ku ktorému doSlo 25.09.2024 bol zo strany poskodenej nedobrovolny, viackrat obZalovaného
Ziadala, aby prestal, akonahle sa poSkodena chcela branit, obZalovany jej zapchal Usta, poSkodena sa
dusila, bola ako vo zveraku. Obzalovany poskodenu bil, mala modriny, 8krabance a nutil ju Skriabat
ho na chrbte. Pred 25.09.2024 mali spolu styk mozno tyZzderi dozadu, nevie presne. Nemali nastavené
pravidla, kedy a kde sa budu stretavat, bolo to nahodne, spontanne, Ze sa dohodli, Ze niekam pdjdu.
Poskodena vyhodila obZalovaného z domu asi dvakrat, presveddil ju, vnutil sa jej. Ked ho nechcela
pustit do domu, obZalovany uvadzal, Ze tam ma nejakych chlapov, Ze on sa musi presvedcit, Zze tam
nikto nie je a aby poSkodena spravila kavu. Sadol si pred brani¢ku, Ze tam bude sediet, aj celé hodiny.
Aby obZalovaného nevideli fudia, poSkodena ho pustila na pozemok, sedel pred vchodovymi dverami na
schodikoch a tam mu poskodena priniesla kavu. Potom sa nechal presveddit, Ze poSkodena péjde pred
obedom plavat’ na priehradu, tak nech pride tam, ale nech odide, tak odiSiel. A bolo to eSte jedenkrat,
preto poSkodena nevie, €i boli s obzalovanym spolu intimne tyZder alebo 10 dni pred 25.09.2024. Dva
tyZzdne pred utokom, obZalovany uz robil vystupy, chodil pred dom s karavanom, to bolo vyhrazanie
dookola. Jedenkrat priSiel, Ze sa potrebuje s poSkodenou rozpravat o vaznych veciach, aj ohladom
prace, tak ho poskodena pustila dnu. Obzalovany maval chvile aj na priehrade, ked zrazu zatal Cefuste
a bol mimo, zac¢al rozoberat’ minulost, poSkodena ho upokojovala, Ze sa nesmie vracat. PoSkodena bola
obzalovanému utoCiskom. Ked obZalovany priSiel druhykrat, Ze potrebuje s poSkodenou nieco prebrat,
tak ho pustila dnu. Znovu ho to chytilo a za¢al s vyc€itkami, Ze on nie je otuZilec, on nie je ladovy medved,
on nie je motorkar, on nie je horolezec a poskodena ho za ni€ nema. Vtedy ho poSkodena poziadala,
aby odiSiel, najprv sa zdrahal, ale potom odiSiel. PoSkodena opakovane zakazala obzalovanému chodit
pri jej dom cez den, dokonca ho eSte v auguste vyzvala, aby prerusili vztah, lebo obzalovany spravil
podobny vystup. Na turistike si vypil pivo a poskodenu pred svedkami pourazal. Vtedy ho poSkodena
vyzvala, aby okamzite preruSili vztah, ale Ze ho neodmietne, ked bude potrebovat pomoc ohfadom
Zivnosti. ObZalovany tak aj jedenkrat poSkodenej doniesol zmluvu a tieZz doklady zo Zivnostenského
uradu. Vtedy poskodena obZalovanému povedala, Ze aj do buducna to musi byt len v takejto rovine, ani
ini klienti nechodia ku nej domov. Obzalovany za&al opakovane aj cez def chodit pred dom poskodene;.
Poskodena mala s obZalovanym styk aj u neho v karavane, pohlavny styk mali aj v ten vecer, ked boli v
hvezdarni. Parkrat to bolo, Ze sa poSkodena s obzalovanym stretli u neho v karavane, mozno dva - trikrat
a potom u posdkodenej Styrikrat. VZdy s tym, Ze je to nezavazné, nemdze sa jednat o Ziaden partnersky
vztah do buducna a obZalovany o tom vedel. Po&as konania obZalovaného dia 25.09. bola podkodend z
domu vonku vtedy, ked ku nej obZalovany vnikol a podarilo sa jej utiect, ale vtedy obZalovany stal medzi
dverami a vyhrazal sa jej, tak sa vratila a nezavolala policiu a tieZ vtedy, ked' sa jej podarilo vyskocit
z kresla a vybehnut na terasu pomedzi ,,kola", ako to obZalovany nazval, ked ju obZalovany posadil a
zacal utodit. Vtedy obZalovany chytil tazké kreslo a uviedol poSkodenej, Ze ak nevojde dnu, tak vdetko
tam bude porozbijané, preto sa poskodena vratila dnu. PoSkodena neusla a ani si nezavolala pomoc,
ked obZalovany zaspal, lebo uz vedela, Ze nie je ohrozena na Zivote, Ze uz nezvrati to, ¢o sa stalo a
chcela to riesit po dobrom, aby odiSiel z domu. Policiu tam nechcela mat, cela ulica mala lacné divadlo,
bala sa, Zze to psychicky nezvladne. Chcela si nechat na to ¢as a az potom chcela konat. Aj ked' sa
jej obzalovaného podarilo dostat z domu s tym kaserom v ruke, tak stale nebola schopna este realne
rozmysfat tie dva dni. Ale obZalovany znovu kontaktoval poskodenu, ako keby sa ni¢ nestalo. Vyhybal
sa jej koreSpondencii, ked mu vycitala, ako jej to mohol urobit. Vyhybal sa odpovedi na to, ¢o sa udialo.
Poskodena chcela kontaktovat aj brata obzalovaného, aby jej poradil. Vedela, Ze ked bude obZalovany



zaisteny, tak jeho sny Zit riadny Zivot padnu. Nechcela, aby obZalovany stratil Sancu viest riadny Zivot,
preto nechcela ist na policiu. Az potom v tu sobotu, ked ju obZalovany stéle kontaktoval, rieSila to uz
takto. Davala mu Sancu, aby mohol Zit svoj Zivot, chcela s pomocou jeho brata, aby dobrovolne pochopil
a isiel pre¢. Ale uz to neslo, poskodena obzalovaného oklamala, Ze bude na Sipku u dcéry, Ze pride z
Nemecka a bude tam u jej svokrovcov. ObZalovany chodil pred jej dom aj tak, bala sa aj zasvietit svetlo,
dvakrat jej tam hodil jedlo, €o nikdy predtym neurobil. Bala sa, ¢o bude v pondelok, ked obZalovany
bude vediet, Ze poSkodena uz nie je u rodiny. Preto potom kontaktovala policiu. V priebehu skutku bola
poskodena aj v polohe na obZalovanom, on to vyZadoval. Ked poskodena obZalovanému povedala,
aby ju netahal za vlasy, zo zaliatku neposluchol, ale v tom opakovani, ked ju tahal uz moc, potom na
chvilu prestal. Ked poSkodena rano videla, Ze obZalovany ma utlm a chcela sa obliect, lebo dovtedy
sa nesmela obliect celt noc, tak hladala nohavicky na gauci, obZalovany tam lezal v polospanku a
vytiahol z vrecka jeho nohavic jej nohavi¢ky. Ked obZalovany poskodenu prvykrat znasilnil, postrhal z nej
pyZamo aj nohavicky. PoSkodena po 25.09. nekontaktovala obZalovaného, jej spravy boli reakcie na jeho
spravy. ObZalovany vystupoval, akoby sa ni¢ nestalo. PoSkodenéa obZalovanému v spravach vyditala to,
€o urobil, a Ze poSkodena ma 69 rokov, je vo veku jeho matky. Ked obZalovany volal zachranku, bol
pred domom poskodenej dve hodiny. Po datume 25.09. sa poSkodena uz nezaujimala, ¢i obZalovany
spravil zvaraCské skusky, predtym jej oznamil, Ze priSiel o pracu a tiez podpisal nevyhodnu zmluvu uz na
Zivnost. Poskodena sa uz nezaujimala, ¢i obZalovany urobil zvara&ské skusky, musela sa vysporiadat' uz
s inymi vecami. Po8kodend neziarlila na byvalu manzelku obZalovaného, nepoznala ju, nemala dovod.
O tom, €o sa malo stat’ dfia 25.09.2024 sa poSkodena nezddverila v podstate nikomu, hanbila sa za to,
stratila Uctu k sebe. Dcéra poskodenej bola po tazkej operacii a Ziju daleko. Iba kamaratke z posilfiovne
sa zdoverila, Ze ma s obZalovanym problém, ale o znasilneni jej nepovedala. Poskodena jej vyjadrenie
pred znalcom K. L., Ze sa hanbila, Ze zlyhala, myslela tak, Ze uz prvykrat, ked ju obZalovany pozval do
hvezdarne a doslo k intimnemu styku, zlyhala sama pred sebou. PoSkodena Ziadneho ani sexualneho
partnera nechcela a s tym Zila celé roky. Sama pred sebou zlyhala.

Z vysluchu poskodenej vyplyva, Ze s obZalovanym sa spoznala priblizne tri mesiace pred skutkom,
spoznali sa a chodili spolu na priehradu, rozpravali sa na rézne témy, obZalovany sa jej zveroval,
poskodena mu prisfubila pomoc v pracovnej oblasti. Ich vztah bol spociatku priatelsky, neskor sa zacali
aj intimne stykat. S tym v8ak poSkodena nebola stotoZnena a snazila sa obZalovanému dohovorit, aby
si nasiel inu partnerku, jeho veku primeranu, nakolko medzi nimi je vyrazny vekovy rozdiel. ObZalovany
jej vSak uviedol, Ze chce iba ju. Z vysluchu poSkodenej vyplynulo, Ze priblizne dva tyzdne pred skutkom
obzalovany chodil pred dom poSkodenej, a robil jej ,,vystupy". Dfia 25.09.2024 boli s obzalovanym
v kontakte, pisali si spravy. Poskodena potvrdila, Ze obZalovany bol drfia 25.09.2024 pod vplyvom
alkoholickych napojov, av8ak podfa jej ndzoru asi eSte nie€o pozil, nakolko by nevlddal telesne tak dlho
vyCinat' a znasilhiovat ju. PoSkodena potvrdila, Ze dfia 25.09.2024, v Ease ked uz spala, prisiel pri jej
dom obZalovany, ktory sa dostal az ku zadnej strane domu, od terasy, kde buchal na terasové okna.
Poskodena zisla dolu, na naliehanie obZalovaného presla ku prednym vchodovym dverdm, mala mobilny
telefén s tym, Ze vola na policiu a Ziadala, aby obzalovany odiSiel. On v8ak na fiu naliehal, aby otvorila
a tak otvorila. Vtedy obZalovany dal nohu medzi dvere a nasilim sa dostal dnu, dnu sotil aj poSkodenu.
Poskodenej sa podarilo preSmyknut von, utekala na ulicu aj s mobilnym telefénom s tym, Ze zavol4
policiu. ObZalovany v8ak na fiu volal, Ze kym pride policia, vSetko to tam rozbije. PoSkodena z obavy
0 svoj majetok a dufajuc, Zze ho presvedci, aby odiSiel, sa vratila spat, obzalovany ju stiahol dnu, sotil
na gaug, strhol z nej pyZzamo aj nohavi¢ky a opakovane s fiou vykonal suloZ. Ziadal od poskodene;j aj
aby ho orélne - Ustami uspokaijila, a hoci sa tomu slovne branila, nakolko sa dusila, obzalovany na to
nebral ohlad a nasilim (udieral ju) ju donutil aj k ordlnemu styku. Pohlavny styk s fiou obZalovany vykonal
klasickym spésobom, a tieZz odzadu. Medzi tzv. ,,kolami" ako to obZalovany nazyval, dovolil poSkodene;j
si na chvilu sadnut. Pritom obZalovany poskodenu slovne urazal, fyzicky udieral, tahal za vlasy. Vo
svojom konani prestal az v skorych rannych hodinéch, kedy zaspal.

Z vysluchu znalca K. M. A., C.. vyplynulo, Ze osobnost obZalovaného je priemerne diferencovana,
nezrela, abnormne Struktirovana v zmysle schizoidnych znakov, boli zistené aj nesystematické
paranoidné a hyposocialne prejavy osobnosti vySetrovaného, kognitivnhe schopnosti a kognitivny vykon
nie je naruseny, pojmotvorba nie je narusena, sudnost a kritickost hodnotil ako lahko oslabené, najma
vo vztahu k spachanému skutku. V psychosexualnom vyvoji znalec nezistil zdvazné odchylky v zmysle
sexualnej deviacie, pritomny je tzv. minusovy komplex, ¢o znamena frustraciu alebo neuspokojenie v
partnerskej a sexualnej oblasti s vekovo primeranymi partnerkami. Obzalovany nie je ustaleny partnersky
¢i rodinne, v ramci techniky sexualnej interakcie, najma €o sa tyka popisovaného skutku, boli zachytené



necitlivé prejavy az nasilné, pod vplyvom alkoholu. ObZalovany veci zahmlieva a bagatelizuje priebeh
skutku, podla znalca sa neda povedat, ze by mal sklony ku klamaniu. V ramci skutku mal rozhodujuci
vplyv alkohol v rdmci spachaného skutku. Znalec tiez uviedol, Ze obZalovany ma bohatSiu minulost,
€o sa tyka uzivania viacerych typov navykovych latok, v ostatnej dobe sa od ich uzivania zdrzuje,
alkohol nekonzumuje. V €ase spachania skutku vSak abstinenciu, ktord dovtedy dodrziaval, porusil,
poZzity alkohol odstrafuje zdbrany v sebaovladani obZalovaného. Okrem uvedenych stavov, ina dusevna
porucha u obzalovaného zistena nebola, dusevnou chorobou v Uzkom slova zmysle, napr. schizofréniou
alebo inou podobnou dusevnou chorobou obzalovany netrpi. Co sa tyka rozpoznavacich a ovladacich
schopnosti, tu znalec konstatoval, Ze v principe boli obe zachované, narusené boli len pod vplyvom
emdcie a alkoholu, a to len nepodstatne forenzne nevyznamne. ObZalovany je v su¢asnej dobe schopny
chapat zmysel trestného konania. Jeho pobyt na slobode znalec nepoklada v su€asnosti pre spolonost
nebezpedny. Znalec nenavrhol Ziadne ochranné lieCenie. Iné zistenia znalec nemal. Znalec nasledne
na zaklade kladenych otazok uviedol, Ze samotné psychiatrické sexuologické vySetrenie obZzalovaného
prebehlo Standardnym spésobom, obZalovany pri vySetreni spolupracoval. Prebehlo Standardne klinicky
psychiatrické aj sexuologické vySetrenie. Diagnosticka metdéda je pozorovanie ¢loveka, rozhovor s
nim. Psychiater nepouziva pri vySetreni testy, Standardné psychiatrické vySetrenie zahffia rozhovor,
pozorovanie, tudium dokumentécie, ktoré zachytava obdobie v minulosti a iné naleZitosti, suvisiace ale
aj nesuvisiace so skutkom. Na otazku, €i sa vie znalec vyjadrit, & mal k dispozicii vypoved poskodenej zo
dfia 11.12.2024 znalec uviedol, Ze si nespomina. Na otazku €o znalca viedlo k zaveru, Ze u obZalovaného
je v technike sexualnej interakcie zachytena pritomnost necitlivych az nasilnych prejavov pod vplyvom
alkoholu, znalec uviedol, Ze vychadzal z popisu samotného skutku. A tieZ sa pytal obZalovaného, ktory
mu nie€o k tomu povedal. Znalec skutok vnima tak, Ze sa to stalo tak, ako je to napisané, z tohto
usudzoval pritomnost tychto prvkov, takychto nasilnych, menej hrubSich, ale kde sa aj alkohol uplatfoval.
Zistenie a vyjadrenie znalca, Ze ,,v technike sexualnej interakcie je zachytena pritomnost’ necitlivych
az nasilnych prejavov pod vplyvom alkoholu" sa viaZze k tomuto pripadu. VSeobecne také necitlivé
prejavy u obZalovaného nie su konstatované. K zaveru, Zze u obZalovaného su dané paranoidné prejavy
(¢o nebolo myslené ako bludy) dospel z vyjadreni obZalovaného, ktoré sa mu zdali ako cudzie. D.
je urologicka zalezitost, ktora ma fyziologicky dosah. Pri tomto ochoreni méze mat muz opakovanu
erekciu. Frustracia obZalovaného v partnerskej €i sexualnej oblasti s vekovo primeranymi partnerkami
sa prejavuje tak, Ze obzalovany mal manzelstva, Zeny ktoré maju okolo 40 rokov, tam nemal Uspech,
prilnul k starSej Zene, ktora ma 67 rokov, emo¢ne sa na fu silno naviazal, v prvej faze vztahu jej to
spociatku lahodilo, vyhovovalo a postupne to chcela nejakym spésobom ukondit, nechcela sa stretavat.
Zo strany obZalovaného to tak nebolo.

Zo znaleckého posudku €. 114/2024 z odboru Psycholégia, Klinicka psycholdgia dospelych vyplynulo, Ze
intelektové schopnosti poSkodenej sa aktualne nachadzaju vo vy§Som pasme priemernej inteligencie.
Kognitivne schopnosti, vratane intelektovych a mnestickych su intaktné. Osobnost akcentovana,
ma pompéznejSi pocit osobnej hodnoty, chce ziskat obdiv, uznanie, tUZzba po oceneni jej osoby.
Interpersonalne vztahy sluzia najma na uspokojenie jej potrieb. Zaujem o druhych je skér formalny. V
interagovani s druhymi pdsobi chladnejSie. V druhych ludoch sa nedokaze dostatoCne vyznat, Castejsie
sa mOze citit nepochopena. Vie sa presadit, skér dominantnejSie spravanie, vie si povedat svoje.
Emocionalne stabilna, dobre ladend, nalada normoforicka, eutymna. Nevykazuje emoc€né rozhlady,
nevykazuje psychicky diskomfort. V psychickom prezivani znalec vySetrenim nezistil zvySenu mieru
prezivaného, Ci prezitého distresu. Apsychotickd. Rozumova (mentélna) chapavost je zachovana na
urovni populaéného priemeru, mnestické (pamatové) funkcie su vzhladom k celkovému intelektu
primerane zachované. Z forenzného hladiska je mozné konstatovat, Ze kognitivne funkcie nevykazuju
naruSenia, ktoré by mali vplyv na schopnost spravne vnimat, zapamatat’ si a nasledne reprodukovat’
udalosti, ktoré prezila a ktorych sa zu€astnila priamo. Slovna zasoba je plne postadujuca k tomu, aby
poskodena bola schopna sa vyjadrovat a pomenovavat udalosti a situacie, ktoré zazila. Vnimanie
intaktné, myslenie koherentné. Klinicky znalec nepozoruje poruchy vnimania a myslenia. Osobnost
je akcentovand, ale aj napriek tomu ma dostatoéne osvojené moralne normy a pravidla. VSeobecna
psychologicka vierohodnost je zachovana. VSeobecna psychologicka vierohodnost je urcity predpoklad
toho, ako je poSkodena po psychologickej stranke schopnda, resp. spésobila vnimat, chapat a
interpretovat’ realitu. Znalec nezistil, ze by poskodena bola osobou so sklonom ku fabulaciam,
teda k vedomému vymyslaniu si. V kontexte s udalostami, ktoré sa odohrali v jej Zivote sa zo
psychologického hladiska javi jej vypoved ako menej vierohodna. Znalec nezistil ani rezidualne nasledky
v psychickom prezivani poskodenej v suvislosti s predmetnou trestnou vecou. Na zaklade klinickych
metdd (pozorovanie, rozhovor) sice poSkodena zmiefuje problémy so spankom, ale tieto problémy



spaja s pocitmi futosti, Ze obZalovany skoncil vo vézbe. Samotnym diagnostickym vySetrenim znalec
nezistil zvySenu mieru prezivaného, &i prezitého distresu. Na otazky poskodena odpoveda priliehavo
s priemernou dikciou, slovna zasoba je priemerna. K predmetnej trestnej veci sa zo psychologického
hladiska po&as znaleckého vySetrenia vyjadruje v zdsade v zhode s tym, ¢o zmiefiovala po€as svojich
vysluchov na policii. Na naliehanie obvineného mu mala otvorit dvere, pri€om on str¢il nohu do dveri a
nasledne ju mal opakovane znasilnit, ¢o trvalo do rana, po¢as ¢oho si mal davat prestavky, poc¢as ktorych
ju mal fackovat a hrubo urdzat. Mala mat modriny po celom tele a tiez aj 8krabance na zadnej Casti tela.
V psychickom prezivani znalec vySetrenim nezistil zvySenu mieru prezivaného, ¢&i prezitého distresu.
Znalec nezistil ani rezidualne znamky preZitej traumatizacie v suvislosti s opakovanym znasilnenim jej
osoby zo strany pachatela. Co je menej predpokladany nasledok vzhladom k o8akavanému diskomfortu
V spojeni so znasilnenim, resp. so sexualnym nasilim a to bez ohladu na to, Ze poSkodena sa opisuje
ako odolnejSia osobnost. Samotné poznanie pachatela méze saturovat dopady v psychike, ale znalec
neoCakava, Zze by nevznikli Ziadne. V dotaznikovej metdde je poSkodena voci sebe menej kriticka,
je menej otvorena, neda sa vyludit, Zze zaml€iava urcité informacie o svojej osobe, ma tendenciu sa
javit v socialne Ziaducom svetle. Z hladiska posudenia motivacie sa nedaju vylucit aj iné motivy na
strane po8kodenej, ktoré by mohli mat forenzny vyznam. Z vyjadreni poSkodenej vyplyva, Ze priblizne
dva tyZdne pred samotnym skutkom sa v poskodenej hromadila nespokojnost’ z toho, Ze obZalovany
ju neustéale kontaktoval a to aj v Case, ked jej to nevyhovovalo, dostaval ju do situacii, ktoré jej boli
neprijemné a to aj v ramci jej susedskych vztahov. Sama poskodena sa v ramci znaleckého vySetrenia
zmienila, Ze mala pocit, Ze nebude mat silu zastavit jeho spravanie, ku ktorému malo dochadzat
posledné tyZdne pred samotnym skutkom. Uvedené mohlo mat’ vplyv na konanie poSkodenej v zmysle
predmetnej trestnej veci. Aj vzhladom k vy8Sie zmienenym skuto&nostiam (znalec nezistil ani rezidualne
nasledky v psychickom prezZivani poSkodenej, v dotaznikovej metdde je menej otvorena, znalec vnima
aj iné motivy konania poskodenej v samotnej predmetnej trestnej veci), znalec hodnoti Specificku
psychologicku vierohodnost ako oslabenu. Specificka psychologické vierohodnost sa tyka predmetnej
trestnej veci v zmysle postojov a nazorov poSkodenej k veciam, udalostiam a najma osobam, ktoré
maju suvis s predmetnou trestnou vecou. Poskodena je emocionalne stabilna, dobre ladend, nalada
normoforicka, eutymna. Nevykazuje emocné rozhlady, nevykazuje psychicky diskomfort. V psychickom
prezivani znalec vySetrenim nezistil zvySenu mieru prezivaného, ¢&i preZitého distresu. Znalec nezistil
ani rezidualne znamky preZzitej traumatizacie v suvislosti s opakovanym znasilnenim jej osoby zo strany
pachatela. Znalec nezistil, Ze by zo psychologického hladiska zanechalo konanie obZalovaného na
poskodenej nejaku ujmu. Psychologickym vySetrenim nebolo zistené, Ze by konanie obZalovaného
zanechalo negativne nasledky na poSkodenej a to aj vo vztahu k inym osobam, vratane muzov.

Zo znaleckého posudku &. 15/2024 z Odboru Elektrotechnika vyplynulo, Ze predmetom skumania bol
mobilny telefén, IPhone SE, Cierno - striebornej farby, IMEL XXXXXXXXXXXXXXX, boli vytvorené
screenshot snimky zo sprav, ktoré boli odoslané alebo prijaté a aj vymazané s email kontom F.. Su¢astou
znaleckého posudku je fotogaléria s ukazkou email komunikacie a sms komunikacia.

Z oboznamenej komunikacie na €.1. 216 - 220 vyplynulo, Ze ide 0 SMS komunikaciu s telefonnym islom
XXXXXXXXXXXX, teda komunikaciu medzi obZalovanym a posSkodenou, s nasledovnym obsahom:

Komunikacia zo dna 22.09.2024

- dila 22.09.2024 v Case o 05:04:57 odchadzajuca sms: ,,Alkohol"

-dna 22.09.2024 v ¢ase o 05:12:36 odchadzajuca sms: ,,Prepac, ale ja z toho smejem s tvojim susedom
som sa rozpraval, Ze ma nechces lebo som mlady, Ze si ma vyhodila, sorry teraz som sa zobudil a mam
tu tvoju Siltovku, mal som ju na hlave, tebe asi nie je do smiechu, viem si ta predstavit,

- dfia 22.09.2024 v Case o0 06:12:55 odchadzajuca sms: ,,Podla psychiatrov strach hovorit' na verejnosti
je spbsobeny strachom z vylu€enia, strachom z vynimoc&nosti, strachom z kritiky, strachom z vysmechu
a strachom z opovrhnutia. Va&3ine ludi pri hfadani novych spésobov, ako vyriesit svoje problémy, brani
strach, Zze sa budu odliSovat... Mam strach, Ze som ta stratil, v€era si bola velmi krasna a velmi ti to
pristalo."

Komunikacia zo dfia 23.09.2024
- dila 23.09.2024 v &ase o 04:33:29 odchadzajuca sms: ,,Co ti je..."
- dila 23.09.2024 v Case o 04:42:04 odchadzajuca sms: ,,UZ mi ani nedvihne$"



- dfia 23.09.2024 v &ase o 04:43:43 odchadzajuca sms: ,,Co sa s tebou deje, za &o ti stojim, predo za
vietko mézem len ja"

- dila 23.09.2024 v Case o 04:52:56 odchadzajuca sms: ,,F."

- diia 23.09.2024 v Case o 05:44:42 prichadzajuca sms: ,,Inteligentni ludia sa m6zu pohadat, mat svoj
nazor, ale medzi sebou. Len primitiv poniZi Zenu na verejnosti, zosmiesni jej deti, brata. V tejto ulici Ziju aj
ludia, ktori si ma vazili, Eo som dokazala, ako vSetko zvladam sama. ESte stale ti to nedoslo, Ze §iris zlo?"
- dfia 23.09.2024 v ¢ase o 06:07:28 odchadzajuca sms: ,,Primitiv? Insmito maju pekné spodné pradlo
talianske. Ak nie si moja... Mas peknu tvar a stradne dobré vlasy, za 1000 dotykov postaci 1. V&etci nam
mézu zavidiet, my mame lasku, akej niet."

- diia 23.09.2024 v Case o 06:13:20 prichadzajuca sms: ,,A eSte dolezie: tym ako si ma ponizoval v noci
na ulici si dosiahol, Ze mi uz nikto s déverou nezveri pracu, &im ma pripravuje$ o existenciu. Siltovku
mi vrat, nosim ju teraz na jesen."

- dfia 23.09.2024 v &ase 0 06:18:05 odchadzajuca sms: ,,Ked pdjdes so mnou von, ti ju vratim, pozyvam
na cafe po obede, odvezieme"

- diha 23.09.2024 v Case o0 06:24:44 odchadzajuca sms: ,,Clintlstvood film ,,Miliondolarbabe"

- dia 23.09.2024 v Case o0 06:58:06 odchadzajuca sms: ,,Bojuj o mia"

- diha 23.09.2024 v Case 0 09:01:45 odchadzajuca sms: ,,Moje"

- dia 23.09.2024 v Case 0 09:04:56 odchadzajuca sms: ,,.Som Hostie"

- diia 23.09.2024 v Case o 09:10:59 odchadzajuca sms: ,,Po obede by sme mohli"

- diia 23.09.2024 v Case o 09:11:15 odchadzajuca sms: ,,F."

- dfia 23.09.2024 v ¢ase 0 09:14:21 odchadzajuca sms: ,,Musi$ ma zbit, vynadat mi, potrestat ma, vratit
mi to F."

- diia 23.09.2024 v Case o 18:20:28 prichadzajuca sms: ,,Ak ma neprestane$ terorizovat a ponizovat
na verejnosti, poviem vSetko dcére a bratovi, ktori nemaju tusenie, €o so mnou robis. Si zly, chorobne
Ziarlivy a majetnicky ¢lovek. Ked sa nekona to, €o je v tvojej chorej fantazii, ni¢iS aj nevinnych. Mas
napisany aj mail a uz Ti neodpoviem."

- dfia 23.09.2024 v Case o 18:50:28 odchadzajuca sms: ,,Dobre vymazal som si na teba v8etky kontakty,
Cital som e-mail, poSlem ti Siltovku po niekom zajtra po praci do Velkych Uheriec, uz nepridem neboj"

- dia 23.09.2024 v Case o 19:04:15 prichadzajuca sms: ,,A eSte naposledy: ja sa za Teba nehanbim,
mal by si sa sam za seba. Mnia si len zradil a hrubo ponizil."

Komunikacia zo dna 24.09.2024

- dfa 24.09.2024 v Case 0 12:15:02 odchadzajuca sms: ,,F. som pred tvojim domom, pod na chvilku"

- dfa 24.09.2024 v Case 0 12:16:22 odchadzajuca sms ,,Pijes"

- dfa 24.09.2024 v Case 0 12:16:49 odchadzajuca sms: ,,Nevadi, pod na chvilku"

- dfia 24.09.2024 v &ase o 12:17:21 odchadzajuca sms: ,,Co ti je"

- dia 24.09.2024 v Case 0 12:18:52 odchadzajuca sms: ,,Zacinam kri¢at"

- diha 24.09.2024 v Case o 12:20:42 prichadzajuca sms: ,,Prosim na kolenach, uz mi to nerob, lebo sa
zratim!m",

- dfla 24.09.2024 v Case o 12:20:57 odchadzajuca sms: ,,Pod von"

- dia 24.09.2024 v Case 0 12:21:24 prichadzajuca sms: ,,Idem pre brata?"

- dfa 24.09.2024 v Case 0 12:21:37 odchadzajuca sms: ,,Chod"

- dfha 24.09.2024 v Case 0 12:22:03 odchadzajuca sms: ,,Alebo pod von a nehanbi sa"

- dia 24.09.2024 v Case o 12:22:28 prichadzajuca sms: ,,Nezabijaj ma prosim, som &lovek. Odid inak
zomriem, chces to?"

- dfa 24.09.2024 v Case 0 12:22:29 odchadzajuca sms: ,,Susedia su nervézni"

- dia 24.09.2024 v Case 0 12:22:53 odchadzajuca sms: ,,Pod von a nehanbi sa"

- diha 24.09.2024 v Case 0 12:23:29 odchadzajuca sms: ,,Pod von a nehanbi sa za mna"

- dia 24.09.2024 v Case o0 12:23:45 prichadzajuca sms: ,,Nepbjdem, mam ist hore na povalu a obesit
sa, urobim to!"

- dia 24.09.2024 v Case 0 12:24:33 prichadzajuca sms: ,,0did, odid, odid"



- dila 24.09.2024 v Case o 12:24:41 odchadzajuca sms: ,,Napi$ mi, Ze sa hanbi$ za mfa a ja odidem"
- dia 24.09.2024 v Case 0 12:25:33 odchadzajuca sms: ,,Napi$ mi, Ze sa hanbi$ za mrfia a odidem"

- dia 24.09.2024 v Case 0 12:25:53 prichadzajuca sms: ,,Skutoéne nevladzem dalej, pre€o ma zabijas,
odid, odid"

- dfla 24.09.2024 v Case o0 12:26:16 odchadzajuca sms: ,,Pod von"

- dia 24.09.2024 v Case 0 12:26:55 odchadzajuca sms: ,,Alebo mi napi$§, Ze sa hanbi§ za mna"

- dia 24.09.2024 v ¢ase o 12:33:49 prichadzajuca sms: ,,0did, napi$ mi ty, nevladzem uz, zosypem sa
pred dverami, na kolenach prosim. Nevyjdem von, ked aj zomriem"

- dfla 24.09.2024 v Case o 12:35:07 prichadzajuca sms: ,,Som Clovek, Clovek, Zivy tvor"

- dia 24.09.2024 v Case o 12:37:43 prichadzajuca sms: ,,Nedonuti§ ma, sa s tebou rozpravat, som
pripravena zomriet. Moje deti ta budu nenavidiet"

- dfla 24.09.2024 v Case o 12:45:52 odchadzajuca sms: ,,Pod von"

- dfia 24.09.2024 v ¢ase 0 12:47:54 odchadzajuca sms: ,,Pod von aj tak som ta videl, dnes je 24.9. a
pila si od v€era a ... mne to nevadi, pod na chvifku"

- dila 24.09.2024 v Case o 12:53:46 odchadzajuca sms: ,,Nie si sama doma? Ak si, tak ¢o sa deje?"

- dfa 24.09.2024 v Case 0 13:18:30 odchadzajuca sms: ,,Volam zachranku, Ze sa chces zabit"

- dfa 24.09.2024 v Case 0 13:56:04 odchadzajuca sms: ,,Si v poriadku? Odpis, inak idem na policiu"
-dna 24.09.2024 v ase o0 14:02:59 prichadzajuca sms: ,,Ale uz si ta tam nechaju, preto som ich nevolala.
Ale Tebe na riadnom Zivote nezalezi, musis nicit’ Zivoty inych. Je to uz len na Tebe. Mne uZ viac ublizit
nemézes, ja mam Cisty &tit. Uvedomujes si vobec, €o si mi vSetko uz vykonal? Nikto ta nepodrzal a
nepomohol ako ja! To si robil aj matke, stale si sa nepoucil?"

-dna 24.09.2024 v Case o0 14:40:50 odchadzajuca sms: ,,F., ked sa zajtra zobudi$, napi$ mi nieCo pekné,
bojim sa o teba, si vSetko, €&o mam"

- dfa 24.09.2024 v 8ase o 14:44:45 prichadzajica sms: ,,Posledny raz Ta Ziadam, neterorizuj ma, musim
vazne pracovat, ¢o Ty nedokazes. Aj tuto spravu dam policii, ak ma budu otravovat a pdjdes sa tam
postazovat ako o mfia mas strach. Ja s policiou nechcem mat uz ni¢ spolo¢né a Ty ako ,,slusny" Elovek
si tam drzo iSiel."

- dfia 24.09.2024 v Case o 14:49:59 odchadzajuca sms: ,,M6Zem kupit vinko, som pri bolero auto nectar
dole pri poziarnikoch, aspon sa pekne porozpravame"

- diia 24.09.2024 v Case o 14:54:11 prichadzajuca sms: ,,Ak pride§, volam policiu a ti budu kontaktovat
tvojho brata, sestru. Ozaj pélis§ sa sebou mosty?"

- dfia 24.09.2024 v ¢ase o 14:54:17 odchadzajuca sms: ,,0Odidem po tme alebo pod von, kupim vinko
a pojdes spat, zajtra bude$ pracovat Klarika"

- dfa 24.09.2024 v Case 0 14:55:16 prichadzajuca sms: ,,Volam na policiu, budu ta tu ¢akat."

- dfia 24.09.2024 v ¢ase o 15:16:49 prichadzajuca sms: ,,Skus triezvo rozmySlat! Ak si dobijes kredit,
precitaj si vSetky moje spravy na FB cca od 14 hod. Ak ani to nepomdze a pride$ ma obtazovat, policii
dam aj tie spravy. Definitivne potom o mna pride$, tak skutoCne rozvazne zvaz vietko. Tu uz ide o

- diha 24.09.2024 v Case 0 15:18:09 odchadzajuca sms: ,,Len pridem pozriet, kto pride namiesto mria"
- dna 24.09.2024 v &ase o 15:21:00 odchadzajuca sms: ,,Nepridem, Zartujem, nechce$ ma, hanbi$ sa
za mnia a nechce$ byt so mnou ani na rozlu¢ku, ale dnes som sa o teba bal."

- dfia 24.09.2024 v Case o0 15:25:43 prichadzajuca sms: ,,Vie§, Ze si uz Uplne trapny? Ak péjdes k
doktorovi, povedz, Ze trpi§ nenormalnou zvySenou ziarlivostou, ktorousi ni¢i$§ kazdy vztah. Povedz, Ze
si narokujes na zivot partnerky, Ze jej robi$ peklo zo Zivota..."

- dfa 24.09.2024 v Case 0 16:49:33 odchadzajuca sms: ,,Si v poriadku? Draha odpovedz, prosim"

- diia 24.09.2024 v &ase o 17:13:27 odchadzajuca sms: ,,Dufam, Ze dnes si videla, Ze mas pre koho
Zit... stélo ma to tréning, psychika a fyzika...dobru noc"

Komunikacia zo dna 25.09.2024

- diha 25.09.2024 v ¢ase o 07:26:08 odchadzajuca sms: ,,Si nacistka, preto ta dcéry nemusia, zajtra
pridem pozriet' s kym sa stretavas, neboj ty ma ani neuvidi§, aj ked mam kurvy v mobile, ale pociti$ to
znameniami, moje znamenia budu obrovsky silné, Ze si to vS§imnes urcite"

- dila 25.09.2024 v Case o 07:54:14 odchadzajuca sms: ,, Ty skurveny nacisticky had oznaceny"

- diha 25.09.2024 v Case o 08:01:46 odchadzajuca sms: ,,Motorkarska lieve nacisticka na SupSup"



- dia 25.09.2024 v Case o0 08:02:45 odchadzajuca sms: ,,Had zavisly"

- dfia 25.09.2024 v Case o 08:03:53 prichadzajuca sms: ,,Som na ceste do mesta a péjdem na policiu
aj s tymito spravami..."

- dia 25.09.2024 v Case o 08:04:54 odchadzajuca sms: ,,Chod do pice, sa jebem na teba"

- diia 25.09.2024 v Case o 08:08:50 odchadzajuca sms: ,,Idem zrusit' Zivnost, vietko som to robil pre
nas, lebo som ti déveroval, chod do pice"

- dfia 25.09.2024 v €ase o 08:13:39 odchadzajuca sms: ,,Chod, ukdZem im tvoje akty nahé, nech vidia,
ako ti jebe v hlave"

- diia 25.09.2024 v Case o 08:23:15 odchadzajuca sms: ,,Nepdjdem za tebou, pokedy ma nezavolas,
ked to ani nebude, daj mi pokoj, lebo sa zblaznim z teba"

- diia 25.09.2024 v Case o 08:26:18 odchadzajuca sms: ,,Celé dni premyslam a ty si zavisla"

- diha 25.09.2024 v Case 0 08:46:08 odchadzajuca sms: ,,Prepac za tie spravy aj na FB, chytil som nervy"
- dia 25.09.2024 v Case 0 09:34:56 odchadzajuca sms: ,,Pokazil som vietko?"

- diia 25.09.2024 v Case o 10:52:17 odchadzajuca sms: ,,Dnes som obleCeny cely v ¢iernom ako KAT"
- diha 25.09.2024 v Case 0 10:57:11 odchadzajuca sms: ,,Ako 31.8. na vatte"

- diha 25.09.2024 v Ease o 10:57:23 odchadzajuca sms: ,,Vatre"

- dia 25.09.2024 v Case o 10:58:29 odchadzajuca sms: ,,ESte to vydrz dnes pisanie a uz potom..."

- dfia 25.09.2024 v ¢ase o 11:00:35 odchadzajuca sms ,,Nenahnevaj sa, dnes ti budem este pisat, mam
ta velmi rad, som si velmi zvykol na teba, potom uz... neboj, samozrejme nepridem, neboj"

- dna 25.09.2024 v ¢ase o 13:11:39 prichadzajuca sms: ,,Tak len pi, ja Ti uz tazko mézem pomoct! Je
to uz len o Tebe samotnom!!! ZaloZku, &iapku, knihu i nahrdelnik Ti prinesiem do mesta, ak pdjdem"

- dfia 25.09.2024 v ¢ase o 13:13:31 odchadzajuca sms: ,,iem Tina, Skoda, Ze sme netancovali, pijem,
vies"

- diia 25.09.2024 v ¢ase o 13:15:10 odchadzajuca sms: "Posledna svadba moja bola 14.4. akoZze som
prenasledovany SUMER"

- dfia 25.09.2024 v Case o0 13:29:26 odchadzajuca sms: "Pozriet si profil FB A. B. a uvidim sa, posledna
zdielana foto na profile je mumia RA"

- diha 25.09.2024 v Case o 13:30:16 odchadzajuca sms: "Uvidis sa"

- diia 25.09.2024 v Case o 13:31:39 odchadzajuca sms: "124 priatelov, 12-R, 4-A"

- dia 25.09.2024 v Case 0 13:32:32 odchadzajuca sms: "Vidim ta viacej, ako ty mria"

-dna 25.09.2024 v ase o0 13:38:57 prichadzajuca sms: ,,Popieras moju krasu, ked ma teraz prirovnavas
k mumii? Ze si vobec na mumiu Ziarlil. Ak sa vobec doZijes mdjho veku, urgite bude$ horsia mumia a
nikdy ani za 3 Zivoty nedokazes Co ja, hlavne riadne uZivit rodinu" Aj svojej matke si nadaval do mumii,
fuj, hanbi sa... "

- diia 25.09.2024 v Case o 13:39:25 odchadzajuca sms: "ART F."

- dna 25.09.2024 v ¢ase o 13:40:42 odchadzajuca sms: "Mumia je v mojom profile FB, z dialky sa pozri"
- dfia 25.09.2024 v ¢ase o 13:42:33 odchadzajuca sms: "Ty mas iné komplexy, mas 50 rokov a komplexy
mas riadne, teda o mojom profile som rozpraval"

- dia 25.09.2024 v Case o 13:46:34 odchadzajuca sms: "Teraz ale ked mi piSes takéto hovadiny, by
som ta naozaj chytil a pojebal”

- dfia 25.09.2024 v Case o0 13:55:16 odchadzajuca sms: "Nedal by som ti dychat, pojebal by som ta ako
diva svifu, lebo tak si sa v€era chovala, no ano si krasna a vzrusujuca"

- dfia 25.09.2024 v Case o 13:56:08 prichadzajuca sms: ,,To ¢o si tu dokazoval na ulici a stale dokazuje$
je hodné tych neprispdsobivych na namesti! Tvoja mamka to vSetko vidi! Kon&im konverzaciu, nema
zmysel."

- dia 25.09.2024 v ¢ase o 13:56:51 odchadzajuca sms: "VieS €¢o by som dnes s tebou dorobil? Nemala
by si 8tyri orgaantje ale 6"

- diia 25.09.2024 v Sase o 13:59:16 odchadzajuca sms: "Skoda, Ze si postnataal, lebo ja by som sa dal
doviest ludmi, ¢o su ako viby na nase drby"

- diia 25.09.2024 v Case o 13:59:44 odchadzajuca sms: "Pokakana"

- diha 25.09.2024 v Case 0 14:03:31 odchadzajuca sms: "l. J. pijem, pridi, pozyvam, zasmejeme sa"

- diia 25.09.2024 v Case o0 14:03:49 odchadzajuca sms: "Plus pivo 12"



- diia 25.09.2024 v Case o 14:41:48 odchadzajuca sms: "Padame, aby sme sa vedeli zodvihnut' (Velké
Zaluzie rok XXXX napis nad dverami sanatérneho oddelenia, vedla mna stal STB, &o si prestrelil hlavu
a chlap v teplakoch, ¢o vyhodil Zenu zo Stvrtého poschodia, mal som 18 rokov, akurat ma prepustili z
uzavretého oddelenia, kde som bol s ¢lovekom, ktory rozsekal hlavu svojej mame, nestaZzujem sa, len
aby si vedela, Ze som SYN SIS-tem"

- dia 25.09.2024 v Case 0 14:51:14 odchadzajuca sms: "27,56 s Milujem piesne bohov"

- dna 25.09.2024 v ¢ase o 15:07:30 odchadzajuca sms: "No dobre, viem, viem, kolko mas rokov, skus
tipnat méj vek"

- dia 25.09.2024 v Case 0 15:08:14 odchadzajuca sms: "Kolko mam rokov, skus, poviem ti pravdu"

- diha 25.09.2024 v Case 0 15:11:34 odchadzajuca sms: "Lessi kde si"

- dia 25.09.2024 v Case 0 15:14:46 odchadzajuca sms: "Lessi kde si"

- dila 25.09.2024 v &ase o 15:54:25 odchadzajuca sms: "TVOJA BIELA SILT"

- diha 25.09.2024 v Case 0 15:59:49 odchadzajuca sms: "GRAFTOMBE"

- dia 25.09.2024 v Case o0 16:00:03 odchadzajuca sms: "GRAFT"

- dia 25.09.2024 v Case o0 16:00:14 odchadzajuca sms: "DOLE".

Komunikacia zo dfia 26.09.2024
- dna 26.09.2024 v case o 07:13:29 prichadzajica sms: ,,Po tejto noci uz nikdy nebudem takym
Clovekom, ako som bola, je to trauma do konca Zivota a horSia ako smrt. Co si mi to urobil, nevinnej 69

- diha 26.09.2024 v Case o0 12:11:38 odchadzajuca sms: "F. stihol som bus a brigadu, prave kon&im,
zajtra mam skusky, ktoré nespravim, pretoZe tam chcu len zabehnutych zvaracov, ale az by ma nevzali,
skusil by som iné"

- dfa 26.09.2024 v Case 0 16:41:33 odchadzajuca sms: "Mas tadku na zahradke"

Komunikacia zo dna 27.09.2024

- dia 27.09.2024 v Case 0 17:01:10 odchadzajuca sms: "Mas tasku na zahrade"

- dia 27.09.2024 v Case 0 17:41:14 odchadzajuca sms: "Prepag, priniesol som ti jedlo"

- diia 27.09.2024 v &ase o 18:33:01 prichadzajlica sms: ,,Som na Sipku u rodiny, dopoludnia ma zat
zaviezol pre nejaké veci a nasla som tam jedlo. Prosim, nevracaj mi to, ked som sa delila s tebou s
mojim jedlom. Mam, &o potrebujem, ak budem v nidzi, poprosim o pomoc. Dakujem"

- dia 27.09.2024 v Case o0 18:33:51 odchadzajuca sms: "Ok, pa"

- diia 27.09.2024 v Case o 18:49:23 prichadzajuca sms: ,,Neporuduj slovo, ktoré si mi dal, Zze sem
nebudes$ chodit. Ja som zatial A., ani rodine nepovedala o tomto vSetko, pretoze ma pred operaciou,
aby sa viac netrapila. Tak si to vaz a dodrzuj sfub."

- diha 27.09.2024 v Case o 18:56:08 odchadzajuca sms "Ok"

Komunikacia zo dna 28.09.2024

- dnia 28.09.2024 v Case o 13:51:53 prichadzajuca sms: ,,A., je mi to l'ito, uz to nezmenim. Vie to A.
svokor, byvaly 3éf policie, a naliehal aby som to iSla oznamit, zvlast ked ide o znasilnenie. PosIu ma aj
na gynekologicku prehliadku. Dlho som ta lutovala, dalej to v8ak neslo ..."

- diha 28.09.2024 v Case 0 13:52:39 odchadzajuca sms: "Si hlupana"

- dia 28.09.2024 v Case 0 13:53:49 odchadzajuca sms: "Posli svokra do pi¢e a zru$ to"

- dia 28.09.2024 v Case 0 13:54:20 odchadzajuca sms: "Posli svokra do pi¢e a zru$ to"

- dria 28.09.2024 v ¢ase o 13:58:51 odchadzajuca sms: "Nerozchadzaj sa, budem sa snazit, nerob F.
mi zle, myslim na teba"

- dna 28.09.2024 v ¢ase o 14:00:15 odchadzajuca sms: "V8etko sa da zrusit, pokial si nepodpisala
zapisnicu, nerob mi zle"

- dfia 28.09.2024 v ¢ase 0 14:03:21 odchadzajuca sms: "Ja by som ta neopustil, ved vies, Ze sme spolu
prezili krasne chvile a eSte prezijeme, nerob mi taku hanbu a sebe, vie§, €o to je"

- dfia 28.09.2024 v ase 0 14:05:58 odchadzajuca sms: "Keby mas normalneho svokra, toto ti neporadi,
daj sa aj TY ku NIM ako A. a Bud' hlupou navzdy".

Z oboznamenej komunikacie vyplyva, Ze obZalovany neustale po€as dna 23.09.2024 naliehal na
poskodenu, chcel aby sa s nim stretla, aby mu odpustila jeho konanie. PoSkodena mu vycitala ako sa
ku nej spraval, poniZil ju pred inymi. Dfia 24.09.2024 sa obZalovany dostavil pred dom poskodenej a



opakovane, neodbytne naliehal na poSkodenu, aby sa s nim stretla, hoci ona mu opakovane pisala
a ziadala ho, aby odiSiel. Dfa 25.09.2024 opat' od rannych hodin kontaktuje obZalovany poSkodenu,
uraza ju, Ze je nacistka, komunikacia je zo strany obZalovaného vedena urazlivym, agresivhym a
vulgarnym spdsobom. Sam obZalovany priznava, Ze poZziva alkoholické napoje, vyjadruje sa miestami
nezrozumitelnym spésobom, miestami su jeho vyjadrenia so sexualnym obsahom. V komunikacii zo
dfia 26.09.2024 poskodena obzZalovanému vy¢ita, €o jej to urobil s tym, Ze bude mat z toho traumu do
konca Zivota. Obzalovany sa k tomu v dalSej komunikacii nevyjadruje. Potom ako mu poskodena dha
28.09.2024 oznamila, Ze to uz vie ,,A. svokor", obZalovany poskodenu uraza a Ziada ju, aby to zrusila.

Z trestného oznamenia vyplynulo, Ze dfia 28.09.2024 v ¢ase o 17.35 hod. sa dostavila na Okresné
riaditelstvo Policajného zboru v Partizanskom poSkodena, a to za uelom oznamenia skutoCnosti
nasvedCujucich tomu, Ze bol spachany trestny &in. Z obsahu priloZzenej komunikacie vyplyva, Ze
ide o komunikaciu medzi obZalovanym a poskodenou, uskutoénenu po 25.09.2024, kde poskodena
obzalovanému vyc¢ita to, Ze obzalovany po tom ako poZil alkohol, priSiel ku nej, preskocil plot a
znasilfioval ju, bil ju a vyhrézal sa jej, Ze jej rozbije dom. V komunikacii poSkodena uviedla, Ze
odide a dom péjde do exekucie, zmeni si telefénne Cislo, aby ju obZalovany nemohol ,,bombardovat
SMS, volanim", obZalovany jej podla jej slov znicil Uplne Zivot, ponizil ju ako Zenu, poSkodena sa
citila byt obZalovanym ohrozena, hanbila sa. PoSkodena v komunikacii Ziada obZalovaného, aby ju
neprenasledoval. ObZalovany s poSkodenou komunikoval tak, akoby sa ni¢ nestalo, ku skutku sa
nevyjadroval. Ked poSkodend uviedla, Ze sizmeni kontaktné udaje, obZalovany jej uviedol, Ze kvdli nemu
si ich menit nema, ked to nebude chciet, nebude ju uz obtazovat. Poskodena v komunikacii uviedla,
Ze od obZalovaného po€as uplynulej noci dostala silné rany, facky, tahanie za vlasy, nasilné zvieranie
jej priniesli dobité a ubolené telo a pocituje bolest lavej Casti tvare a krku za uchom. ObzZalovany
poskodenej uviedol, Ze keby jej vrazil pastou neprezila by to, divoky sex mu méze vratit. PoSkodena
vyzyvala obZalovaného, aby mal uctu k starobe, nakolko je od neho o 23 rokov stars$ia, prosila ho o to,
aby jej dal pokoj. Dalej uviedla, Ze obzalovany ma na chrbte $krabance, lebo po$kodenu dusil a Ziadal
od nej, aby ho Skriabala a robila nasilie, aké robil on na nej. Uviedla tiez, Ze obzalovany ju poSliapal ako
Zenu, ako Cloveka, na ¢o obZalovany reagoval, Ze ju neposliapal, bola v pohode a velmi sexi. PoSkodena
uviedla, Ze nemdze dalSiu noc spat, vycitala obZalovanému, Ze jej nosi jedlo, ktoré nepotrebuje, chce
kfud, uviedla, Ze chce kontaktovat brata obZalovaného a poprosit ho o pomoc, vy&itala obzalovanému
preCo sa robi, Ze si nepaméata, €o robil, Ze jej dal zakazdym facku, ked sa chcela h3jit, ked chcela
otvorit’ Usta, dusil ju, €im viac ho prosila o0 odpustenie, Salel a bil ju eSte viac. PoSkodena v komunikacii
obzalovanému uviedla, Ze zvaZuje zaniest obalku s ich komunikaciou na policiu.

Zo zéapisnice o obhliadke miesta ¢inu s fotodokumentaciou na &.I. 157-164 vyplynulo, Ze bola vykonana
obhliadka miesta &inu v rodinnom dome bez supisného Cisla vo D. E., so zaCiatkom obhliadky dria
28.09.2024 v Case o 22:30 hod., jedna sa o rodinny dom, ktory sa nachadza v obci D. E.. Rodinny
dom je ohradeny pletivom o vySke cca 175 cm. Pletivo je v pravej €asti od vchodovej branky v Casti
ohnuté. Do priestorov rodinného domu sa vstupuje vstupnymi dverami. Oproti vchodovym dveram sa
nachadza schodisko na poschodie. Dalej sa prechadza do obyvacej &asti spojenej s kuchynskou &astou.
V obyvacej Casti je na pravej strane gau¢, kde malo prist’ k pohlavnému styku. Na gauci nie su Ziadne
viditeIné stopy. Z miestnosti sa da vyjst von na terasu cez terasové dvere. Vonku na terase sa na
lavej strane nachadza biela drevena lavica. Vonku od terasy sa prechadza na zdhradu. Zahrada je o
dizke cca 30 metrov, na jej konci je vidiet dal$i rodinny dom. Miesto &inu bolo fotograficky a pisomne
zdokumentované. Na mieste neboli zaistené Ziadne stopy. Prilohou zapisnice o obhliadke miesta €inu je
fotodokumentacia na ktorej je vyobrazena vstupna branka a oplotenie pozemku, ktoré je v pravej Casti
od vchodovej branky v €asti ohnuté, predna €ast' rodinného domu, vstupné dvere do rodinného domu,
obyvacia miestnost’ s gau€om, jedalenska Cast a kuchynska ¢ast rodinného domu, dvere na terasu a
terasa rodinného domu s bielou lavicou a modro - bielym lehatkom.

Zo zapisnice o vydani veci s fotodokumentaciou na €.1. 24 5- 248 vyplynulo, Zze dfia 30.09.2024 v &ase o
11:50 hod. obZalovany dobrovolne vydal mobilny telefén znacky iPhone SE, model A. Cierno - striebornej
farby, M.: XXXXXXXXXXXXXXX.

Zo zapisnice o prehliadke tela poSkodenej s fotodokumentaciou na &.I. 249 - 254 vyplynulo, Ze
dna 28.09.2024 v Case o 20:42 hod. v Partizdnskom bola vykonana prehliadka tela poSkodenej. Pri
prehliadke tela bolo zistené, Ze poSkodena ma poranenia, a to modriny z vonkajSej strany oboch
stehien, 8krabance v spodnej Casti chrbta tesne nad zadkom. Modriny pod favym aj pravym kolenom.



Prilohou zapisnice o prehliadke tela poSkodenej je fotodokumentéacia, na ktorej su vyobrazené modriny
a Skrabance na tele poskodene;.

Z listin predloZenych obhajobou na &.l. 377 - 386 vyplynulo, Ze ide o komunikaciu medzi poSkodenou a
obZalovanym od 14.09.2024 do 21.09.2024, komunikacia prebiehala priatelsky, niekedy so sexualnym
podténom. V komunikacii poSkodena a obZalovany rieSili pracu obZalovaného, peniaze, ktoré poskodena
obzalovanému poZi¢ala, spolone straveny ¢as, planovali vylety. V komunikacii poSkodena niekolkokrat
uviedla, Ze si ma obZalovany najst ini mladSiu Zenu. PoSkodena uviedla, Ze ak by si obZalovany nasiel
vhodnu partnerku pre Zivot namiesto nej, bola by mu skuto&nou priatefkou, ktorej méze verit. Sugastou
komunikécie su aj fotky posielané obZalovanému poSkodenou zachytavajuce jej vylety.

Z vypisu z Ustrednej evidencie priestupkov na &.I. 278 - 279, ako aj z lustracie v Centralnej evidencii
spravnych deliktov a priestupkov na €.I. 414 - 415, ako aj z aktudlnej lustracie v Centralnej evidencii
spravnych deliktov a priestupkov na €.l. 506 - 507 vyplynulo, Ze obZalovany sa dopustil 1 priestupku,
a to dna 08.06.2023 priestupku proti ob&ianskemu spolunazivaniu - hrubé spravanie, za ¢o mu bola
uloZzend pokuta vo vyske 20,- €.

Z odpisu registra trestov na ¢€.I. 280 - 282 v spojeni s odpisom z registra trestov na ¢€.I. 408, ako aj
z aktualneho odpisu registra trestov na €.I. 508 vyplynulo, Ze obzalovany bol doposial' 5 - krat sudne
trestany, a to:

- v trestnej veci vedenej pred Okresnym sudom Partizanske sp. zn. 1T/146/1997, pre trestny in kradeze,
uloZeny mu bol trest odhatia slobody vo vymere 5 mesiacov, ktorého vykon sid podmiene¢ne odloZil
na skusobnu dobu v trvani 18 mesiacov, bol u€astny amnestie, aktualne sa na pachatela hladi, akoby
nebol odsudeny,

- v trestnej veci vedenej pred Okresnym sudom Partizanske sp. zn. 1T/152/1999, pre trestny in kradeze,
uloZzeny mu bol trest odhatia slobody vo vymere 10 mesiacov, ktorého vykon sud podmienecne odloZil
na skusobnu dobu do 16.06.2002, v skuSobnej dobe podmiene¢ného odsudenia sa osveddil, aktualne
sa na pachatela hladi, akoby nebol odsudeny,

- v trestnej veci vedenej pred Okresnym sudom Partizanske sp. zn. 0T/5/2011, pre pre€in marenia vykonu
uradného rozhodnutia, uloZeny mu bol trest odfiatia slobody vo vymere 4 mesiace, ktorého vykon sud
podmienecne odlozil na skuSobnu dobu v trvani 1 rok 2 mesiace, a tiez trest zakazu Cinnosti viest
motorové vozidla akéhokolvek druhu v cestnej premavke v trvani 2 roky,

- v trestnej veci vedenej pred Okresnym sudom Partizédnske sp. zn. 2T/122/2011, pre precin vytrznictva
a pre precin ubliZzenia na zdravi, ulozeny mu bol trest odfatia slobody vo vymere 10 mesiacov, ktorého
vykon sud podmienecne odloZil na skusobnu dobu v trvani 2 roky, za su€¢asného uloZenia obmedzenia
spocCivajuceho v povinnosti nahradit poSkodenym Skodu, trest mu bol odpusteny amnestiou, trest bol
uloZzeny ako suhrnny trest, trest ulozeny rozsudkom Okresného sudu Partizanske sp. zn. 0T/5/2011 bol
zruSeny, aktualne sa na pachatela hfadi, akoby nebol odsudeny,

- v trestnej veci vedenej pred Okresnym sudom Partizanske sp. zn. 2T/58/2018, pre zlo€in nedovolenej
vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi a
precin poruSovania domovej slobody, za ktoré trestné €iny mu bol uloZzeny nepodmienecény trest odnatia
slobody vo vymere 2 roky so zaradenim do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia,
trest vykonal diia 30.04.2020, sud mu sucasne uloZzil ochranné psychiatrické lieCenie ustavnou formou,
nasledne zmenené na ambulantné lie€enie, z ochranného lie€enia bol prepusteny dria 03.06.2023.

Zo spravy Ustavu na vykon trestu a Ustavu na vykon vézby llava zo dia 23.05.2025 na &.l. 397
- 398 vyplynulo, Ze obZalovany je umiestneny v oddiele so zmiernenym rezimom vykonu vazby,
spravanie a vystupovanie obZalovaného poc¢as doby vykonu vazby je na poZadovanej urovni. Menovany
prejavuje snahu o dodrziavanie Ustavného poriadku, prikazy a nariadenia personalu plni. Menovany so
Standardnymi poziadavkami na personal Ustavu. K osobam, s ktorymi prichadza do styku, zachovava
z&sady sludného spravania. Vo vztahu k inym obvinenym neboli zaznamenané konflikiné situacie. Vo
svojich osobnych veciach si udrziava poriadok a Cistotu, hygienické navyky ma osvojené. Nedovolenej
¢innosti sa do dha podania spravy nedopustil, menovanému nebol uloZeny disciplinarny trest, ani
udelena disciplinarna odmena. Vo svojom osobnom vofne prejavuje pozitivny postoj a zdujem o travenie
volného Casu, sleduje televiziu, po€uva ustavny rozhlas, nepravidelne sa zucastfiuje vychadzok.
Zaroven sa zuCastiiuje aktivit z ponukového listu zaujmovej, Sportovej a inej Cinnosti, ktorych ciefom
je zmysluplne zachovavat, rozvijat’ a vyuzivat schopnosti obvineného a zvladanie negativnych vplyvov
umiestnenia vo vykone vazby. ObZzalovany nie je pracovne zaradeny nakolko Ustav nedisponuje



moznostou zaradenia obvinenych do prace, z tohto dévodu ho nie je mozné po tejto strdnke hodnotit.
Socialne kontakty s vonkajSim prostredim nadviazal prostrednictvom telefonovania a koreSpondencie.
Pravo na navstevu do dfia podania spravy nevyuzil. Zaverom mozno uviest, Ze sa jedna o obvineného,
ktory si plni zakladné povinnosti vyplyvajuce zo zakona a priebeh vykonu vazby menovaného je v ¢ase
podania spravy bezproblémovy. Prilohou spravy je skrateny vypis klienta, z ktorého vyplyva, Ze vazba
u obZalovaného zacala dfia 28.09.2024 v ¢ase o0 21:05 hod..

Z lustracie Generalnej prokuratury SR na €.I. 409 - 413, ako aj z aktualnej lustracie Generalnej
prokuratury Slovenskej republiky na €.1. 509 - 513 vyplynulo, Ze iné trestné konanie (okrem predmetného
trestného konania) na podklade podanej obzaloby vod&i obZalovanému aktualne vedené nie je.

Z lustracie v databaze sudov na &.1. 416 - 418 vyplynulo, Ze iné trestné konanie (okrem predmetného
trestného konania) vo€i obZalovanému aktualne vedené nie je.

Z lustracie v Registri obyvatelov na &.I. 419 vyplynulo, Ze obZalovany je rozvedeny a ma evidované
jedno, t.€. uz plnoleté dieta.

Z lustracie Zboru vazenskej a justiCnej straze na €.I. 420, ako aj z aktualnej lustracie Zboru vazenskej
a justiCnej straze na €.I. 514 vyplynulo, Ze obzalovany sa aktualne od 28.09.2024 nachadza vo vykone
vazby v Ustave na vykon trestu odnatia slobody a v Ustave na vykon vazby llava.

Z lustracie v Socialnej poistovni na &.I. 421 - 422 vyplynulo, Ze obzalovany aktualne nie je pracovne
zaradeny, v obdobi od 12.12.2022 do 31.08.2024 ma evidovanu pracovnu c¢innost u rbéznych
podnikatel'skych subjektov v roznych obdobiach.

Z pripojeného rozsudku Okresného sudu Partizanke sp.zn. 2T/58/2018 na &.I. 424 - 428 zo dna
17.09.2018, pravoplatného dria 08.11.2018 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Tren&ine sp.zn.
2T0/107/2018 na €.I. 429 - 432 zo dfia 08.11.2018 vyplynulo, Ze predmetnymi rozhodnutiami bol
obZalovany uznany za vinného zo spachania precinu poruSovania domovej slobody podfa § 194 odsek 1,
odsek 2 pismeno b), pismeno d) Trestného zakona s poukazom na § 140 pismeno b) Trestného zakona
(v bode 1) a zo spachania zlo€inu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 172 odsek 1 pismeno c), pismeno d) Trestného
zakona (v bode 2), za ktoré trestné ¢inu mu bol ulozeny uhrnny trest odnatia slobody vo vymere 2 roky, so
zaradenim na vykon trestu do Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody s minimalnym stupfiom straZenia
a ochranné psychiatrické lieCenie ustavnou formou.

Zo spravy Ustavu na vykon trestu a Ustavu na vykon vézby llava zo dila 02.10.2025 oboznamene;j
na hlavhom pojednavani dfia 24.10.2025 (potom ako bola vec vratena prvostupriovému sudu, aby
tento vec opatovne prejednal a rozhodol) na &.I. 504 - 505 vyplynulo, Ze obZalovany je umiestneny
v oddiele so zmiernenym rezimom vykonu vazby. Spravanie a vystupovanie obZalovaného pocas
doby vykonu véazby je na pozadovanej urovni. Menovany prejavuje snahu o dodrzZiavanie Ustavného
poriadku, prikazy a nariadenia personalu plni. Menovany so Standardnymi poZiadavkami na personal
ustavu. K osobam, s ktorymi prichadza do styku, zachovava zasady sluSného spravania. Vo vztahu
k inym obvinenym neboli zaznamenané konfliktné situacie. Vo svojich osobnych veciach si udrziava
poriadok a Cistotu, hygienické navyky ma osvojené. Nedovolenej ¢innosti sa do dfia podania spravy
nedopustil, menovanému nebol uloZeny disciplinarny trest, ani udelena disciplinarna odmena. Vo svojom
osobnom volne sleduje televiziu, po€uva Ustavny rozhlas a nepravidelne sa zucastriuje vychadzok.
Menovany sa zucastfioval aktivit z ponukového listu zaujmovej, Sportovej a inej innosti, ktorych cielom
je zmysluplne zachovavat, rozvijat’ a vyuzivat schopnosti obvineného a zvladanie negativnych vplyvov
umiestnenia vo vykone vazby. Od méja je vSak vo vyuZivani takychto aktivit pasivny. ObZalovany nie je
pracovne zaradeny nakolko Ustav nedisponuje moznostou zaradenia obvinenych do prace, ale zapaja
sa do pracovnych &innosti v Ustave. Socialne kontakty s vonkajSim prostredim udrziava sporadicky
prostrednictvom telefonovania a koreSpondencie. Pravo na navstevu do dia podania spravy nevyuZil.
Zaverom mozno uviest, Ze obzalovany si pIni zakladné povinnosti vyplyvajice zo zakona a priebeh
vykonu vazby menovaného je v Ease podania spravy bezproblémovy. Prilohou spravy je skrateny vypis
klienta, z ktorého vyplyva, Ze vazba obZalovaného zacala dfia 28.09.2024 v ¢ase o 21:05 hod..



Predmetom uvedeného trestného konania je skutok pravne kvalifikovany ako zlo€in znasilnenia podfa §
199 odsek 1, odsek 2 pismeno b) Trestného zakona s poukazom na § 139 odsek 1 pismeno e) Trestného
zakona v spojeni s § 127 odsek 3 Trestného zakona v subehu so zlo€inom sexualneho nasilia podla §
200 odsek 1, odsek 2 pismeno b) Trestného zakona s poukazom na § 139 odsek 1 pismeno e) Trestného
zakona v spojeni § 127 odsek 3 Trestného zakona, zloginom vydierania podla § 189 odsek 1 Trestného
zakona a prec¢inom poruSovania domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno a), pismeno
b) Trestného zadkona s poukazom na § 138 pismeno d) Trestného zakona, ktorého sa obzalovany mal
dopustit’ na skutkovom a pravnom zaklade uvedenom v obzalobe.

Rovnako ako v pripade vSetkych trestnych €inov upravenych Trestnym zdkonom, aj v tomto konkrétnom
pripade pre vyvodenie trestnej zodpovednosti konkrétnej osoby musia byt naplnené vSetky zadkonné
znaky skutkovej podstaty trestného &inu, teda musi byt jednoznaéne, a bez akychkolvek pochybnosti
preukazané porusenie alebo ohrozenie zaujmu chraneného Trestnym zdkonom - naplnenie objektu
trestného Cinu, naplnenie objektivnej stranky trestného Cinu (konanie zo strany obZalovaného,
spbsobenie trestnopravne relevantného nasledku, pricom medzi konanim a spdsobenym nasledkom
musi byt dana pri¢inna suvislost), dany subjekt trestného €inu a tiez naplnena subjektivna stranka
trestného Cinu.

Na z&klade vykonaného dokazovania, konkrétne na zaklade vysluchu obZalovaného, ako aj na zaklade
vysluchu poskodenej (ktory vysluch bol zaznamenany na obrazovo - zvukovy zaznam, oboznameny na
hlavhom pojednavani) ma sud za preukazané, Ze obzalovany a poSkodena sa pred skutkom, t.j. pred
dfiom 25.09.2024 poznali, stretavali sa (najma na priehrade), zhovarali sa na rézne témy, chodili spolu na
vylety, travili spolu volny &as, pricom ich spociatku priatelsky vztah prerastol do roviny intimnej, nakolko
pri niektorych stretnutiach doslo medzi obZalovanym a poSkodenou aj k dobrovolnému pohlavnému
styku.

Obzalovany neuspeSny v predchadzajucich partnerskych vztahoch (z dokazovania vyplynulo,
Ze obzalovany mal v minulosti partnerské vztahy, bol Zenaty a ma aj dieta), si naSiel u
poskodenej ,,utoCisko" (posSkodena sa s nim zhovarala na rézne témy, on sa jej zveroval, ona ho
vypocula, radila mu, bola mu napomocna aj v pracovnej oblasti), o poSkodenu prejavoval zaujem, a to
i napriek tomu, Ze poSkodena mu uvedomujuc si jej vek a velky vekovy rozdiel medzi nimi, uvadzala,
aby si obZalovany hladal a naSiel jeho veku primeranu partnerku. ObZalovany sa vyjadril tak, Ze chce
iba posSkodenu.

Z vykonaného dokazovania, najma z obozndmenej komunikacie medzi obzalovanym a posSkodenou
dalej vyplynulo, Ze medzi obzalovanym a poskodenou doSlo v obdobi pred skutkom ku konfliktu

obzalovany v komunikacii aj ospravedinil), z ktorého dévodu sa s nim poSkodena nechcela stretnit.

Z vykonaného dokazovania dalej vyplynulo, Ze obZalovany poskodenu v dfioch 23.09.2024 a 24.09.2024
opakovane kontaktoval, diia 24.09.2024 sa dokonca dostavil k rodinnému domu poskodenej a na
tuto naliehal, aby sa s nim stretla, resp. sa s nim kontaktovala, ¢o poSkodena odmietala urobit.
Zaroven obZalovaného Ziadala, aby odiSiel. Z obozndmenej komunikacie vyplyva, Ze dia 25.09.2024 sa
komunikacia medzi obZalovanym a poSkodenou meni, tato sa zo strany obZalovaného stava agresivna,
vulgarna, urazajuca, dehonestujuca, miestami so sexualnym podténom, ked obZalovany sa okrem iného
vo vztahu k poSkodenej vyjadril aj tak, Ze: ,,teraz ale ked mi piSes takéto hovadiny, by som ta naozaj chytil
a pojebal, nedal by som ti dychat, pojebal by som ta ako divu sviriu lebo tak si sa v€era chovala....vie§,
¢o by som dnes s tebou dorobil? Nemala by si Styri orgazmy, ale Sest." Z oboznamenej komunikacie tiez
vyplyva, Ze obzalovany dna 25.09.2024 pozival alkoholické napoje, ked aj sédm v komunikacii priznal,
Ze pil piva a tvrdy alkohol ,,I. J.". S poukazom na vy3Sie uvedené skutoCnosti sud konstatuje, Ze ma za
preukazané, Zze obzalovany dna 25.09.2024 potom ako poZil alkoholické napoje, sa po predchadzajucich
naliehavych a aZ obt'aZujucich pokusoch o kontakt s poSkodenou (€o tato odmietla), vyjadroval vo vztahu
ku poSkodenej vulgarne a agresivne, so sexualnym podténom. Tento zdver sudu podfa nazoru sudu
zaroven koreSponduje so zdvermi znaleckého dokazovania znalcom z odvetvia Psychiatrie, kde znalec
K. M. A., u obzalovaného skonstatoval pritomnost’ necitlivych az nasilnickych prejavov, a to pod vplyvom
alkoholu, kedy pozity alkohol odstrariuje zabrany v sebaovladani obZalovaného.

Na zaklade vykonaného dokazovania ma nasledne sud za preukazané, Ze obZalovany rovnako ako aj
v predchadzajuci den (dnha 24.09.2024), sa aj diia 25.09.2024, tentokrat v8ak ,,posilneny" alkoholom



(€¢o meni jeho spravanie), dostavil pred rodinny dom, v ktorom byva posSkodena, prekonanim oplotenia
(obZalovany sa sam vyjadril, Ze oplotenie preskocil) sa dostal na pozemok poSkodenej, priSiel ku zadnym
terasovym dveram rodinného domu poSkodenej, kde buchal na terasové okna rodinného domu. Z
vysluchu poskodenej vyplynulo, Ze podkodena ziSla z horného poschodia rodinného domu, nakolko
poc¢ula buchanie na okna rodinného domu a pri terasovych dverach videla obZalovaného. Ten jej
naznadil, aby i8la k hlavhym vchodovym dveram, o poSkodena spravila. Poskodena drziac v ruke telefén
a naznadujuc, Ze zavola policiu, Ziadala od obZalovaného, aby odiSiel. Na naliehanie obZalovaného
vSak poskodena dvere pootvorila, pricom obZalovany vsunutim nohy medzi dvere, tieto nasilne otvoril a
vhikol do rodinného domu poskodenej, kde neopravnene zotrval napriek tomu, Ze poskodena Ziadala,
aby odiSiel.

Z vykonaného dokazovania, konkrétne z vysluchu poSkodenej dalej vyplynulo, Ze poSkodenej sa
podarilo preSmyknut sa a dostat von na ulicu drziac v ruke mobilny telefon s tym, Ze zavola na
policiu. Obzalovany sa nasledne smerom ku poskodenej vyjadril tak, Ze ,,ak to spravi, kym pride
policia, vSetko to tam bude rozmlatené". PoSkodena tak z obavy o svoj majetok a tiez dufajuc, Ze
obzalovaného ,,prehovori", aby sa ukfudnil a odiSiel (vychadzajuc z predchadzajucich skusenosti s
obzalovanym) sa vratila spat, pri¢om obZalovany vtiahol poSkodenu dnu, sotil ju na gaug, strhol z nej
pyZamo aj nohavi¢ky a opakovane s fou, proti jej voli (svoj nesuhlas poSkodena vyjadrovala slovne
i fyzicky, ked' sa snazila vymanit zo zovretia obzZalovaného, obZalovanému tiez uviedla, aby prestal,
nakolko mé aj gynekologické problémy), za pouzitia nasilia (obZalovany poSkodenu drzal v zovreti,
zaroven jej chytal usta v Case, ked sa snazila slovne branit) vykonal suloz, a to klasickym spdsobom,
ako aj spésobom odzadu, pric¢om poskodena kfaCala na kolenach (ktoru skuto€nost preukazuju aj
modriny zachytené na fotodokumentacii zraneni na tele poSkodenej). Obzalovany proti véli poSkodene;j
vykonal suloz s poSkodenou opakovane (na tzv. ,,kola"), medzi &im ju proti jej véli (nesuhlas poskodena
vyjadrovala slovne) nasilim (obZalovany poSkodenu udieral do oblasti tvare) dondutil aj k oralnemu styku,
kedy ho musela uspokojovat ustami, po€as ¢oho sa dusila, no obZalovany nebral ohlad. Pri tomto konani
obZalovany poSkodenu udieral a slovne urazal. Medzi tzv. ,,kolami", v ase ked sedela na sedacke, sa
poskodenej opat podarilo ujst zdomu, na o obZalovany chytil tazké kreslo a uviedol poSkodenej, Ze: ,,ak
okamzite nevojde dnu, v3etko to tam bude porozbijané”, ¢o poSkodena pod hrozbou ujmy na osobnom
vlastnictve - dome, v ktorom byvala, o ktory sa starala v ramci finanénych moznosti a zaroven splacala
podiel z dévodu vysporiadania vlastnictva, aj vykonala a vratila spat do domu, po ¢om obzalovany opat
schytil poSkodenu a proti jej voli, za pouZzitia nasilia s fiou opat’ vykonal suloz.

Obzalovany pri vysluchu na hlavnom pojedndvani priznal, Ze dia 25.09.2024 skutoCne poSkodenu
navstivil, respektive priSiel do domu poskodenej, predtym bol v pohostinstve, kde pozil alkoholické
napoje, nasledne sa taxikom presunul k poSkodenej. Sam obZalovany priznava, Ze preskocil oplotenie
rodinného domu, bol v dome poskodenej a s poSkodenou opakovane vykonal suloz, on dosiahol
orgazmus trikrat, poSkodena dvakrat, avSak na rozdiel od poSkodenej a podanej obZaloby obZalovany
opakovane uvadza, Ze vSetko, ¢o sa dialo bolo s vedomim a suhlasom poskodenej, akékolvek nasilie na
poskodenej obzalovany popiera. Hoci obZalovany spachanie skutku popiera a na svoju obranu uvadza,
Ze dha 25.09.2024 skutoCne prisiel do domacnosti poSkodenej a s poSkodenou mali pohlavny styk, avSak
vSetko €o sa dialo bolo so suhlasom poSkodenej, sud vychadzajuc zo vSetkych v konani vykonanych
dbkazov, vyjadreniam obzZalovaného neuveril. Svoje rozhodnutie sud ustalil na dékazoch vykonanych
v konani, ktoré hodnotil jednotlivo, ako aj vo vzajomnej suvislosti. Okrem iného aj na vypovedi
poskodenej, ktord vypoved sud vyhodnotil ako vierohodnu, a to aj v kontexte s vykonanym znaleckym
dokazovanim znalcom z odboru psycholdgia K. A. L., z ktorého znaleckého dokazovania okrem iného
vyplynulo, Ze poSkodena ma vSeobecnu psychologicku vierohodnost zachovanu, u poskodenej neboli
spozorované poruchy vnimania &i myslenia, z forenzného hladiska kognitivne funkcie poskodenej
nevykazuju naru$enia, ktoré by mali vplyv na schopnost spravne vnimat, zapamatat si a nasledne
reprodukovat udalosti, ktoré prezila a ktorych sa zu€astnila priamo, priCcom podla zaverov znalca
sa u poSkodenej nejedna o osobu so sklonom ku fabulaciam, teda k vedomému vymyslaniu si. Je
sice pravdou, Ze z vykonaného znaleckého dokazovania vyplynulo aj to, Ze Specificka psychologicka
vierohodnost’ poskodenej je podla nazoru znalca oslabena, a to s poukazom na to, Ze znalec nezistil
rezidualne znamky preZitej traumatizacie v suvislosti s opakovanym znasilnenim jej osoby zo strany
pachatela, ¢o je menej predpokladany nasledok vzhlfadom k ofakavanému diskomfortu v spojeni so
znasilnenim, nezistil zvySenu mieru prezivaného, ¢&i prezitého distresu, pri¢om podla nazoru znalca by
bolo mozné konstatovat u poSkodenej aj iné motivy, sud vSak na tomto mieste uvadza, Ze sud hodnoti
vSetky v konani vykonané dbkazy, a to jednotlivo, ako aj vo vzajomnej suvislosti, z ktorého dévodu sud



ustalil, Ze vypoved poSkodenej povaZzuje za vierohodnu a poSkodena opisuje skutok tak, ako sa aj realne
stal.

K vysluchu poSkodenej (ako nosného dékazu o spachani skutku, vzhladom k Specifickosti trestnych
¢inov, ktoré su obzZalovanému kladené za vinu, ktoré sa spravidla deju za ,,zatvorenymi" dverami, bez
pritomnosti inych osdb ako osoby pachatela a obete sexualneho zloginu), k oboznamenej komunikacii
medzi obZalovanym a poSkodenou (ktora jednoznacéne vypoveda o agresivnom, vulgarnom vyjadrovani
sa obzalovaného vo vztahu ku poskodenej a to iba v kratkom Case pred skutkom), k zapisnici
o prehliadke tela poSkodenej s vyhotovenou fotodokumentéaciou (na ktorej su vyobrazené zranenia
na tele poskodenej, ktoré jej obZalovany pri nasilnom utoku spdsobil), k znaleckému dokazovaniu
znalcom z odvetvia Psycholégia, ako k usved&ujucim dékazom, dalej pristupuje aj znalecké dokazovanie
znalcom z odvetvia Psychiatria (K. M. A.), z ktorého vyplyva, Ze alkohol u obZalovaného odbrzduje
zabrany, pricom pod vplyvom alkoholu sa obzalovany v tomto konkrétnom pripade spraval nasilnicky
a agresivne. Zo znaleckého posudku tiez vyplynulo, Ze obZalovany je nezrelo az mierne infantilnou
abnormne Struktdrovanou osobnostou, v medziludskych vztahoch je netransparentny, nevyspytatelny
s nesystematickymi paranoidnymi a hyposocialnymi prejavmi. Sudnost’ a kritickost ma obZalovany
lahko oslabenu najma voci skutku. Psychosexualny vyvoj sa javi ako diskrétne naruseny, partnersky i
rodinne nestabilny. Obzalovany vedome zahmlieva, bagatelizuje priebeh skutku. Uvedené zistenia tak
dokresfuju okolnosti skutku, resp. okolnosti tykajuce sa osobnosti obZalovaného, ktory svoje konanie
zlahd&uje.

S poukazom na oboznamenu komunikaciu obZalovaného a poSkodenej, v ktorej sa obzalovany vodi
poskodenej vyjadroval vulgarne a agresivne, mozno iba tazko uverit tomu, Ze bezprostredne po takejto
agresivnej a vulgarnej komunikacii so sexualnym podténom, by medzi obZalovanym a poskodenou doslo
k dobrovolnému pohlavnému &i inému sexualnemu styku, ako to na svoju obhajobu tvrdi obZalovany.

V3etky vysSie uvedené a v predmetnom trestnom konani vykonané dbkazy (vratane dbdkazu -
oboznamenej komunikacie medzi obZalovanym a poSkodenou po 25.09.2024, t.j. po spachani skutku,
kde hoc obzalovany nereaguje na vyjadrenia poSkodenej, poSkodena v tejto komunikéacii potvrdzuje a
vyCita obZalovanému konanie, ktorého sa dopustil na jej osobe a ktoré je predmetom tohto konania),
tak podla nazoru sudu poskytuju dostato€ny zaklad, pre zaver sudu o tom, Ze obzZalovany sa dopustil
skutku, ktory mu je v konani kladeny za vinu.

Dalej sud vychadzajuc z vykonaného dokazovania a zisteného skutkového stavu, a re$pektujic pravny
nazor Krajského sudu v Trencine, posudil a vyhodnotil vec v zmysle vytykanych nedostatkov a
pochybeni, spravnost pravnej kvalifikacie zalovaného skutku, a to najma pokial ide o preukazanie
toho, ¢&i zalovany skutok napifia znaky trestného &inu vydierania, ako aj pravnu kvalifikaciu konania
obzalovaného vo vztahu ku kvalifikatnému znaku spachania trestného €inu na chranenej osobe - osobe
vys$8ieho veku.

V pripade trestného &inu znasilnenia a aj v pripade trestného €inu sexualneho nasilia je vylu€eny ich
jednodinny subeh s trestnym ¢inom vydierania (z dévodu existencie vztahu Speciality), pri¢om z pohlfadu
spravneho pravneho posudenia konania obZalovaného je rozhodujuce uréenie, €i konanie obZalovaného
tvori jeden alebo viacero skutkov. Vychadzajuc z toho, Ze momentom, ktory deli konanie pachatela
na rézne skutky, je nasledok zavazny z hfadiska trestného prava, ktory pachatel spésobil alebo chcel
spbsobit, dospel sud k zaveru, Ze v danom pripade sa jedna o jeden skutok. Sud viazany pravnym
nazorom Krajského sudu v Trenc&ine, v zmysle vytykanych nedostatkov opatovne skumal a posudzoval, k
akému trestnopravne relevantnému nasledku viedlo konanie obZalovaného spocivajuce vo vyhrazkach
poskodenim &i zni€enim majetku poskodenej. Z vykonaného dokazovania vyplynulo, Ze potom ako sa
poskodenej podarilo prvykrat vybehnut von na ulicu s tym, Ze zavola na policiu, obZalovany jej uviedol,
Ze ak to spravi, kym pride policia, vSetko to tam bude rozmlatené. Druhykrat, ked sa poSkodenej podarilo
vybehnut na terasu, obZalovany chytil tazké kreslo a zakrical na fu, Ze ak okamzite nevojde dnu, v8etko
to tam bude porozbijané. PoSkodena v oboch pripadoch zo strachu o svoj majetok sa do domu v oboch
pripadoch vratila, pri€om vzapati po jej navrate do domu, obZalovany dal$im pouzitim nasilia, proti voéli
poskodenej s touto vykonal suloz. Z uvedeného teda vyplyva, Ze umyslom obZalovaného (pri vysloveni
vyhréaZzok posSkodenim majetku poskodenej) bolo to, aby sa poSkodena po vyslovenych vyhrazkach
vratila spat do svojho domu, kde obZalovany poSkodenu ihned po navrate do domu znasilnil, teda Ze
obZalovany vyhradZkami spoc€ivajucimi v zni¢eni €i poSkodeni majetku (teda bezprostrednou hrozbou



nasilia proti veci iného) pdsobil na poskodenu s Uumyslom, aby sa poSkodena do domu vratila, kde
obzalovany bezprostredne po jej prichode do domu (kde ich nikto nevidel) opakovane poskodenu (a to aj
za pouzitia dalSieho nasilia) znasilnil, resp. s fiou vykonal suloz proti jej voli. Sud tak dospel k zaveru, Ze
aj tieto utoky obZalovaného (hrozba bezprostredného nasilia proti veci iného) smerovali k tomu istému
trestnopravne relevantnému nésledku, porudeniu zaujmu chrdneného Trestnym zakonom v ustanoveni
§ 199 Trestného zakona.

Objektom trestného inu znasilnenia je pravo Zeny slobodne sa rozhodovat o svojom sexualnom Zivote.
Z hladiska objektivnej stranky daného trestného &inu Trestny zakon upravuje dve varianty spachania
tohto trestného &inu. V prvom variante objektivna stranka tohto trestného &inu spociva v tom, Ze pachatel
nasilim alebo hrozbou bezprostredného nasilia donuti Zenu k sulozi, v druhom variante vyuZije jej
bezbrannost.

V danom pripade tak ma sud za preukazané, Ze obzalovany potom ako neopravnene vnikol do obydlia
poskodenej, a potom ako poskodenu pod hrozbou bezprostredného nasilia vodi jej majetku, tato dondtil,
aby sa vratila spat do domu (potom ako sa jej podarilo vybehnut von z domu), pouzitim nasilia
poskodenu sotil na gaug, strhol z nej pyZamo aj nohavicky a tiez pouzitim dalSieho nasilia (kedy
obZalovany drzal poSkodenej Usta, aby nemohla kri¢at a zvieral ju tak, aby sa fyzicky nemohla ubranit’ -
poskodena sama uviedla, Ze sa snazila branit slovne a tiez fyzicky vymanit sa zo zovretia obZalovaného)
vykonal s poSkodenou, proti jej vOli opakovane suloz, t.j. pohlavny styk, pri ktorom doslo k spojeniu
pohlavnych organov obZalovaného a poSkodenej, teda k vniknutiu pohlavného udu obzZalovaného do
vaginy poskodenej, ktorym konanim obZzalovany naplnil objektivnu stranku zlo€inu znasilnenia podla §
199 odsek 1 Trestného zakona. ObZalovany svojim vy$8ie opisanym konanim, tak opakovane (na tzv.
kold) nasilim donutil poskodenu k suloZi.

Za danej situacie, tak mozno konStatovat, Ze obZalovany nielen samotnym nasilim, ale aj hrozbou
bezprostredného nasilia vo€i majetku poskodenej (trestny Cin je spachany nasilim, ak pachatel pouzije
na jeho spachanie fyzické nasilie proti telesnej integrite inej osoby, ale aj ak ho pachatel pouzije proti
veci iného - v danom pripade obZalovany hrozil, Ze poSkodenej porozbija dom) donutil poSkodenu k
navratu poskodenej do domu a priamo nadvazujucej nedobrovolnej suloZi.

S poukazom na vysS8ie uvedené preto sud ustalil, Zze Zalovany skutok je mozné pravne kvalifikovat' ,,iba"
ako zlo€in znasilnenia, aviak vzhladom k vyli&eniu jednoCinného subehu so zlo€inom vydierania (z
doévodu vztahu Speciality), tento nemozno kvalifikovat ako zlocin vydierania podla § 189 odsek 1
Trestného zakona.

Objektom trestného &inu sexualneho nasilia je pravo ¢loveka slobodne rozhodovat’ o svojom sexualnom
Zivote. Aj v danom pripade z hladiska objektivnej stranky Trestny zakon upravuje dve varianty spachania
tohto trestného &inu. Obdobne ako v pripade trestného €inu znasilnenia, v prvom variante objektivna
stranka tohto trestného &inu spocCiva v tom, Ze pachatel nasilim alebo hrozbou bezprostredného nasilia
donuti iného k oralnemu styku, analnemu styku alebo k inym sexualnym praktikdm. V druhom variante
je nasilie, resp. hrozba bezprostredného nasilia nahradena zneuzitim bezbrannosti poskodeného. V
danom pripade ma sud za preukazané, Ze obZalovany potom ako vykonal s poSkodenou proti jej
voli suloz, nasledne proti véli poSkodenej (poSkodena prejavovala svoj nesuhlas slovne) néasilim (a to
udermi do oblasti tvare) donutil poSkodenu k tomu, aby ho oralne uspokojila. Sama poskodena uviedla,
Ze obzalovany ju nutil, aby ho uspokojila Ustami, ona sa dusila, branila sa slovne, av3ak nakolko
ju obZalovany udieral do oblasti tvare, podvolila sa a oralne ho uspokoijila, pri¢om svojim konanim
obZalovany naplnil objektivnu stranku zlo€inu sexualneho nasilia podla § 200 odsek 1 Trestného zakona.
Sud na tomto mieste uvadza, Ze obsahom skutkovej vety obZaloby boli aj dalSie sexudlne praktiky
v zmysle, Ze obzalovany strkal poSkodenej do posvy prsty a nutil ju, aby jeho ud stimulovala rukou,
ktoru €ast skutkovej vety a konania obZalovaného, v8ak sud vychadzajuc z vykonaného dokazovania
za preukazanu nemal a preto sud skutkovu a pravnu vetu v sulade s vykonanym dokazovanim v
tomto rozsahu upravil. Zaroveh sud pre uplnost uvadza, Ze konanie obZalovaného spocivajuce vo
vyhrazkach poskodenim &i zni¢enim majetku poSkodenej (ako bolo uvedené vyssie) sud vzhfadom k
Casovej naslednosti a suvislosti uz nespajal so zlo¢inom sexualneho nasilia.

Sud sa dalej zaoberal tym, &i je mozné v pripade zlo€inu znasilnenia, ako aj v pripade zlo€inu sexualneho
nasilia obZalovanému pri¢itat aj kvalifikaCny znak v zmysle § 139 odsek 1 pismeno e) Trestného zakona,
teda, Ze skutok bol spachany na chranenej osobe, t.j. na osobe vysSieho veku (teda tak ako je uvedené



v obZalobe). V danom pripade je nepochybné, Zze obZalovany mal vedomost o tom, Ze posSkodena
je osobou vyssieho veku, teda Ze skuto&ne mal vedomost o tom, aky vek posSkodena dosahuje.
Vychadzajuc z ustanovenia § 139 odsek 2 Trestného zakona je v3ak pre pri€itanie tohto kvalifikatného
znaku potrebné aj to, aby pachatel okolnost vysSieho veku subjektivne spajal aj s okolnostou (napr. s
mensim odporom, slab3ou fyzickou kondiciou), ktora u pachatela zaklada alebo podporuje rozhodnutie
pachatela spachat trestny &in. V danom pripade hoci obzalovany nepochybne mal vedomost' o tom,
Ze poskodena je osobou vysSieho veku, nebola preukazana Ziadna taka skuto€nost, ktora by s vekom
suvisela a ktora by podporovala obZalovaného v rozhodnuti spachat’ trestny &in. Prave naopak, z
vykonaného dokazovania vyplynulo, Ze obzalovany vedel, Ze poSkodena je v dobrej fyzickej kondicii, je
dihoro€na Sportovkyna, v minulosti sa venovala horolezeckym vystupom, a aj v ¢ase skutku sa venovala
plavaniu, & navstevovala posilfioviiu. V danom pripade preto podfa nazoru sudu nebolo Ziadnym
spOsobom preukazané, Ze trestny €in znasilnenia a taktiez trestny €in sexudlneho nasilia bol spachany
prave v suvislosti s vekom poskodenej. S poukazom na uvedené preto sud zalovany skutok pravne
kvalifikoval ,,iba" ako zlo€in zndsilnenia podla § 199 odsek 1 Trestného zdkona a zloCin sexualneho
nasilia podla § 200 odsek 1 Trestného zakona, t.j. v ich zakladnych skutkovych podstatach.

Objektom trestného &inu porugovania domovej slobody je domova sloboda, v zmysle &lanku 21 Ustavy
Slovenskej republiky obydlie kazdého €loveka je nedotknutefné a nie je dovolené dori vstupit bez suhlasu
toho, kto v iom byva. Objektivnu stranku trestného €inu poruSovania domovej slobody mozno naplnit
dvoma spbésobmi, a to ak pachatel neopravnene vnikne do obydlia iného alebo ak pachatel neopravnene
zotrva v obydli iného. Za neopravnené vniknutie do obydlia iného treba povazovat kazdé neziaduce, bez
suhlasu alebo proti voli opravneného uzivatela, uskuto€nené vojdenie do obydlia, ktorym sa zasahuje
do domovej slobody. V danom pripade, ma sud na zaklade vykonaného dokazovania za preukazané,
Ze obZalovany proti véli poSkodenej, najskdr prekonanim prekazky, ktorej u€elom je zabranit vniknutiu -
preskoenim plota vstupil na pozemok poskodenej, nasledne nasilim - vioZenim nohy a otvorenim dveri
nohou vstupil priamo do rodinného domu poskodenej, a tam napriek vyslovenému nesuhlasu poskodene;j
(ktora obzalovaného Ziadala, aby odiSiel) v obydli poSkodenej zotrval a obydlie poSkodenej opustil az
dna 26.09.2024 v skorych rannych hodindch. ObZalovany tak svojim konanim naplnil objektivnu stranku
precinu porusovania domovej slobody podfla § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno a), pismeno b) Trestného
zakona s poukazom na § 138 pismeno d) Trestného zakona, ked bez opravnenia (bez suhlasu a proti
vbli poskodenej) vnikol do obydlia poSkodenej, prekonal oplotenie a vstupil na pozemok poSkodene;j,
nasledne nasilim - pouzitim nohy vstupil az do rodinného domu podkodenej a v obydli poSkodenej proti
vbli poSkodenej neopravnene po cell noc zotrval.

Obzalovany ako subjekt trestného &inu v éase spachania stihaného skutku napinal podmienky trestne;
zodpovednosti, a to ako z pohfadu veku (obzalovany v &ase spachania skutku dovfsil vekovu
hranicu relevantni z hladiska vzniku trestnopravnej zodpovednosti), tak z pohfadu jeho dusevného
stavu (z vykonaného znaleckého dokazovania vyplynulo, Ze rozpoznavacie a ovladacie schopnosti
obzalovaného boli v podstate zachované, naruSené boli len pod vplyvom emdcie a alkoholu, a to len
nepodstatne forenzne nevyznamne).

Rovnako ma sud za preukazané aj naplnenie subjektivnej stranky trestného €inu vo forme imyselného
konania obZalovaného, ktory uvedomujuc si vaznost' a protipravnost’ svojho konania, zasahujuceho do
prav poskodenej, chcel svojim konanim porusit zaujmy chranené Trestnym zakonom.

Na zaklade vykonaného dokazovania, konkrétne na zaklade vysluchu poskodenej F. G., na zaklade
oboznamenej komunikacie medzi obZalovanym a poskodenou, ktora bola ziskana z obzalovanym
vydaného mobilného telefénu, na zaklade dalsej oboznamenej komunikacie predloZenej poskodenou,
na zaklade vykonaného znaleckého dokazovania (z odvetvia Psychiatrie, ako aj z odvetvia Psycholégie),
ako aj na zaklade dalSich v konani vykonanych dbkazov (vratane zapisnice o obhliadke tela poSkodenej
a fotodokumentacie o zraneniach poskodenej, zapisnice o obhliadke miesta €inu), a tieZ podporne na
z&klade vysluchu obzalovaného (ktory v podstate potvrdil, Ze dfia 25.09.2024 sa skuto€ne dostavil do
obydlia poSkodenej a s poSkodenou mali pohlavny styk) ma sud za preukazané, Ze obzZalovany ako
subjekt trestnej zodpovednosti, svojim konanim naplnil skutkovu podstatu zlo€inu znasilnenia podla §
199 odsek 1 Trestného zdkona, zlo€inu sexualneho nasilia podla § 200 odsek 1 Trestného zakona a
precinu porusovania domovej slobody podfla § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno a), pismeno b) Trestného
zakona s poukazom na § 138 pismeno d) Trestného zakona.



S poukazom na uvedené preto sud uznal obzalovaného za vinného zo spachania zlo€inu znasilnenia
podla § 199 odsek 1 Trestného zakona, zlo€inu sexualneho nasilia podla § 200 odsek 1 Trestného
zakona a precinu porusovania domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno a), pismeno b)
Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno d) Trestného zakona.

Nasledne po ustaleni otazky viny, sud rozhodoval o druhu a vyske trestu.

Vzhladom k tomu, Ze sud obZalovaného uznal za vinného zo spachania viacerych vysSie uvedenych
trestnych €inov, sud s poukazom na § 41 odsek 1 Trestného zakona pri ur€ovani druhu a vymery trestu
vychadzal z trestnej sadzby uréenej pre trestny €in najprisnejSie trestny, teda z trestnej sadzby uréenej
pre zlo€in znasilnenia podla § 199 odsek 1Trestného zakona, za ktory trestny &in Trestny zdkon stanovi
trest odnatia slobody vo vymere pat rokov az desat rokov.

Sud postupujuc podfa § 38 odsek 2 Trestného zakona nezistil u obZalovaného Ziadnu polah&ujucu
okolnost. Sud zistil u obZalovaného jednu pritazujucu okolnost, a to pritazujucu okolnost podla § 37
pismeno h) Trestného zakona (teda, Ze sa obZalovany v danom pripade dopustil viacerych trestnych
¢inov). Sud u obZalovaného nekonstatoval pritomnost’ pritaZujucej okolnosti podfa § 37 pismeno m)
Trestného zdkona (t.j., Ze obZalovany bol v minulosti za trestny €in odsudeny), kedZe obZalovany ma
v Styroch pripadoch odsudenia zahladené, pri€om jedno zostavajuce odsudenie sud zohladfoval ako
skuto€nost v zmysle § 38 odsek 3 Trestného zakona (t.j. opatovné spachanie zloCinu v trestnej veci
vedenej pred Okresnym sudom Partizanke pod sp.zn. 2T/58/2018), z ktorého dévodu nasledne v zmysle
§ 38 odsek 3, odsek 6 Trestného zakona zvysil doInu hranicu trestnej sadzby, t.j. hranicu 5 rokov o jednu
tretinu a dolnu hranicu trestnej sadzby tak ustalil na 80 mesiacoch, t.j. 6 rokoch a 8 mesiacoch.

Nasledne sud pri uréovani konkrétneho druhu a konkrétnej vymery trestu zohladnil spdsob spachania
skutku (obzalovany neopravnene vnikol na pozemok poskodenej, nasledne za pouZitia nasilia vnikol do
rodinného domu poskodenej a tam napriek jej nesuhlasu neopravnene zotrval, zaroven s pouzitim nasilia
a tiez hrozby bezprostredného nasilia donutil poSkodenu opakovane k sulozi, taktiez nasilim poSkodenu
donutil k inym sexualnym praktikam, kedy ho poSkodena musela oralne uspokojit, obzalovany tak konal
agresivnym a nasilnym spdsobom, pod vplyvom alkoholickych napojov, ktoré u neho odbrzdili zabrany,
poskodenu pritom slovne urazal a fyzicky ju napadal, konal tak vo vlastnom dome poskodenej pocas
celej noci, do skorych rannych hodin), nasledok (v podobe vazneho zasahu do fudskej déstojnosti
poskodenej a slobody jej rozhodovania, zasahu do ochrany obydlia a domovej slobody). Dalej sud
zohfadnil charakter a zavaznost trestnej Cinnosti (Zalovana trestna Cinnost’ je mimoriadne zavazna
nasilna trestna Cinnost proti ludskej déstojnosti, slobode rozhodovania a domovej slobode), ako aj pomer
a mieru zavaznosti polah&ujucich a pritazujucich okolnosti (0:1). Dalej sud zohladnil formu zavinenia
obzalovaného (vo forme umyselného zavinenia) a okolnosti tykajlce sa osoby pachatela, jeho pomery
a moznosti jeho napravy:

- obzalovany je osobou so sklonmi k pachaniu protipravnej €innosti, vzhfadom na jeho trestnu a
priestupkovu minulost, obZalovany bol v minulosti 5 - krat sudne trestany, v Styroch pripadoch mu boli
uloZené ,,iba" podmieneéné tresty odratia slobody, tieto ma aktualne uz zahladené, v jednom pripade
mu bol uloZzeny nepodmienecny trest odnatia slobody, ktory vykonal dfa 30.04.2020,

- obZalovany v minulosti bol vo vykone trestu odfatia slobody, jedenkrat, v suvislosti s drogovou trestnou
¢innostou, trest vykonal dfia 30.04.2020,

- aktualne sa obZalovany nachadza vo vykone vazby, a to od 28.09.2024, pricom vykon vazby je u
obzalovaného bezproblémovy, jeho spravanie je na poZadovanej urovni,

- aktualne voci obZalovanému iné trestné konanie vedené nie je,

- obzalovany spachanie skutku popiera, skutok bagatelizuje a zahmlieva, ku svojmu konaniu je
nekriticky,

- obZalovany je rozvedeny, ma jedno plnoleté dieta.

S poukazom na vy3Sie uvedené skutoCnosti sud ako trest primerany a vSetky kritéria dané Trestnym
zakonom zohfadriujuci, povazuje nepodmienecny trest odnatia slobody vo vymere 6 rokov a 8 mesiacov
(teda na dolnej hranici upravenej trestnej sadzby), nakolko v danom pripade je nevyhnutné a na
ochranu spoloCnosti Ziaduce, aby na obZalovaného poc¢as vykonu trestu intenzivne pésobili odborne
spbsobilé osoby za ucelom jeho riadnej a u€innej resocializacie, rozvinutie, ¢i upevnenie moralnych



zasad, zivotnych priorit a postojov do takej miery, aby sa obZalovany po vykone trestu odfatia slobody,
dal3ej trestnej Cinnosti uz nedopustal.

Sud zaradil obZalovaného na vykon trestu odiatia slobody do ustavu na vykon trestu odhatia slobody
so strednym stupfiom strazenia, nakolko obZalovany bol v poslednych desiatich rokoch pred spachanim
skutku vo vykone trestu za iny jeho umyselny trestny ¢in.

Poskodena si v tomto konani nahradu Skody neuplatnila a preto sud o tomto naroku nerozhodoval.
Ochranné lieenie znalec neodporucal ulozit'.

Pre Uplnost sud uvadza, Ze odmietol navrh obhajoby na doplnenie dokazovania znaleckym dokazovanim
znalcom z odboru uroldégia za uCelom preukdzania skutonosti, Ze obZalovany nie je schopny
opakovanej ejakulacie, nakofko pre Ucely posudenia naplnenia skutkovych podstat Zalovanych trestnych
¢inov, nie je otdzka ejakulacie v kontexte s ochorenim varikokéla otézkou na objasnenie veci podstatnou.
TaktieZz sud odmietol navrh obhajoby na doplnenie dokazovania lekarskou spravou z gynekoldgie (o
gynekologickych problémoch poskodenej v ¢ase skutku) z dévodu, Ze dané dokazovanie sa ma tykat
okolnosti zistitelnej z uz vykonanych dokazov (vysluch poskodenej).

Iba pre uplnost, vzhfadom k vy3Sie ustalenym pravnym zaverom, sud k vytykanym nedostatkom zo
strany Krajského sudu v Tren&ine (Ze okresny sud sa nedostatoéne zaoberal tym, i vyslovené hrozby
smerujuce voci majetku podkodenej v skuto€nosti dosahovali intenzitu ,,inej tazkej ujmy", pri¢om podla
nazoru Krajského sudu sa sud musi pre posudenie uvedenej skuto&nosti zaoberat osobnymi pomermi
poskodeného, prihliadat na vyspelost, skusenosti, psychicky stav napadnutého, pricom za inu tazku
ujmu sa povazuje ujma, ktora sa ako tazka nielen objektivne javi, ale napadnuty ju ako tazku aj pocituje),
uvadza, Ze v tomto smere, nad rdmec uz vykonanych dékazov neboli navrhnuté &i predlozené Ziadne
dalSie a také dOkazy, na zaklade ktorych by sud mohol ustalit, Ze v pripade poskodenej (s poukazom na
jej osobné pomery, vyspelost, skisenosti) by tato ujmu na jej majetku skuto€ne ako tazku aj pocitovala.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dha jeho ozndmenia
prostrednictvom Okresného sudu Prievidza na Krajsky sud v Trencine. Oznamenim rozsudku je jeho
vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti
takejto osoby, oznamenim je aZz doru€enie rozsudku.



