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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dunajska Streda samosudkyfiou Mgr. Luciou Kostolanskou, v trestnej veci obvineného: A.
B., narodeny XX.XX.XXXX v C., trvale bytom A. XXX, A., pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla §
207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. b) Trestného zakona, podla §
353 ods. 1 Trestného poriadku v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku dna 24.10.2025 takto

rozhodol:

obvineny: A.B. datum narodenia: XX XX. XXXX
miesto narodenia: C.

rodné priezvisko: B.

trvalé bydlisko: A. XXX

je vinny, Ze

v obdobi od 01.01.2022 az doposial, povinny otec v mieste svojho trvalého bydliska A. XXX, D. C. a
vSade tam, kde sa pocas tohto obdobia zdrziaval, ako aj v mieste pobytu opravnenej osoby A. XXX, okres
Galanta, bez prihlasenia v obdobi od 01.01.2022 do 18.04.2022 E. XX, F. G., v obdobi od 18.04.2022
do 18.07.2022 H. I. D. XXX, okres Dunajska Streda, v obdobi od 18.07.2022 do 12.07.2025 C. G.
XXXX, F. G., v obdobi od 12.07.2025 az doposial bytom v okrese J., zanedbaval svoju vyzivovaciu
povinnost’ vocli svojej dcére K. A.. B., nar. XXXX, ktora povinnost mu vyplyva z ustanovenia § 62 a
nasl. zakona €. 36/2005 Z.z. o rodine v zneni neskorsich predpisov, pricom rozsudkom Okresného sudu
Dunajska Streda, sp. zn. 5P/4/2023 zo dfia 28.03.2023, pravoplatné a vykonatelné od dria 05.04.2023
bol zaviazany prispievat na vyzivu mal. K. A.. B., nar. XXXX sumou 100,- eur mesacne vzdy do 15. dia
v mesiaci vopred k rukam opravnenej matky L. G., nar. XX.XX.XXXX, po€nuc od 17.01.2023, pricom za
obdobie od 17.01.2023 do 31.03.2023 mu uz sud uznal dih na zro€nom vyzivhom v sume 246,76,- eur,
zaroven za obdobie od 01.01.2022 do 17.01.2023 bol povinny prispievat asporn 30% zo sumy Zivotného
minima podfa osobitného predpisu na maloleté, nezaopatrené dieta, ¢im mu takto vznikol celkovy dih
na vyzivovacej povinnosti vo vySke 3.403,99 eur vratane mesiaca september 2025,

teda

najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov z nedbanlivosti neplnil zdkonnu povinnost vyzivovat iného
a ¢in spachal, zavaznejsim spésobom konania - po dlhsi ¢as,

¢im spachal
precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného zakona s poukazom

na § 138 pism. b) Trestného zakona.

Za to mu sud uklada



Podla § 207 ods. 3 Trestného zakona, § 36 pism. |) Trestného zakona, § 38 ods. 2 Trestného zakona
s pouzitim § 353 ods. 2 pism. a) Trestného poriadku trest odfatia slobody vo vymere 12 (dvanast)
mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona vykon trestu odnatia slobody sud obvinenému
podmieneéne odklada.

Podfa § 50 ods. 1 Trestného zakona sud urcuje obvinenému skudobnu dobu na 12 (dvanast) mesiacov.

Podla § 50 ods. 2 Trestného zakona povinnost v skuSobnej dobe podla svojich schopnosti zaplatit
k rukdm opravnenej L. G., nar. XX.XX.XXXX, bytom A. XXX, C., zameskané vyzZivné v sume 3.403,99
eur.

Poucenie:

Proti trestnému rozkazu mozno podat odpor do 6smich dni odo dfia jeho doru€enia na Okresnom sude
Dunajska Streda. Do tejto lehoty sa nezapocitava der dorucenia trestného rozkazu.

Trestny rozkaz ma povahu odsudzujiceho rozsudku. Uginky spojené s vyhlasenim rozsudku nastavaiju
dorucenim trestného rozkazu obvinenému.

Odpor mézu podat prokurator, obvineny a v prospech obvineného aj pribuzni obvineného v priamom
rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh. Prokurator tak méze urobit aj proti voli
obvineného. Osobam, ktoré mézu podat odpor v prospech obvineného, okrem prokuratora, sa lehota
na podanie odporu kon¢i tym dfiom ako obvinenému. Na navratenie lehoty sa primerane pouzije § 64
Trestného poriadku.

Podkodeny mdzZe podat odpor proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada Skody; ak
posSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa ruSi vo vyroku o nahrade Skody. Sud odkaze uznesenim
poskodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prislusnym organom. Rovnako sa
postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody poda ina opravnena osoba.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v zdkonnej lehote odpor, sud nariadi vo veci hlavné
pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je sud viazany pravnou kvalifikaciou ani
druhom a vymerou trestu obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym
a vykonatelnym podla § 356 Trestného poriadku.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poSkodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnhom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spéat len s jeho vyslovnym suhlasom.
Vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme sud uznesenim na vedomie.

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, trestny rozkaz sa prednesenim obZaloby prokuratorom
na hlavnom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podla § 255 ods. 3 Trestného
poriadku a prokurator neprednesie obZalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni veci
prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 Trestného poriadku alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym
sud schvalil dohodu o vine a treste.

Ak sud po doru€eni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dévodu, Ze odpor podala neopravnena
osoba alebo bol podany oneskorene, odmietne odpor uznesenim. Proti tomuto uzneseniu je pripustna
staznost, ktord ma odkladny uginok.

Ak sa proti tresthému rozkazu nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym
uplynutim lehoty na podanie odporu. Ak proti trestnému rozkazu bol podany odpor, stane sa trestny



rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym drfiom spatvzatia odporu. Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a
vykonatelnym tieZ vtedy, ak sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su¢asne vyhlasil,
Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech ina opravnena osoba, a to diiom vzdania sa prava

podat odpor.



