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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trenc¢in sudkynou Mgr. Andreou Frafiovou v spore zalobcu EOS KSI Slovensko, s.r.o.,
ICO: 35 724 803, so sidlom Bratislava — Ruzinov 821 09, Prievozska 2, zastipeného Remedium Legal,
s.r.o., ICO: 53 255 739, so sidlom Bratislava — Ruzinov 821 09, Prievozska 2, proti Zalovanému A. B.,
nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom C. XXX XX, D. XXX, o zaplatenie 4.352,40 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

|.S0d Zalobu zamieta.

. Zalovanému narok na nahradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou doruenou Okresnému sudu v Banskej Bystrici postipenou tunajsiemu stdu
domahal prostrednictvom svojho pravneho zastupcu, aby sud uloZzil Zalovanému povinnost’ zaplatit mu
sumu istiny vo vySke 4.352,40 Eur spolu so zmluvnym arokom vyc¢islenym vo vySke 1.569,93 Eur,
urokom z omeskania vycislenym vo vySke 424,89 Eur a urokom z omeskania vo vySke 5,00 % ro¢ne zo
sumy 4.306,20 Eur od 05.10.2023 do zaplatenia a nahradit mu trovy konania v celom rozsahu.

2. Zalobu odévodnil tym, Zze na zaklade Ramcovej zmluvy o postipeni pohladavok z 13. novembra
2020 a Ziadosti o postupenie a prevod zo 04.10.2023 bola nariho zo spolo¢nosti V&eobecna Gverova
banka, a.s., ICO: 31 320 155, so sidlom Mlynské nivy 1, Bratislava (dalej len ,pévodny veritel*)
postupena pohfadavka vyplyvajuca zo Zmluvy €. XXXXXXXXXXXXXXX, uzavretej medzi postupcom
a Zalovanym dfa 21.06.2018 (dalej v rozhodnuti aj len "Zmluva"), na z&klade ktorej postupca
poskytol Zalovanému pefazné prostriedky. Vo vztahu k podmienkam €erpania peniaznych prostriedkov,
podmienkam splacania pefiaznych prostriedkov, podmienkam pri neplneni zmluvnych povinnosti a
dalsim néleZitostiam Zalobca odkazal na ich uUpravu v Zmluve a vo VSeobecnych obchodnych
podmienkach postupcu v zneni ich dodatkov. Zalovany napriek opakovanym vyzvam postupcu, v ktorych
ho postupca v sulade s ust. § 53 ods. 9 zakona €. 40/1964 Zb. Obc¢ianskeho zédkonnika upozorfioval
v lehote nie kratSej ako 15 dni na moznost uplatnenia prava na vyhlasenie mimoriadnej splatnosti
uveru, neplnil v stanovenych terminoch splatky, &im porusil svoju povinnost podla zmluvy. S ohladom,
Ze Zalovany sa dostal do omeskania so splacanim uveru po dobu dlhSiu ako 3 mesiace, pricom bol
suCasne upozorneny v lehote nie kratSej ako 15 dni na moznost' uplatnenia prava na vyhlasenia
mimoriadnej splatnosti Uveru, postupca v sulade s prislusnymi ustanoveniami k 19.10.2021 vyhlasil
mimoriadnu splatnost’ averu, pricom Zalovaného vyzval na uhradu diZznej sumy. Mimoriadna splatnost’
Uveru bola vyhlasena pre neuhradenie splatky, ktora bola splatna 3 mesiace pred vyhlasenim splatnosti
Uveru. Pohladavka Zalobcu predstavovala ku dfiu postupenia predmetnej pohfadavky sumu vo vyske
6.347,22 Eur, priCom pozostavala z istiny vo vySke 4.306,20 Eur, z riadneho uroku vo vySke 1.569,93
Eur, z Uroku z omes8kania vo vyske 424,89 Eur a z poplatkov vo vySke 46,20 Eur v sulade s prilohou
k Zmluve o postupeni pohfadavok, kde postupca deklaruje, Ze vySka a Specifikacia pohfadavky uvedene;j



v predmetnej prilohe je generovana bankovym systémom a predstavuje aktualnu diZznd sumu ku driu
postipenia pohladavky. Zalovany po postpeni pohladavky do podania Zaloby nevykonal Ziadne uhrady.
DIzna suma tak ku dfiu podania Zaloby predstavuje sumu vo vySke 6.347,22 Eur, pri€om pozostava z
neuhradenej istiny Uveru vo vySke 4.306,20 Eur, z neuhradeného riadneho uroku vo vyske 1.569,93 Eur,
z neuhradeného uroku z omeskania vo vySke 424,89 Eur a z neuhradenych poplatkov vo vySke 46,20
Eur. Zalobca si uplatnil aj urok z omeskania podla ustanovenia § 517 ods. 2 zakona &. 40/1964 Zb.
Obgianskeho zakonnika poc¢nuc diiom 05.10.2023, t.j. dfiom nasledujucim po dni u€innosti postupenia
pohfadavky.

3. Na preukazanie svojich tvrdeni Zalobca predlozZil Ramcovu zmluvu o postiupeni pohfadavok
z 13.11.2020 spolu so Ziadostou o postupenie a prevod z 04.10.2023 s Prilohou, Zmluvu o poskytnuti
spotrebitelského averu ,E. PoZicka“, reg. €.: XXXXXXXXXXXXXXX z 21.06.2018, vratane Eurdpskych
informacii o spotrebitelskom Gvere, V$eobecnych obchodnych podmienok VUB, a.s. na poskytovanie
spotrebitelskych Gverov fyzickym osobam - ob&anom, Cennik VUB, a.s. - Obé&ania, platného od
13.01.2018, V3eobecné poistné podmienky pre poistenie schopnosti splacat spotrebitelsky aver,
Ziadost o VUB P6zitku — bezudelovi z 19.06.2018, Tretiu upomienku - pokus o zmier z 30.08.2021,
Vyzvu na predCasné splatenie zostatku uUveru s prisluSenstvom z 19.10.2021 s fotokdpiou postovej
obalky, Oznamenie o postupeni pohlfadavky zo 16.10.2023, Pokus o zmier zo 16.10.2023 s Podacim
harkom, Platobnu histériu k Zmluve €. XXXXXXXXXXXXXXX.

4. Zaloba s prilohami boli Zalovanému doruéené postupom podla § 106 v spojeni s § 116 zakona &.
160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok.

5. Zalovany svoje pravo nevyuzil a k Zalobe a prilohdm sa nevyjadril. Ziadne prostriedky procesne;
obrany v spore nepouzil.

6. Sud vo veci nariadil pojednavanie, na ktoré sa nedostavili sporové strany ani pravny zastupca
Zalobcu. Pravny zastupca zalobcu ziadal ospravedInit svoju a Zalobcovu nepritomnost, zaroveri suhlasil
s pojednavanim a rozhodnutim v ich nepritomnosti. Zalovany svoju nepritomnost neospravedinil v€éas
a riadne.

7. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim Zaloby a dalSich listinnych dbékazov nachadzajucich sa
v sudnom spise a na zaklade vykonaného dokazovania zistil tento skutkovy a pravny stav:

8. Dna 21.06.2018 uzavrel Zalovany s pbvodnym veritelom spolo€nostou VSeobecna uverova
banka, a.s. ako bankou Zmluvu o poskytnuti spotrebitelského Gveru ,VUB Poézicka“, reg. &.:
XXXXXXXXXXXXXXX  (dalej aj len "Zmluva"), predmetom ktorej bol v zmysle €l. I. ods. 1 Zmluvy
(Z&kladné podmienky) zavazok banky poskytnut diZnikovi (Zalovanému) pefiazné prostriedky ako
spotrebitelsky Uver a zavazok dlZznika (Zalovaného) poskytnuty uver vratit, zaplatit' uroky, poplatky,
respektive naklady, ako aj dohodnuté sankcie pre pripad poruSenia jeho povinnosti a rovnako splinit
dalSie zavazky podla Zmluvy. Zo Zmluvy vyplyva, Ze uver bol dojednany ako bezu&elovy spotrebitel'sky
uver vo vy8ke 5.700 Eur s jednorazovym ¢&erpanim dia 21.06.2018, a to s fixnou urokovou sadzbou
pocas celej doby trvania Zmluvy (vo vyske bez zliav) 15,12 % ro¢ne, platnej ku driu schvalenia uveru a
vo vyske so zfavami 13,12 % ro€ne, platnej ku diiu schvalenia Uveru. VySka mesacnej anuitnej splatky
bola uréena sumou 119,28 Eur, vratane poistného (mesacna splatka poistného 4,62 Eur), respektive
bola vySka mesacnej anuitnej splatky uréena bez zfavy z volitefnej sluzby sumou 125,37 Eur. Polet
splatok bol 72 s tym, Ze prva splatka bola splatna 18.07.2018. Zaroven v ods. 4. &l. . Zmluvy bolo
uvedené, Ze termin splatnosti kazdej mesaénej anuitnej splatky je vZzdy ku driu, ktory sa &iselne zhoduje
s datumom splatnosti prvej anuitnej splatky uvedenej v Zakladnych podmienkach s tym, Ze termin
splatnosti istiny a uroku je totozny s datumom splatnosti mesacnej anuitnej splatky, ktora pozostava
zo splatky istiny a uroku. Doba trvania Zmluvy bola vymedzena udajom 72 mesiacov. V ods. 3. €l. |.
Zmluvy boli obsiahnuté Udaje suvisiace s roénou percentualnou mierou nakladov (dalej len "RPMN").
Téato bola v Zmluve uvedena vo vyske 14,77 % s poznamkou, Ze bola vypocitana z nasledovnych udajov:
celkové naklady dlznika 2.669,52 Eur, z toho vySka urokovej sadzby 13,12 % ro&ne a vySka poplatku
za poskytnutie tveru 114,00 Eur; dalej vySka mesacénej anuitnej splatky 114,66 Eur, celkovy pocet
anuitnych splatok 72, lehota splatnosti Uveru 72 mesiacov, vyska uveru 5.700,00 Eur, celkova Ciastka,
ktoru musi diznik zaplatit' v suvislosti s poskytnutym tUverom 8.369,52 Eur, z toho: vyska istiny 5.700,00
Eur, vyska celkovych nakladov diznika 2.669,52 Eur. V rovhakom odseku Zmluvy bol uvedeny udaj o



ro¢nej percentualnej miere nakladov bez zfavy z volitefnej sluzby, a to hodnotou 17,07 %, vychadzajucou
z nasledovnych udajov: celkové naklady dlznika 3.108,00 Eur, z toho vyska urokovej sadzby 15,12 %
ro€ne a vyska poplatku za poskytnutie dveru 114,00 Eur; dalej vySka mesacnej anuitnej splatky 120,75
Eur, celkovy poCet anuitnych splatok 72, lehota splatnosti Gveru 72 mesiacov, vySka uveru 5.700,00
Eur, celkové Ciastka, ktord musi diZznik zaplatit v suvislosti s poskytnutym uverom 8.808,00 Eur, z toho:
vySka istiny 5.700,00 Eur, vySka celkovych nakladov dlznika 3.108,00 Eur. V ods. 5. &l. I. Zmluvy bolo
dojednané, Ze v pripade nesplacania Uveru, respektive v pripade neplnenia si dojednanych povinnosti
je veritel opravneny v sulade so V8eobecnymi obchodnymi podmienkami VUB, a.s. na poskytovanie
spotrebitelskych uverov fyzickym osobam - ob&anom (dalej len "Podmienky") (okrem iného) vyhlasit
okamzitu splatnost Uveru z dbévodov, spdsobom a za podmienok upravenych v &l. VIII. Podmienok.
Odsek 7. &l. I. Zmluvy $pecifikoval poplatky platné podla Cennika VUB, a.s. ku dfiu uzavretia Zmluvy, a
to medzi inymi: poplatok za poskytnutie spotrebného uveru vo vyske 114,00 Eur, splatny ku dfiu prvého
Cerpania uveru, poplatok za 1. upomienku vo vyske 1,50 Eur, splatny ku dfiu odoslania upomienky,
poplatok za kazdu dalSiu upomienku vo vySke 4,00 Eur, splatny ku dfiu odoslania upomienky (&. I. 36
a nasl. spisu).

9. Zo zalobcom predlozeného listu z 30.08.2021, oznaceného ako Tretia upomienka - pokus o zmier,
vyplyva, Ze pbvodny veritel Zalobcu Zalovanému oznamil, Ze k uvedenému driu eviduje k Zmluve, reg.
€. 006546711190618, pohfadavku po lehote splatnosti v celkovej vySke 396,38 Eur, pozostavajucu z
istiny vo vyske 177,13 Eur, urokov vo vy8ke 177,80 Eur, urokov z omeSkania vo vyske 0,49 Eur a
poplatkov vo vySke 40,96 Eur, a zalovaného vyzval na okamzité zaplatenie dlZznej sumy s upozornenim,
Ze v opa¢nom pripade bude pozadovat, aby vratil celu poskytnutl sumu uveru s prislusenstvom pred
datumom splatnosti dohodnutym v Zmluve (¢l. 68 spisu).

10. Zo zalobcom predloZeného listu z 19.10.2021, oznateného ako vyzva na predCasné splatenie
zostatku Uveru s prisluSenstvom spolu s fotoképiou postovej obalky (€l. 59 spisu) vyplyva, Ze pévodny
veritel Zalobcu Zalovanému oznamil, ze kedZze napriek predchadzajucim upomienkam neuhradil jeho
diZnu pohladavku z titulu Zmluvy o poskytnuti spotrebného Uveru, reg. €. XXXXXXXXXXXXXX, v sulade
s prislusnymi ustanoveniami Zmluvy a Podmienok daného dia vyhlasil pred€asnu splatnost uUveru
Zalovaného, vratane prislusenstva so zostatkom 4.805,12 Eur, z toho istina vo vySke 4.466,20 Eur, ktora
sa uro&i poénuc zajtrajSim dfiom urokovou sadzbou z omeskania v zmysle Zmluvy o Gvere az do jej
zaplatenia, zakladné uroky vo vyske 290,38 Eur, sank&éné uroky vo vySke 2,34 Eur a poplatky vo vyske
46,20 Eur. Zaroven Zalovaného vyzval na zaplatenie uvedeného zostatku Uveru s prisluSenstvom v
lehote 7 dni odo dfia doru€enia tejto vyzvy. Z pripojenej fotokdpie postovej obalky vyplyva, Ze zasielka
obsahujuca predmetnu vyzvu sa vratila pravnemu predchodcovi Zalobcu z dévodu, Ze si zasielku
Zalovany neprevzal v odbernej lehote.

11. Zo Zalobcom predloZenej Ramcovej zmluvy o postupeni pohlfadavok z 13.11.2020, uzavretej
medzi V8eobecnou Uverovou bankou, a.s. ako postupcom a Zalobcom ako postupnikom, a Ziadosti o
postupenie a prevod 04.10.2023, ktoré sudu predlozil spolu s Prilohou, obsahujucou udaje tykajuce
sa pohladavky zo Zmluvy voci Zalovanému, vyplyva, Ze spoloCnost V8eobecna uverova banka, a.s.
postupila svoju pohfadavku vo vySke 6.347,22 Eur, z titulu istiny vo vyske 4.306,20 Eur, z titulu
zmluvného uroku vo vyske 1.569,93 Eur, z titulu sankéného uroku vo vyske 424,89 Eur a z titulu
poplatkov vo vySke 46,20 Eur, voci Zalovanému na Zalobcu.

12. Listom zo 16.10.2023 postupca oznamil zalovanému, Ze postupil svoju pohfadavku zo Zmluvy
€. XXXXXXXXXXXXXXX uzavretej 21.06.2018 so Zalovanym v celosti spolu so v8etkymi Urokmi a
ostatnym prisluSenstvom a zabezpe&enim na Zalobcu (&l. 15 spisu).

13. Pokusom o zmier zo 16.10.2023 Zalobca prostrednictvom svojho pravneho z&stupcu vyzval
Zalovaného, aby mu najneskér do 10 dni od doru€enia uhradil diznd sumu spolu vo vyske 6.915,36
Eur, pozostavajucu z neuhradeného Uveru na istine vo vyske 4.306,20 Eur, z riadneho uroku vo vySke
1.569,93 Eur, z iroku z omeskania do postupenia pohfadavky vo vySke 424,89 Eur, z iroku z omeskania
po postupeni pohlfadavky vo vySke 8,26 Eur, z poplatkov vo vySke 46,20 Eur a z nakladov pravneho
zastupenia vo vySke 559,88 Eur, upozorniac ho, Ze v pripade, ak v uvedenej lehote dih neuhradi,
bude nuteny pristupit k uplatneniu predmetnej pohladavky na prisluSnom sude. V zmysle prilozeného
postového podacieho harku bol Pokus o zmier spolu s Oznamenim o postupeni pohfadavky doru€ovany
Zalovanému postou doporucenou zasielkou druhej triedy (€l. 13 spisu).



14. Z Platobnej historie (prehladu Eerpania a thrad Zalovaného) k Zmluve &. XXXXXXXXXXXXXXX (€l
69 spisu) a zo Zalobcom predloZenej Specifikacie postupenej pohladavky (&l. 130) sud zistil, ze Zalovany
dria 21.06.2018 Eerpal prostriedky vo vySke 5.700,00 Eur, v rovnaky den uhradil poplatok za poskytnutie
Gveru vo vyske 114,00,00 Eur. Nasledne boli zo strany Zalovaného vykonané dalsie uhrady. Zalovany
uhradil celkovo spolu 3.495,93 Eur (135,50 Eur na poplatkoch za poskytnutie Uveru a za upomienky;
138,60 Eur na poplatkoch za poistenie, 1.393,80 Eur na istine, 1.827,21 Eur na zmluvnom uroku, 0,82
Eur na sankénom uroku).

15. Podfa § 52 ods. 1 Obcianskeho zakonnika ucinného v ase uzatvorenia zmluvy (dalej len ,0Z°),
spotrebitelkou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so
spotrebitelom.

16. Podla § 39 OZ neplatny je pravny ukon, ktory svojim obsahom alebo u¢elom odporuje zakonu alebo
ho obchadza alebo sa prieci dobrym mravom.

17. Podfla § 53 ods. 9 OZ, ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma vykonat v splatkach,
mdbze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskér po uplynuti troch mesiacov od omeSkania so
zaplatenim splatky a ked su€asne upozornil spotrebitela v lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie
tohto prava.

18. Podla § 565 OZ, ak ide o plnenie v splatkach, mbze veritel Ziadat o zaplatenie celej pohladavky pre
nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené. Toto pravo v8ak méze
veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZSie nasledujucej splatky.

19. Podla § 2 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch na uc€ely tohto zakona sa rozumie:
a) spotrebitefom fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania,

b) veritelom fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky uver v
ramci svojej podnikatelskej Cinnosti,

c) zmluvou o spotrebitel[skom uUvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi
spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté penazné prostriedky vratit' a zaplatit' celkové
naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym uverom,

20. Podfa § 92 ods. 8 zakona €. 483/2001 Z.z. o bankach, ak je napriek pisomnej vyzve banky
alebo poboc¢ky zahrani¢nej banky jej klient nepretrzite dlhdie ako 90 kalendarnych dni v omeskani so
splnenim &o len Casti svojho pefiazného zavazku voci banke alebo pobolke zahrani€nej banky, méze
banka alebo pobocka zahrani¢nej banky svoju pohladavku zodpovedajucu tomuto pefiaznému zavazku
postupit’ pisomnou zmluvou inej osobe, a to aj osobe, ktora nie je bankou (dalej len ,postupnik®), aj bez
suhlasu klienta; tymto nie su dotknuté pravidla pre postupovanie pohladavok zo zmlav o spotrebitefskom
Uvere podla osobitného predpisu ani pravidla pre postupovanie pohladavok zo zmliv o uveroch
na byvanie podla osobitného predpisu.Toto pravo banka alebo pobolka zahrani€nej banky neméze
uplatnit, ak klient eSte pred postupenim pohlfadavky uhradil banke alebo pobocke zahraniénej banky
omeskany penazny zavazok v celom rozsahu vratane jeho prislusenstva; to neplati, ak sucet vSetkych
omeskani klienta so splnenim &o len Casti toho istého pefiazného zavazku voéi banke alebo pobocke
zahrani¢nej banky presiahol jeden rok. Pri postupeni pohlfadavky je banka alebo pobocka zahrani¢nej
banky povinnd odovzdat postupnikovi aj dokumentaciu o zavazkovom vztahu, na ktorého zaklade
vznikla postupena pohladavka; banka alebo poboc¢ka zahrani¢nej banky mdze postupnikovi poskytnut
informaciu o jednotlivych inych zavazkovych vztahoch medzi bankou alebo pobokou zahrani¢nej banky
a klientom len za podmienok a v rozsahu ustanovenych tymto zakonom.

21. Podla ust. § 879y ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ustanovenia spotrebitefskych zmlav, ktoré su v
rozpore s ustanoveniami § 53 ods. 9 a 10 v zneni u€innom od 1. novembra 2024 a v ktorych nedoslo k
uplatneniu prava obchodnika podfa § 53 ods. 9 v zneni i€innom do 31. oktébra 2024, sa od 1. novembra
2024 nepouziju.

22.V danej veci ide o spotrebitel'sky spor medzi dodavatelom (Zalobcom) a spotrebitefom (Zalovanym),
ktory vyplyva zo spotrebitelskej zmluvy, kde pravny predchodca zalobcu konal v ramci predmetu svoje;j



obchodnej alebo inej podnikatelskej €innosti a Zalovany je spotrebitelom, pretoZe pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekonal v ramci predmetu svojej obchodnej &innosti alebo inej podnikatelskej
¢innosti. V danom pripade vzhlfadom na pravnu povahu zmluvnych stran ide o typicku spotrebitelsku
zmluvu, na ktoru je potrebné aplikovat’ ustanovenia Obclianskeho zakonnika a ustanovenia zakona
o spotrebitel'skych uveroch.

23. V zmysle prechodnych a zavereCnych ust. § 879y Obcianskeho zakonnika, ustanovenia
spotrebitelskych zmluav, ktoré su v rozpore s ustanoveniami § 53 ods. 9 a 10 v zneni G&innom od 1.
novembra 2024 a v ktorych nedo$lo k uplatneniu prava obchodnika podfa § 53 ods. 9 v zneni u€innom
do 31. oktdbra 2024, sa od 1. novembra 2024 nepouzija.

24. Nakoflko si pévodny veritel voc&i Zalovanému uplatnil svoj narok na zaplatenie celej dlZznej sumy podla
pravnej Upravy § 53 ods. 9 a 10 ucinnej do 31.10.2024, sa na danu vec aplikuju ust. § 53 ods. 9 a 10
ucinné do 31.10.2024, nie ust. § 53 ods. 9 a 10 Obcianskeho zakonnika, uinné od 01.11.2024.

25. Vychadzajuc zo skutkovych zisteni v predmetnom spore a citovanych zakonnych ustanoveni sud
Zalobu zamietol ako nedévodnu.

26. Zakladnou otazkou pre rozhodnutie, ktoru je (ex offo) nevyhnutné vyriesit skér, nez sud pristupi
k samotnému posudeniu vysky naroku a jeho sudnej vymahatelnosti, a to s ohfadom na skutocnost,
Ze veritefom, s ktorym Zalovany uzavrel Gverovu zmluvu, na zaklade ktorej mala vzniknut Zalovana
pohladavka, nebol Zalobca, ale banka - V8eobecna Uverova banka, a.s. - a tvrdenie Zalobcu, Ze
pohladavka voci zalovanému mu bola postipenad, je otdzka aktivnej vecnej legitimacie Zalobcu.

27. Zakonna uprava postupenia pohfadavky bankou alebo pobo¢kou zahrani¢nej banky je obsiahnuta v
zakone o bankach a vo vztahu k Uprave postupenia pohlfadavky obsiahnutej v § 524 a nasl. Ob&ianskeho
zakonnika predstavuje osobitnu Upravu (lex specialis). Zakonné predpoklady pre platné postupenie
pohladavky banky su vymedzené vo vySsie citovanom § 92 ods. 8 zakona o bankach, z ktorého vyplyva,
Ze pre platné postupenie pohfadavky banky musia byt kumulativne splnené vsetky tam upravené
podmienky, pricom predovsSetkym a najma pohladavka alebo jej ast mbéze byt postupena bankou len
vtedy, ak je splatna, a az po predchadzajucej pisomnej vyzve banky, a ak je klient napriek nej nepretrzite
dihSie ako 90 kalendarnych dni v omeskani so splnenim €o len €asti svojho pefiazného zavazku.
Uvedené skuto€nosti su zakonnym predpokladom pre platné postupenie pohladavky banky, ktoré musia
byt splnené v ¢ase postupenia pohladavky (rozsudok Krajského sudu v PreSove sp.zn. 6Co/119/2013).
Splnenie osobitnych zakonnych predpokladov postupenia bankovej pohfadavky sa vyzaduje z dévodu,
Ze po postupeni pohladavky r6znym subjektom (mimo banky) uz nie je zachovana moznost dohfadu
a dozoru NBS ako centralnej banky.

28. Sud mal v predmetnom konani za nesporne preukazané, Zze pdvodny veritel Zalobcu VSeobecna
Uverova banka, a.s. a Zalovany uzatvorili dfia 21.06.2018 zmluvu o spotrebitel'skom Uvere. Zo Zmluvy
vyplyva, Ze uver bol dojednany ako bezucelovy spotrebitelsky uver vo vyske 5.700 Eur s jednorazovym
Cerpanim dna 21.06.2018, a to s fixnou urokovou sadzbou pocas celej doby trvania Zmluvy (vo vyske
bez zliav) 15,12 % ro€ne, platnej ku diiu schvalenia Uveru a vo vyske so zfavami 13,12 % ro€ne, platne;j
ku diu schvalenia uveru. VySka mesacnej anuitnej splatky bola uréena sumou 119,28 Eur, vratane
poistného (mesacna splatka poistného 4,62 Eur), respektive bola vySka mesacnej anuitnej splatky
uréena bez zfavy z volitelnej sluzby sumou 125,37 Eur. Polet splatok bol 72 s tym, Ze prva splatka bola
splatna 18.07.2018. Zalovany v$ak postupom &asu prestal poskytnuty Gver riadne a véas splacat. Ako
vyplyva zo Specifikacie pohladavky Zalovaného, Zalovany dria 21.06.2018 Cerpal prostriedky vo vyske
5.700,00 Eur, v rovnaky den uhradil poplatok za poskytnutie averu vo vySke 114,00,00 Eur. Nasledne
boli zo strany Zalovaného vykonané dalsie uhrady. Zalovany uhradil celkovo spolu 3.495,93 Eur (135,50
Eur na poplatkoch za poskytnutie Uveru a na poplatkoch za upomienky; 138,60 Eur na poplatkoch za
poistenie, 1.393,80 Eur na istine, 1.827,21 Eur na zmluvnom uroku a 0,82 Eur na sank&énom uroku). Z
dovodu nesplacaniu Uveru banka ako pévodny veritel Zalovaného vyzvala tretou upomienkou zo dna
30.08.2021 na uhradu diZznej pohfadavky vo vySke 396,38 Eur; z Eoho istina predstavovala 177,13 Eur,
urok 177,80 Eur, uroky z omeskania 0,49 Eur, poplatky 40,96 Eur, v opaénom pripade bude Ziadat
celu poskytnutd sumu Uveru s prislusenstvom. Nakofko zalovany dIZnd sumu neuhradil, listom zo dna
19.10.2021 adresovanym Zalovanému banka drfiom 19.10.2021 vyhlasila pred€asnu splatnost’ Uveru
vratane prisluSenstva so zostatkom 4.805,12 Eur, z toho istina predstavovala 4.466,20 Eur, zakladné



uroky 290,38 Eur, sankéné uroky 2,34 Eur, poplatky 46,20 Eur a Zalovaného vyzvala na zaplatenie
v lehote 7 dni odo da dorucenia vyzvy.

29. Podmienky zosplatnenia spotrebitelského Uveru sa spravuju ustanoveniami § 565 Obcianskeho
zakonnika v spojeni s ust. § 53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika, v zmysle ktorych moze veritel Ziadat
splnenie celého dlhu pre nesplnenie niektorej zo splatok za podmienky, Zze uplynuli 3 mesiace od
omeskania so zaplatenim prislusnej splatky a Ze upozornil diznika v lehote nie kratSej ako 15 dni na
uplatnenie tohto prava.

30. Zo zalobcom predlozenej vyzvy zo dfia 30.08.2021, ktora predchadzala pred€asnému zosplatneniu
spotrebitelského Uveru vyplyva, Ze nespifia podmienky stanovené cit. zak. ustanoveniami, kedZe v nej
nie je uvedené, pre nesplnenie ktorej konkrétnej splatky pévodny veritel mienil spotrebitelsky uver
predCasne zosplatnit.

31. Vychadzajuc z aktualnych rozhodnuti Najvy3sieho sudu SR sp.zn. 5Cdo/197/2022 (bod 12.2 a bod
12.3) zo diia 26.06.2024, v pripade, ak zo strany veritela dbjde k vyhlaseniu Gveru za pred&asne splatny,
a to v sulade s ustanovenim § 565 OZ a § 53 ods. 9 OZ, pre platny ukon zosplatnenia je zo strany
veritela nevyhnutné, aby uz v tejto vyzve (upozorneni spotrebitefa v lehote nie kratSej ako 15 dni
na uplatnenie tohto prava) presne Specifikoval konkrétnu splatku, pre ktort jednorazovo a pred¢asne
mdbze zosplatnit cely dlh. Identifikacia splatky je potrebna z dévodu identifikacie prvého dna plynutia
premliCacej doby, ale i pre potrebu vedomosti diznika o tom, zaplatenim akej sumy zabrani zosplatneniu
uveru (porovnaj rozhodnutie Najvyssieho sudu sp.zn. 2Cdo/149/2021). Je to podstatna informacia najma
v situaciach, pokial predtym doslo k Ciastoénému plneniu a dizna suma sa mohla kumulativne tvorit
aj dlhsie, pricom ale neboli naplnené podmienky, kedy by mohol byt Gver zosplatneny cely. Ak veritel
oznami iba dIznd sumu s upozornenim na moznost zosplatnenia celého uveru, méze byt spotrebitel
pomyleny a v dbésledku informa&nej asymetrie méze byt poskodeny (vid. tiez rozhodnutie Najvyssieho
sudu SR sp. zn. 5Cdo/2/2023 (bod. 14.2.)

32. Je potrebné uviest, Zze na uvedenom ni¢ nemeni ani tvrdenie zalobcu v zZalobe, Ze mimoriadna
splatnost Uveru bola vyhlasena pre neuhradenie splatky, ktora bola splatna 3 mesiace pred vyhlasenim
mimoriadnej splatnosti Uveru.

33. Preto sud povazoval pred€asné zosplatnenie Uveru pdvodnym veritelom za neplatné a kedze
spbsobilym predmetom postupenia bankovej pohladavky v zmysle ust. § 92 ods. 8 zakona o bankéach
mdbze byt iba pohladavka, resp. jej East, ktora je uz splatna, nemohol Zmluvou o postupeni pohladavky
Zalobca nadobudnut’ pohfadavku od jeho pravneho predchodcu. Nasledkom postipenia pohladavky,
ohladne ktorej postupenie to zdkon zakazuje alebo ohladne ktorej postupenie podmiefiuje splnenim
zakonnych podmienok, ktoré splnené neboli, ide o postupenie neplatné od pociatku ex tunc a jej
neplatnost nemozno zhojit.

34. Z uvedeného dovodu v danom pripade nejde o platné postipenie, postupca zostava veritefom svojej
pohladavky, ktora na postupnika neprechadza pre neplatnost zmluvy.

35. Nakolko Zalobca platne nenadobudol pohladavku od jeho pravneho predchodcu, sud Zalobu
zamietol pre nedostatok aktivnej vecnej legitimacie.

36. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej ispechu vo veci.

37. V danom pripade bol Zzalovany v konani plne UspeSny. PretoZe mu ale Ziadne trovy preukazatelne
nevznikli, sud mu nepriznal Ziadnu nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia rozsudku na tunajSom sude.
Odvolanie je podané vcas aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prisluSnom odvolacom sude.



Odvolanie mbze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
odbvodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v
akom sa rozhodnutie napada, mdzZe odvolatel rozSirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej. Odvolacie dovody a dbkazy na ich preukazanie mozno menit
a dopiniat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej indtancie.

Exekuciu vykona ten exekutor, ktorého v navrhu na vykonanie exekucie oznadi opravneny (§ 38 zak. ¢.
233/1995 Z.z.) a ktorého jej vykonanim poveri sud, ak osobitny predpis alebo tento zdkon neustanovuje
inak (§ 29 zakona €. 233/1995 Z.z.).



