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Uznesenie

Okresny sud PreSov v spore zalobcu: A. B. — 1. B. +, so sidlom C. D. XXXX/XX, XXX XX C., A.: XX XXX
XXX, proti zalovanému: Slovenska republika, zastupena Ministerstvom spravodlivosti SR, so sidlom
Racdianska 71, 813 11 Bratislava, o urCenie neexistencie pravnych ucinkov elektronického rozhodnutia,
o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Konanie o urenie neexistencie pravnych ucinkov elektronického rozhodnutia a konanie o navrhu na
nariadenie neodkladného opatrenia zastavuje.

Il. Zalobca n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Zalobca sa podanou Zalobou domahal uréenia, Ze elektronické uznesenie Okresného studu PreSov
zo dfia 22.08.2023, sp. zn. 82Er 164/2017, Ex 95/2017 doru€ené navrhovatelovi v elektronickej podobe,
nema pravne Uc&inky elektronického uradného rozhodnutia vo forme verejnej listiny podfa § 23 ods.
1 zakona &. 305/2013 Z. z., o e-Governmente a Nariadenia (EU) &. 910/2014 (eIDAS), kedZe nie je
opatrené kvalifikovanou elektronickou pedatou Okresného sudu PreSov a kvalifikovanou elektronickou
gasovou pediatkou. Zaloba bola tunajsiemu sudu doruéena diia 23.10.2025 o 21:27 hod.

2. Dna 24.10.2025 podal Zalobca navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym navrhol, aby
sud prikazal Okresnému sudu PreSov zdrzat sa vyznacenia dolozky pravoplatnosti a vykonatelnosti
a akéhokolvek uradného pouzitia elektronického vyhotovenia uznesenia Okresného sudu PreSov zo
diia 22.08.2023, sp. zn. 82Er 164/2017, Ex 95/2017, ako elektronickej verejnej listiny, a to az do
pravoplatného skon&enia konania vedeného na Okresnom sude PreSov pod sp. zn. 10C/57/2025.
Zaroven navrhol, aby sud prikdzal sudnemu exekutorovi E. A. E. B., LLM zdrZzat sa akychkolvek
ukonov smerujucich k vymoZeniu pohfadavky v exekucnej veci vedenej pod sp. zn. EX 95/2017
na podklade vy3Sie oznaceného uznesenia Okresného sudu PreSov az do pravoplatného skon&enia
konania o uréovacej Zalobe.

3. Sud zistil, ze na Okresnom sude PreSov sa pod spisovou znackou 16C 41/2025 rovnako vedie medzi
totoZnymi stranami sporu konanie o uréenie, Ze elektronické uznesenie Okresného sudu PreSov zo difia
22.08.2023, sp. zn. 82Er 164/2017, Ex 95/2017 doru€ené navrhovatelovi v elektronickej podobe, nema
pravne ucinky elektronického uradného rozhodnutia vo forme verejne;j listiny podla § 23 ods. 1 zakona
&. 305/2013 Z. z., o e-Governmente a Nariadenia (EU) &. 910/2014 (elDAS), kedZe nie je opatrené
kvalifikovanou elektronickou pe€atou Okresného sudu PreSov a kvalifikovanou elektronickou ¢asovou
pediatkou.

4. Zaroven sa pod tou istou spisovou znackou 16C 41/2025 vedie medzi totoznymi stranami sporu
i konanie o nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym zalobca navrhol, aby sud prikadzal Okresnému
sudu Predov zdrzat sa vyznacgenia dolozky pravoplatnosti a vykonatefnosti a akéhokolvek Uradného



pouzitia elektronického vyhotovenia uznesenia Okresného sudu PreSov zo diia 22.08.2023, sp. zn. 82Er
164/2017, Ex 95/2017, ako elektronickej verejnej listiny, a to az do pravoplatného skon&enia konania
vedeného na Okresnom sude PreSov pod touto spisovou znackou. Zaroven v tomto navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia navrhol, aby sud prikadzal sudnemu exekuatorovi E. A. E. B., LLM zdrzat sa
akychkolvek ukonov smerujucich k vymozZeniu pohladavky v exekuénej veci vedenej pod sp. zn. EX
95/2017 na podklade vySSie oznaceného uznesenia Okresného sudu PreSov az do pravoplatného
skonCenia konania o ur€ovacej Zalobe.

5. Zaloba, ako aj navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, vedené na Okresnom sude Presov v
konani pod sp. zn. 16C 41/2025 boli tunajSiemu sudu dorucené dha 23.10.2025 o 21:26 hod.

6. Podla § 156 zdkona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP“) konanie sa
zaCina doru€enim Zzaloby alebo doru€enim navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia alebo
zabezpecfovacieho opatrenia.

7. Podla § 159 CSP zacatie konania brani tomu, aby o tom istom spore prebiehalo na sude iné konanie.
Ak na sude prebieha o tom istom spore iné konanie, sud zastavi konanie, ktoré sa zacalo neskor.

8. Sud pripomina, Ze sudne konanie sa zalina doru€enim Zaloby alebo navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia sudu.

9. Ustanovenie § 159 CSP upravuje tzv. prekazku listispendenie (prekazku zacatého konania) a pravne
nasledky z toho vyplyvajuce. Zacatie civilného sudneho konania brani tomu, aby o tej istej veci
prebiehalo konanie na inom organe (spravidla na sude). O prekazke litispendencie hovorime iba vtedy,
ak sucasne prebieha konanie o tej istej veci na dvoch &i viacerych organoch. TotoZznost veci je dana
tzv. totoZnostou subjektov a tzv. totoZnostou predmetu konania vyplyvajuceho z rovnakého skutku.
TotoZnost subjektov znamena totoZnost U€astnikov konania bez ohladu na to, €i vystupuju v rovnakych
¢i rozdielnych procesnych poziciach a bez ohfadu na to & su alebo nie su zastupeni pravnymi
zastupcami. TotoZnost' predmetu konania je totoZnost naroku uplatneného z rovnakého skutkového
zakladu ¢&i skutkového deja.

10. Litispendencia je procesnou prekazkou konania, ktorid musi sud z Uradnej povinnosti odstranit, a
to bez zretefla na to, kedy tuto prekazku zisti, alebo kedy tato prekazka vznikla. V takomto pripade sud
vzdy konanie zastavi.

11. V predmetnej veci je nepochybné, Ze na Okresnom sude Predov boli podané dve Zaloby
medzi totoznymi stranami sporu a tykajuce sa tej istej veci (konania o urCenie, Ze elektronické
uznesenie Okresného sudu PreSov zo dria 22.08.2023, sp. zn. 82Er 164/2017, Ex 95/2017 doruCené
navrhovatelovi v elektronickej podobe, nema pravne uc€inky elektronického uradného rozhodnutia vo
forme verejnej listiny podla § 23 ods. 1 zakona &. 305/2013 Z. z., 0 e-Governmente a Nariadenia (EU) &.
910/2014 (elDAS), kedZe nie je opatrené kvalifikovanou elektronickou pecatou Okresného sudu PreSov
a kvalifikovanou elektronickou ¢asovou peciatkou), pri€¢om kazda z nich v inom Case.

12. Rovnako je nesporné, ze zaroveri boli na Okresnom sude PreSov podané aj dva navrhy na nariadenie
neodkladného opatrenia medzi totoZnymi stranami sporu tykajuce sa tej istej veci (konania o nariadenie
neodkladného opatrenia, ktorym Zalobca navrhol, aby sud prikazal Okresnému sudu PreSov zdrzat sa
vyznacéenia doloZky pravoplatnosti a vykonatefnosti a akéhokolvek dradného pouZitia elektronického
vyhotovenia uznesenia Okresného sudu PreSov zo diia 22.08.2023, sp. zn. 82Er 164/2017, Ex 95/2017,
ako elektronickej verejnej listiny, a to az do pravoplatného skoncenia konania vedeného na Okresnom
sude PreSov pod touto spisovou znackou. Zarovehn navrhol, aby sud prikazal sudnemu exekutorovi
JUDr. Ing. Jozefovi Burimu, LLM zdrzat' sa akychkolvek ukonov smerujucich k vymoZeniu pohladavky
v exekucénej veci vedenej pod sp. zn. EX 95/2017 na podklade vy3sie oznaceného uznesenia Okresného
sudu PreSov az do pravoplatného skoncenia konania o ur€ovacej Zalobe).

13. Majuc na zreteli, Ze predmetna vec napadla v poradi ako druha (dfa 23.10.2025 o 21:27 hod.), to
znamena, Ze v Case, ked tu uz existovala prekazka skor zaCatého konania (dfa 23.10.2025 o 21:26
hod), sud nemal, vzhladom na vy3Sie uvedené zakonné ustanovenia, in0 moznost ako konanie zastavit
z dévodu existencie neodstranitelnej prekazky litispendencie.



14. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

15. Podla § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez ndvrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

16. Pri rozhodovani naroku na nahradu trov konania v danom pripade plati, Zze Zalobca procesne
zavinil zastavenie konania, kedZe podal rovnaku Zzalobu a navrh na nariadenie neodkladného opatrenia
opakovane (dvakrat) proti tomu istému Zalovanému. Preto sud rozhodol o naroku na nahradu trov
konania tak, Zze Zalobca na ich ndhradu nema narok. O moznom naroku Zalovaného na nahradu trov
konania sud nerozhodoval, kedZe Zalovanému Ziadne trovy konanie nevznikli, nakolko o podanej Zalobe
nema vedomost.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v PreSove. V odvolani sa ma popri vdeobecnych nalezitostiach (§ 127
CSP) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa
rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



