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Uznesenie

Okresny sud Trnava samosudkynou JUDr. Andreou Kurucovou, PhD. v trestnej veci odsideného A.
B., nar. XX. XXXX XXXX v C., trvale bytom D. E., t. & vo vykone trestu odfiatia slobody v UVTOS
Hrn&iarovce nad Parnou o navrhu na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody, na
verejnom zasadnuti konanom dna 29. oktébra 2025 v Pie&tanoch, takto

rozhodol:

Podla § 66 odsek 1 pismeno a), pismeno b), odsek 2, odsek 3 Trestného zakona, sa navrh A. B., nar.
XX, XXXX XXXX v C., trvale bytom D. E., t. €. vo vykone trestu odfatia slobody v UVTOS Hrn¢iarovce
nad Parnou, na podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody, ulozeného mu:

- trestnym rozkazom Okresného sudu Levice sp. zn. 3T/74/2020 z 5. juna 2020, pravoplatnym 27. juna
2020 v spojeni s uznesenim Okresného sudu Levice sp. zn. 3T/74/2020 z 3. aprila 2023 a uznesenim
Krajského sudu v Nitre sp. zn. 2Tos/35/2023 zo 17. maja 2023, a

- rozsudkom Okresného sudu Levice sp. zn. 2T/8/2022 z 26. aprila 2022, v spojeni s uznesenim
Krajského sudu v Nitre sp. zn. 1To/72/2022 z 27. septembra 2022,

zamieta.
odovodnenie:

Dnia 2. septembra 2025 bol Okresnému sud Trnava doru€eny navrh odsudeného A. B. (dalej tiez
,odsudeny*) na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody. Odsudeny v navrhu uviedol,
Ze véetky podmienky na podmiene&né prepustenie spifia. Z pobytu v Ustave sa pouéil, nechce sa sem
opatovne dostat, chce viest riadny Zivot, pracovat a starat’ sa o rodinu. Uviedol, Ze bol 5-krat disciplinarne
odmeneny, pocas vykonu trestu sa spraval na poZadovanej urovni, o chce aj po prepusteni z vykonu
trestu. Je ochotny prijat' a dodrziavat akékolvek obmedzenia, ktoré by mu sud uloZil pri podmieneénom
prepusteni.

Po zadovazeni podkladov potrebnych pre rozhodnutie sa na Okresnom sude Trnava, pracovisko
PieStany konalo dna 29. oktébra 2025 verejné zasadnutie, na ktorom sud vykonal dokazovanie
vysluchom odsudeného, oboznadmenim sa s listinnymi dékazmi, a to s navrhom odsudeného, vypisom
z registra obyvatefov, lustraciou v ZVJS, lustraciou v databaze sudov, odpisom z registra trestov,
s hodnotenim riaditela UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou, so skratenym vypisom klienta, pripojenym
trestnym rozkazom Okresného sudu Levice sp. zn. 3T/74/2020 z &. |. 17 — 20, uznesenim o neosved&eni
I.all.st. z €. I. 21 — 31, rozsudkom Okresného sudu Levice sp. zn. 2T/8/2022 z €. |. 32 — 36, uznesenim
Krajského sudu v Nitre sp. zn. 1To/72/2022 z €. |. 37 — 40.

Z aktualnej lustracie v Registri obyvatelov vyplynulo, Ze odsudeny ma evidovany pobytv obciD. E., F. E..



Z lustracie ZVJS vyplynulo, Ze odsudeny aktualne vykonava trest vo veci Okresného sudu Levice sp. zn.
2T/8/2022 s predpokladanym koncom 16. aprila 2026 a nasledne ma nariadeny trest vo veci Okresného
sudu Levice sp. zn. 3T/74/2020 s predpokladanym koncom dria 16. aprila 2027.

Trestnym rozkazom Okresného sudu Levice z 5. juna 2020, sp. zn. 3T/74/2020, pravoplatnym 27. juna
2020 bol odsudeny uznany za vinného z precinu kradez podla § 212 odsek 2 pismeno e) Trestného
zakona a bol mu uloZeny trest odnatia slobody vo vymere 12 (dvanast) mesiacov s podmieneénym
odkladom vykonu trestu odnatia slobody na skuSobnu dobu na 30 (tridsat) mesiacov. Uznesenim
Okresného sudu Levice z 3. aprila 2023, sp. zn. 3T/74/2020, v spojeni s uznesenim Krajského sudu
v Nitre zo 17. maja 2023, sp. zn. 2Tos/35/2023 bolo vyslovené, Ze odsudeny sa v skuSobnej dobe
podmieneéného odsudenia neosvedCil, pretoZe neviedol riadny Zivot a trest odiatia slobody vo vymere
12 (dvanast) mesiacov vykona so zaradenim na vykon trestu odiatia slobody do Ustavu na vykon trestu
so strednym stupfiom straZenia.

Rozsudkom Okresného sudu Levice z 26. aprila 2022, sp. zn. 2T/8/2022 v spojeni s uznesenim
Krajského sudu v Nitre z 27. septembra 2022, bol odsudeny uznany za vinného zo zlo€inu poruSovanie
domovej slobody podfa § 194 odsek 1, odsek 3 pismeno a) Trestného zakona s poukazom na § 139
odsek 1 pismeno e) Trestného zakona a bol mu uloZeny trest odfiatia slobody vo vymere 3 (tri) roky a 6
(Sest) mesiacov so zaradenim na vykon trestu odhatia slobody do ustavu na vykon trestu so strednym
stupfiom straZenia. Skutok spachal 11. septembra 2021.

Z registra trestov vyplynulo, Ze odsudeny ma osem zaznamov:

- odsudenie Okresnym sudom Nové Zamky, sp. zn. 2T/157/08, kradez, podmienec&ny trest, na pachatela
sa hfadi, akoby nebol odsudeny,

- odsudenie Okresnym sudom Komarno, sp. zn. 2T/153/08, kradez, podmienecny trest, na pachatela
sa hfadi, akoby nebol odsudeny,

- odsudenie Okresnym sudom Nové Zamky, sp. zn. 1T/100/09, kradez, poruSovanie domovej slobody,
podmieneény trest, na pachatela sa hladi, akoby nebol odsudeny,

- odsudenie Okresnym sudom Komarno, sp. zn. 2T/158/2009, lupez, neopravnené pouzivanie
platobného prostriedku, nepodmieneény trest,

- odsudenie Okresnym sudom Komarno, sp. zn. 1T/92/2012, kradez, upustenie od uloZenia suhrnného
trestu,

- odsudenie Okresnym sudom Levice, sp. zn. 3T/74/20, kradez, podmienelny trest, nariadeny vykon,

- odsudenie Okresnym sudom Levice, sp. zn. 2T/8/2022, poruSovanie domovej slobody, nepodmienecny
trest,

- odsudenie Okresnym sudom Levice, sp. zn. 4T/19/2022, poruSovanie domovej slobody, upustenie od
uloZenia suhrnného trestu.

Z hodnotenia riaditela ustavu na vykon trestu odfiatia slobody Hrnéiarovce nad Parnou zo dria 18.
septembra 2025 vyplynulo, Ze odstdeny bol diia 19. augusta 2025 premiestneny do Ustavu na vykon
trestu odnatia slobody Hrné&iarovce nad Parnou (dalej len ,ustav®) na dalSi vykon trestu. Po tyZdennom
pobyte na nastupnom oddiele bol umiestneny na oddiel s diferenciacnou skupinou ,B*, kde sa nachadza
doposial. Odsudeny bol predvedeny zo slobody dfia 16. oktébra 2022 na vykon trestu do Ustavu na
vykon vézby a Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody Nitra (dalej len ,ustav Nitra“). Negativne poznatky
0 odsudenom evidované neboli. Pracovne zaradeny ani disciplinarne rieSeny nebol.

Dfia 8. novembra 2022 bol premiestneny do Ustavu na vykon trestu odhatia slobody Zeliezovce (dalej
len ,ustav Zeliezovce*) za Gidelom vykonu trestu v strednom stupni straZenia. Spravanie a vystupovanie
odsudeného pocas vykonu trestu v Ustave Zeliezovce nebolo vzdy na pozadovanej Grovni, v jednom
pripade odcudzil veci z pracoviska. Po vhodnej pedagogickej intervencii a pod vplyvom rezimového
ovplyviiovania sa jeho spravanie stabilizovalo a v ostatnom €ase bolo na poZzadovanej urovni. Dia 28.
februara 2025 bol v ramci vnutornej diferenciacie premiestneny z diferenénej skupiny B do diferen¢nej
skupiny A. V kolektive odsudenych bol znaSanlivy. Vykonom funkcie z radov odsudenych nebol
povereny.

Disciplindrne odmeneny bol patkrat a to nasledovne:
-4. maja 2023 pochvala za plnenie €innosti suvisiacich so vSeobecnym rozvojom osobnosti odsudeného,



- 12. oktébra 2023 pochvala za plnenie Cinnosti suvisiacich so v8eobecnym rozvojom osobnosti
odsudeného,

- 26. augusta 2024 pochvala za prikladny ¢in,

- 9. oktébra 2024 pochvala za plnenie €innosti suvisiacich so vS8eobecnym rozvojom osobnosti
odsudeného,

- 8. augusta 2025 povolenie balika do hmotnosti 5 kg za riadne plnenie pracovnych povinnosti.

Disciplinarny trest mu bol uloZeny jedenkrat, a to dfia 15. novembra 2023 celodenné umiestnenie do
uzavretého oddielu za neplnenie pokynov prisluSnikov. Disciplinarny trest bol zahladeny 27. decembra
2024.

Odsudeny bol postupne podfa potreby Ustavu pracovne zaradeny na viacerych pracoviskach. Odsudeny
bol pracovne zaradeny na strdZenom pracovisku CESAM s.r.o. Vrable. Neskér bol preradeny na
pracovisko s dohfadom NOVA HOLDING s.r.0., odkial bol vyradeny z dévodu nedovolenej innosti
a opat bol zaradeny na pracovisko CESAM s.r.o. Vrable. Jeho pracovna moralka uz nebola na
pozadovanej Urovni a bol na navrh zamestnavatela vyradeny. Neskdr bol opatovne pracovne zaradeny
na pracoviskach Drevovyroba, R BU Upratovaé AB, DR EaV Obsluha COV, kde uZ bola pracovna
moralka odsudeného na poZadovanej urovni. S danou pracou na uvedenych pracoviskach boli
objednavatelia prac spokojni a zaroven bol aj za vykonavanu pracu disciplinarne odmeneny.

Odsudeny si postupne vytvoril podmienky na preradenie do Ustavu s minimalnym stupfiom strazenia.
Uznesenim Okresného sudu Levice sp. zn. 7Nt 10/2025 zo 7. augusta 2025 bol odsudeny preradeny na
dal8i vykon trestu do ustavu s minimalnym stupfiom strazenia. Spravanie a vystupovanie odsudeného
pocas jeho velmi kratkeho vykonu trestu v tunajSom Ustave je na poZadovanej urovni. Negativne
poznatky na odsudeného sa nevyskytli. Z radov odsudenych nezastava Ziadnu funkciu. Pogas pobytu
v tunajSom ustave nebol disciplindrne odmeneny. Disciplinarny trest vykdzany nema. Pogas vykonu
trestu odnatia slobody prejavil zaujem o Studium na Strednej odbornej Skole obchodu a sluzieb Trnava —
detaSovana trieda v odbore stolar. Na Studium nebol prijaty z dbvodu nesplnenia podmienok. Odsudeny
nezdokladoval dosiahnuté vzdelanie. Odsudeny prejavil zaujem o pracovné zaradenie. Aktualne je
pracovne nezaradeny z dévodu nedostatku vhodnych pracovnych prilezitosti. Na oddiele je zapajany do
¢innosti zameranych na vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného, ako udrziavanim Gistoty a upravenosti
ubytovacich priestorov Ustavu, ktoré vykonava zodpovedne.

Odsudeny po absolvovani zakladnej Skoly pokragoval v Stadiu na G. F. H. v B. v odbore I., ktoré ukon¢il
po dvoch rokoch s absolventskym listom. Po ukon&eni Studia vystriedal viacero zamestnani, priCom
pracoval ako manipulaény pracovnik v J. C. a v G.. Nasledne zac&al za pracou cestovat. Pracoval v K. L.,
M. a N.. Neskér sa prestahoval do D., kde pracoval ako barman. Po prepusteni z vykonu trestu v roku
2015 pracoval v kamenarstve a na druzstve v A.. Naposledy pracoval v M. ako pomocnik v kuchyni.

Odsudeny nie je zaradeny do skupinovych foriem prace, je mu venovany individualny pristup so
zameranim na formovanie primeraného spravania a hodnotovej orientacie v sulade so vSeobecne
zavaznymi pravnymi predpismi, k sebapoznaniu, sebakritike a k zodpovednosti za svoje konanie. Tiez
bol formou prednaskovej €innosti a besied zapajany do protialkoholickej a protitoxikomanickej osvety.
Vnutorny postoj odsudeného k jeho predchadzajucej trestnej Cinnosti sa javi ako kriticky. Odsudeny
deklaruje, Ze sa poucil a do buducnosti chce viest riadny Zivot.

V zmysle vy3Sie uvedeného mozno konStatovat, Ze odsudeny plni ciele stanovené programom
zaobchadzania. Resocializatna prognéza je u odsudeného podla nastroja hodnotenia rizika recidivy
trestnej Cinnosti CRA menej priazniva. Riziko recidivy trestnej Cinnosti je stredné. Trestna minulost
odsudeného, vid. odpis registra trestov. V sti€asnosti nie je vo&i odsudenému v dostupnej dokumentacii
evidované Ziadne trestné stihanie. Na zaklade uvedenych skuto€nosti sa odporu€a podmieneéné
prepustenie a v pripade podmieneé&ného prepustenia sa neodporuc¢a ulozenie primeranych obmedzeni
a povinnosti.

Zastupca UVTOS na verejnom zasadnuti uviedol, Ze s navrhom na podmiene&né prepustenie suhlasi.
Odmena za prikladny ¢in sa tykala odstrafiovania havarijného stavu na potrubi.



Prokuratorka Okresnej prokuratury Trnava navrhla navrh odsudeného zamietnut, pretoZze odsudeny
nespina véetky zakonom stanovené podmienky pre podmieneéné prepustenie. Poukazala na opakované
odsudenia, a to aj nepodmienecné, v tomto pripade sa nejedna o prvy vykon trestu odnatia slobody
u odsudeného a navy$e, ako vyplynulo z dokazovania, v minulosti mu aj bol nariadeny vykon trestu,
ktory bol pbvodne podmienecny.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze v pripade podmiene¢ného prepustenia bude byvat
s manzelkou a detmi vo D. E. K. XXX, zamestnal by sa ako murar, ¢o vykonaval aj predtym. Stale mu
vycitaju trestnd minulost, €o si odsedel, jeho spravanie je na pozadovanej urovni. Do konca vykonu
trestu ma 17 mesiacov, zasluzi si byt podmiene¢ne prepusteny.

Podla § 66 odsek | Trestného zakona, sud méze odsudeného podmiene&ne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmienecného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody,

c) ak ide o osobu odsudenu za zlo&in, ktora nebola pred spachanim trestného &inu vo vykone
trestu odnatia slobody po vykone polovice uloZzeného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody;
sud zarovef nariadi kontrolu technickymi prostriedkami.

Podla § 66 odsek 2 Trestného zakona, pri rozhodovani o podmienenom prepusteni sud prihliadne aj
na povahu spachaného trestného &inu a na to, v akom Ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.
Podla § 66 odsek 3 Trestného zdkona, ak odsudeny ma vykonat viac trestov odhatia slobody, odsudeny
mdbze byt podmienelne prepusteny najskdr po vykone suctu pomernych &asti uloZzenych trestov podla
odseku 1 pism. a) az c), § 67 ods. 1 a 2 a celého zvy3ku trestu podla § 68 ods. 2.

Z citovanych ustanoveni Trestného zakona vyplyva, Ze sud mdze odsudeného podmieneéne prepustit
z vykonu trestu po splneni jednak formalnej podmienky, a to zakonom stanovenej doby vykonu trestu a

po splneni materialnych podmienok, ktorymi su plnenie povinnosti a spravanie sa odsudeného, ktorymi
preukazal polepSenie, ako aj skuto€nost, Ze sa od odsudeného mbze oCakavat, Ze v buducnosti povedie
riadny Zivot.

Citované ustanovenie Trestného zakona sleduje, aby dosiahnuty stupefi napravy bol posudzovany
nielen podla spravania sa odsudeného a jeho pomeru k praci vo vykone trestu, ale tieZz s ohfadom na to,
Ci sa zbavil vSetkych zapornych vlastnosti a sklonov, ktoré viedli k trestnému €inu, pre ktory bol odsudeny,
a Ci sa podmienkam a poziadavkam vykonu trestu neprispésobil len formalne. Zavaznost spachaného
trestného €inu, rovnako ako skuto¢nost, do akého Ustavu je odsudeny zaradeny je potrebné hodnotit
v suvislosti s otazkou, & vzorné spravanie sa odsudeného vo vykonu trestu a jeho vztah k praci, je
vyrazom jeho skuto€ného polepSenia a &i je mozné od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny
zivot.

Po vykonanom dokazovani na verejnom zasadnuti sud zistil, Ze odsudeny spinil formalnu podmienku —
vykon suétu pomernych €asti uloZzenych trestov (polovicu za precin kradez — 6 mesiacov a dve tretiny
za zlo¢in poruSovanie domovej slobody — 2 roky a 4 mesiace) a to dfia 16. augusta 2025, o vyplynulo
aj zo skrateného vypisu klienta.

Druha z&konna (prva materidlna) podmienka podmiene¢ného prepustenia vyzaduje také plnenie
povinnosti a spravanie odsudeného, ktorymi preukazal polepSenie a napravu, ¢o podla nazoru sudu
nemozno vyvodit’ vylu€éne zo skutonosti, Ze jeho spravanie je uz na pozadovanej urovni a bol pocas
vykonu trestu patkrat disciplinarne odmeneny. Z hodnotenia vyplynulo, Ze odsudeny mal v minulosti
evidovany aj disciplinarny trest za neplnenie pokynov prislusnikov, za ktory bol potrestany celodennym
umiestnenim do uzatvoreného oddielu (aktualne zahladeny). Prikladna nebola ani jeho pracovna
moralka, kedy boli pogas vykonu trestu v Zeliezovciach zaznamenané aj negativne poznatky, kedy



odcudzil veci z pracoviska. Z prace pre spoloCnost NOVA HOLDING s. r. 0. musel byt vyradeny
pre nedovolenu ¢innost. Ani po opatovnom navrate na pracovisko CESAM s. r. 0. Vrable uz nebola
spokojnost' s jeho vykonmi a na navrh zamestnavatela musel byt z pracovného procesu vyradeny.

Spravanie odsudeného sa stabilizovalo az po vhodnej pedagogickej intervencii a pod vplyvom
rezimoveého ovplyviovania jeho spravania. Sud v3Sak hodnotil polepSenie sa po€as celého obdobia
vykonu trestu, preto pokial sa aj odsudeny momentalne sprava v sulade s pravidlami stanovenymi
pre vykon trestu odnatia slobody a jeho pracovna moralka je uZz na pozadovanej urovni, nijako tym
nevybodCuje z radu, sice rezimovo prispdsobenych, avSak priemernych vazrov.

Prva materialna podmienka by mala byt splnena aj v kontexte toho, &i odsudeny poc¢as vykonu trestu
ziskava zru€nosti a schopnosti, ktoré by mu umoznili predchadzat pachaniu trestnej &innosti a ziskat
nahfad na svoju trestnd minulost. Ako negativum preto sud hodnotil, Ze odsudeny neabsolvoval v Ustave
Ziadny rekvalifikaény kurz, a to napriek tomu, Ze ma absolvované Studium na G. v B. v odbore |.
a disponuje len absolventskym listom. Z hodnotenia riaditela vyplynulo, Ze po&as pobytu v Ustave sice
prejavil zaujem o dalSie vzdelanie na SOS obchodu a sluzieb Trnava, odbor stolar, avdak pre prijatie
na Studium nezdokladoval dosiahnuté vzdelanie.

Zhrnuc uvedené zistenia bolo mozné konStatovat, Ze odsudeny sud nepresvedCil, ze by svojim
spravanim v Ustave dosiahol viac nez len adaptaciu na ustavné pomery, €o je povinnostou kazdého
klienta ustavu. Prva materialnu podmienku zo strany odsudeného sud vyhodnotil ako nesplnena.

V désledku nesplnenia prvej materialnej podmienky na podmieneéné prepustenie odsudeného nemozno
dospiet’ k zaveru o splneni tretej zakonnej (druhej materidlnej) podmienky, nakolko polepSenie
odsudeného je esencialnou zloZzkou vyvodenia predpokladu, ¢i odsudeny bude schopny viest po jeho
prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody riadny Zivot, €ize ak sud nezisti ,polepSenie sa“ odsudeného,
velmi taZzko m6ze potom dospiet k zaveru, Ze by po podmiene&nom prepusteni na slobode viedol riadny
Zivot.

Co sa tyka tretej zakonnej (druhej materiainej) podmienky, t. j. ddvodného o&akavania vedenia riadneho
Zivota odsudenym na slobode, sud posudzujuc jeho osobu komplexne prihliadol najma na jeho
predchadzajuci Zivot, pricom vzal do uvahy, Ze u odsudeného nejde o prvotrestanu osobu.

V registri trestov ma odsudeny, toho €asu vo veku 36 rokov (ro&nik XXXX), evidovanych az osem
zaznamov. Odsudeny bol opakovane postihovany za réznorodu, prevazne majetkovu trestnu Cinnost
(kradez, lupez, poruSovanie domovej slobody, neopravnené vyrobenie a pouZivanie platobného
prostriedku), priom tuto trestnu €innost pachal vo velmi kratkych €asovych odstupoch (r. 2008, r. 2009,
r. 2012). Zo strany sudov mu boli opakovane ukladané aj podmienecéné tresty (Styrikrat), avSak bez toho,
aby odsudeny vyuzil prilezitost, ktoru dostal, na prehodnotenie svojho protispolo&enského, rizikového
spravania. Odsudeny momentalne vykonava trest odfiatia slobody, uloZeny rozsudkom Okresného sudu
Levice sp.zn. 2T/8/2022 vo vymere 3 roky a 6 mesiacov za zlo€in preruSovanie domovej slobody podla
§ 194 odsek 1, odsek 3 pismeno a) Trestného zakona, ktorého sa dopustil na chranenej osobe, pricom
zo skutkovej vety je zrejmé, Ze do obydlia iného vnikol za i¢elom pachania majetkovej trestnej innosti.
Nasledne ma nariadeny vykon trestu vo vymere 12 mesiacov, ktory mu bol uloZzeny pévodne ako trest
podmieneény, ktory mu musel byt nariadeny, nakolko sa trestnej €innosti dopustil aj po€as skiuSobne;j
doby.

Vychadzajuc z uvedenych skuto€nosti, s prihliadnutim na v hodnoteni konStatované stredné riziko
recidivy trestnej &innosti, nemozno podla sudu oCakavat, Ze odsudeny v pripade prepustenia na slobodu
povedie riadny Zivot. Tretiu zakonnu podmienku pre podmieneéné prepustenie odsudeny nesplnil.

Na to, aby bolo mozné vyhoviet navrhu na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody
musi odsudeny spinat podmienky vo véetkych poZadovanych kritériach (nevyhnutna doby vykon trestu,
preukazanie polep3enia sa, predpoklad vedenia riadneho Zivota po prepusteni). ,Na podmienetné
prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody odsudeny preto nema automaticky narok po vykone
zakonom stanovenej Casti trestu. Dobrodenie zakona v podobe mozZnosti podmieneéného prepustenia
odsudeného z vykonu trestu odnatia slobody je viazané na pomerne prisne vy3Sie popisané formalne
aj materialne podmienky a len v pripade spofahlivého zistenia, preukazania ich splnenia méze (nemusi)



byt odsudeny podmieneéne prepusteny z vykonu trestu odhatia slobody, inak cely trest vykona.
Bolo preto vecou odsudeného, aby si svojim spravanim a plnenim si svojich povinnosti vo vykone
trestu odhatia slobody, teda svojim aktivnym pristupom vytvoril podmienky pre svoje podmieneéné
prepustenie” (porovnaj uznesenie NajvysSieho sudu SR zo dfa 22. maja 2024 sp. zn. 4Urtos/3/2024).

Z dévodu nesplnenia materialnych podmienok na podmiene&né prepustenie sud rozhodol tak, ako je
uvedené vo vyroku tohto uznesenia a navrh odsudeného na jeho podmienecné prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost’ a to do troch pracovnych dni odo dria jeho oznamenia.
Staznost sa podava na Okresnom sude Trnava a rozhoduje o nej Krajsky sud v Trnave. Staznost ma
odkladny ucinok.



