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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

29Csp/22/2024

Okresny sud Presov sudkynou JUDr. Dianou VI¢kovou v pravnej veci zalobcu: Alektum Capital Il AG, so
sidlom Alpenstrasse 9, 6300 Zug, Svajéiarska konfederacia, 1IC: CHE-496.825.067, zast.: Momentum
legal s.r.o., so sidlom Bazova 6A, 821 08 Bratislava - mestska &ast Ruzinov, ICO: 47 258 58, proti
zalovanému: A. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom A. C. D. XXX, XXX XX A. C. D., o zaplatenie 50 EUR
s prislusenstvom, takto

rozhodol:

29stp/22/2024
I. Zalovany je povinny zaplatit zalobcovi 50 EUR s 5 % urokom z omeskania ro¢ne od 24.11.2023
do zaplatenia v lehote 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

II. V prevySujucej Casti zalobu zamieta.

lll.Priznava zalobcovivoci zalovanému narok na nahradu trov prvoinstanéného konania v rozsahu
84 %, o vyske ktorych bude rozhodnuté v lehote 60 dni po pravoplatnosti rozhodnutia vo veci same;j.

IV.Priznava Zzalobcovivo€i zalovanému narok na nahradu trov odvolacieho konania v rozsahu 100
%, o vyske ktorych bude rozhodnuté v lehote 60 dni po pravoplatnosti rozhodnutia vo veci same;j.

odovodnenie:

290§p/22/2024
1. Zalobca zalobou pévodne doru€enou v upominacom konani dna 25.10.2023 pod sp. zn.
37Up/1711/2023 ziadal zaviazat zalovaného na zaplatenie 50 EUR s prisluS§enstvom.

2. Zalobu odévodnil tym, Ze medzi spoloénostou O2 Slovakia s.r.o. a Zalovanym boli uzatvorené zmluvy,
ktorych predmetom bolo poskytovanie verejnych sluzieb alebo predaj telekomunikaéného zariadenia.
Spolo¢nost na zaklade zmluvy poskytovala Zalovanému predmetné sluzby, za ktoré mu boli vystavené
faktury, ktoré neboli zo strany Zalovaného v celkovej vyske 50 EUR uhradené. Spolognost nasledne
predmetnl pohladavku postapila na zalobcu.

3. Zalovany sa k zalobe nevyjadril.
4. Sud vo veci rozhodol bez nariadenia pojednavania v zmysle ust. § 297 pism. b) CSP a na

z&klade skutkovych tvrdeni Zalobcu, obozndmenim zmluvy o poskytovani verejnych sluzieb, faktury &.
XXXXXXXXXX, ako aj dalsim spisovym materidlom zistil tento skutkovy stav:



5. Pravny predchodca Zalobcu, sploénost O2 Slovakia s.r.0. uzatvorila so Zalovanym dnia 15.03.2021
zmluvu o poskytovani verejnych sluZieb podla § 44 zakona €. 351/2011 Z.z. v predmete programu sluzieb
Zlaty O2 Smart pausal.

6. Pravny predchodca Zalobcu faktdrou €. XXXXXXXXXX za zuc&tovacie obdobie oktéber roku 2021
vyuctoval Zalovanému neuhradenu €ast za vykupenie viazanosti a vykupenie viazanosti v celkovej vySke
125 EUR s datumom splatnosti 22.11.2021.

7. Pravny predchodca Zalobcu podanim zo dfia 18.08.2022 vyzval Zalovaného na zaplatenie sumy 50
EUR s poucenim, Ze ak nedéjde k uhradeniu uvedenej sumy v lehote 3 pracovnych dni od doruéenia
vyzvy, bude opravneny v sulade s ust. § 86 ods. 5 zdkona €. 452/2021 uvedenu pohladavku postupit inej
osobe. Zasielka sa vratila pravnemu predchodcovi zalobcu podla oznamenia postového dorucovatela
ako neprevzatd v odbernej lehote (€.1. 4).

8. Podla Zalobcu neuhradena Cast faktury €. XXXXXXXXXX vo vySke 50 EUR bola predmetom
postupenia pohladavky na z&klade zmluvy &. 5544 zo dna 28.09.2022 na Zalobcu.

9. Podla § 44 ods. 1 zakona &. 351/2011 Z.z. v zneni u¢innom k 15.03.2021, zmluvou o poskytovani
verejnych sluzieb sa podnik zavazuje ucastnikovi zriadit potrebné pripojenie k verejnej sieti alebo
poskytovat prislusné sluzby. Podnik méze vydat vSeobecné podmienky a cennik, ktoré su sudastou
zmluvy. Zmluva o poskytovani verejnych sluzieb je pisomna;38a) to neplati pre predplatené sluzby,
poskytovanie sluzieb prostrednictvom verejnych telefonnych automatov a inych verejnych pristupovych
bodov. Pisomnu zmluvu o poskytovani verejnych sluzieb je moZné menit aj inou ako pisomnou formou,
ak sa na tom zmluvné strany dohodnu; to neplati pre zavazky uc€astnika, ktoré podfa Obd&ianskeho
zdkonnika mozno dojednat len v pisomnej forme.

10. Podla § 44 ods. 2 zakona ¢&. 351/2011 Z.z. v zneni u€innom k 15.03.2021, zmluva o poskytovani
verejnych sluzieb musi obsahovat

a) identifikaéné udaje zmluvnych stran v rozsahu podfa § 15 ods. 2,

b) popis poskytovanych sluzieb, najméa informacie o

1. pristupe k sluzbam tiesfiového volania a lokalizaénym udajom vratane obmedzeni pri poskytovani
sluZieb tiesfiového volania,

2. obmedzeniach tykajucich sa pristupu k sluzbam a aplikdciam alebo ich pouzivania v sulade s
osobitnymi predpismi,39)

3. miniméalnej ponukanej urovni kvality sluzieb, najma lehotu prvého pripojenia k sieti alebo iné
ukazovatele, ak tak ur¢i urad podla § 46,

4. postupoch podniku pri merani a riadeni prevadzky zameranych na zamedzenie pretazenia sietového
spojenia a informacie o tom, ako mdzu tieto postupy vplyvat na kvalitu sluzieb,

5. druhoch servisnych sluzieb, podpornych sluzieb a kontaktné Udaje na tieto sluzby,

6. obmedzeniach, ktoré podnik zavedie na pouZivanie dodanych koncovych zariadeni,

c) moznost ucCastnika zverejnit alebo nezverejnit jeho osobné uUdaje v telefonnom zozname a
informacnych sluzbach o u€astnickych &islach a moznost’ vybrat’ si, ktoré osobné udaje zverejni podla
§ 59 ods. 2,

d) podrobnosti o cenach vratane prostriedkov, ktorymi je mozné ziskat’ aktualne informacie o platnych
cenach, servisnych poplatkoch, ponukané spésoby platby a rozdiely v ndkladoch U&astnika suvisiace
so spbsobom platby,

e) informacie o terminoch a spésobe fakturacie za poskytnuté sluzby,

f) &as trvania zmluvy o poskytovani verejnych sluZieb, podmienky jej prediZzenia a ukon&enia vratane
minimalnych podmienok pouZzivania alebo trvania sluzby, ktoré sa musia splnit v zaujme vyuzZivania
vyhod z akcii na podporu predaja, poplatkov suvisiacich s prenosom ¢&isel a inych identifikatorov,
poplatkov splatnych pri ukon€eni zmluvy o poskytovani verejnych sluzieb a nahrady nakladov suvisiacich
s koncovymi zariadeniami,

g) spdsoby odSkodnenia a systémy Uhrad, ktoré sa uplatnia v pripade nesplnenia zmluvne dohodnutej
urovne kvality sluzieb,

h) spésob urovnavania sporov podla § 75,

i) druhy opatreni, ktoré moze podnik prijat v pripade naruSenia bezpeénosti alebo integrity siete, alebo
v pripade jej ohrozenia alebo poskodenia.



11. Podla § 86 ods. 5 zdkona €. 452/2021 Z.z., ak je napriek pisomnej vyzve podniku U¢astnik, nepretrzite
dihSie ako 90 dni v omeSkani so splnenim svojho penazného zavazku voli podniku, mbéze podnik
postupit svoju pefiaznu pohlfadavku zodpovedajicu tomuto pefiaznému zavazku pisomnou zmluvou inej
osobe aj bez suhlasu ucastnika. Toto pravo podnik nemdze uplatnit, ak u€astnik eSte pred postupenim
pohladavky uhradil podniku omeskany penazny zavazok v celom rozsahu vratane prislusenstva. Pri
postupeni pohladavky je podnik povinny odovzdat postupnikovi aj dokumentaciu o zavazkovom vztahu,
na ktorého zaklade vznikla postupena pohladavka.

12. Sud I. indtancie rozsudkom zo dria 02.05.2024 Zalobu Zalobcu zamietol s konStatovanim, Ze bolo
nepochybne preukazané, Ze medzi pravnym predchodcom Zalobcu a Zalovanym bola dfia 15.03.2021
uzatvorena zmluva o poskytovani verejnych sluzieb na zaklade zdkona ¢. 351/2011 Z.z. v predmete
programu sluzieb Zlaty O2 Smart Pausal.

13. Podl'a Zalobcu Zalovany neuhradil Cast’ faktury €. XXXXXXXXXX titulom neuhradeného vyuctovania
za vykupenie viazanosti.

14. Z obsahu zmluvy o poskytovani verejnych sluzieb vSak nevyplyva, Zeby Zalovany na zaklade vysSie
uvedenej zmluvy o poskytovani verejnych sluzieb mal v prospech pravneho predchodcu zalobcu platit
tzv. Cast’ za vykupenie viazanosti vyuétovanu faktirou €. XXXXXXXXXX. Z obsahu zmluvy vyplynulo, Ze
mal uhradzat iba sluzby poskytované mu na zaklade aktivovaného programu sluzieb Zlaty O2 Smart
pausal spolu s extra balickom 50 MB na defi v Zéne 2 a to v cene v sulade so splatnym cennikom.

15. Zaroven v bode 5 zmluvy sa zmluvné strany dohodli, Ze ak u€astnik porusi svoje povinnosti, v zmysle
¢l. 4.2 vSeobecnych podmienok, je povinny poskytovatefovi sluzby uhradit’ zmluvnu pokutu vo vyske 100
EUR za kazdé takéto zneuzitie sluzby vo vztahu ku kazdej SIM karte.

16. Obsahom bodu 13 zmluvy je zdujem U&astnika poskytnutie pdZiCky od poskytovatela v rozsahu 30
EUR do 150 EUR. U&elom poskytnutia pdzicky je uhrada zmluvnej pokuty vystavenej predchadzajicim
poskytovatelom sluzby za pred€asné ukoncenie sluzby o poskytovani verejnych sluzieb s danym
poskytovatefom s tym, Ze presna vySka zavisi od vySky konkrétnej zmluvnej pokuty, vystavenej
predchadzajucim poskytovatefom sluzby. Zo Ziadnej z predloZzenych listin v8ak nevyplyva, Zeby pravny

predchodca Zalobcu poskytol Zalovanému p6Zi¢ku v zmysle bodu 13 zmluvy alebo Ze predmetom
konania je narok podla bodu 5 zmluvy.

17. Sud |. inStancie zaverom konstatoval, Ze zo Ziadneho zmluvného dojednania na zaklade zmluvy o
poskytovani verejnych sluzieb nevyplynula povinnost, aby Zalovany bol povinny pravnemu predchodcovi
Zalobcu uhradit cenu sluZieb, ktora bola vyuctovand faktdrou €. XXXXXXXXXX v jej nesplatenej Easti
vo vySke 50 EUR.

18. Zalobca az v odvolani proti rozsudku sudu |. indtancie uviedol s poukazom na &l. 13, Ze Ggastnik ma
zaujem o poskytnutie pdzicky od poskytovatela v rozsahu od 30 EUR. Ug&elom poskytnutia pdzigky je
Uhrada zmluvnej pokuty vystavenej predchadzajucim poskytovatelom sluzieb za pred€asné ukonc&enie
zmluvy o poskytovani verejnych sluzieb danym poskytovatelom. Presna vy8ka pézZicky zavisi od
vysky konkrétnej zmluvnej pokuty vystavenej predchadzajucim poskytovatelom sluzZieb. Poziadavkou
na Cerpanie pdzi¢ky je zaslanie, resp. predloZenie faktury obsahujucej zmluvnu pokutu za pred€asné

ukoné&enie zmluvy.

19. NepredloZenie faktury sa povaZuje za prejav Ugastnika neziadat o &erpanie p6zi¢ky. Ugastnik sa
zavazuje uhradzat’ p6zi¢ku vo forme mesacénych splatok v sume a terminoch uréenych splatkovym
kalendarom, ktory je neoddelitelnou su¢astou zmluvy. Mesaéné splatky pdzi¢ky bude ucastnik uhradzat
prostrednictvom uhrady faktury, v ktorej mu bude vyu&tovana suma za sluzby poskytované podfa tejto
zmluvy. Poget mesacnych splatok vo vySke 5 EUR zavisi od konecnej vysky pozicky.

20. Zo strany Zalovaného doSlo k Ziadosti o poskytnutie pdzicky a nasledne k uzavretiu
splatkového kalendara a vydania suhlasu na vykupenie z viazanosti zo dfia 06.04.2021 uréeného na

rozvrhnutie splacania danej pdzicky, ktora vbola poskytnuta na zaplatenie zmluvnej pokuty vystavene;j
predchadzajucim poskytovatelom sluzieb. Zalovany zaroveh v suvislosti s poskytnutim p6zic¢ky doloZil



spolo€nosti O2 Slovakia faktdru €. XXXXXXXXXX vystavenu dfia 18.03.2021, ktord preukazuje
existenciu zmluvnej pokuty zo strany predchadzajuceho poskytovatefla.

21. V prilohe odvolania predlozil faktaru €. XXXXXXXXXX vystavenu spolo¢nostou Orange Slovensko
v predmete zmluvnej pokuty vo vySke 149,19 EUR spolu so splatkovym kalendarom, na zaklade ktorého
malo déjst k poskytnutiu pdZiCky vo vySke 150 EUR, ktoru sa Zalovany mal zaviazat splacat mesacnymi
splatkami splatnymi od 23.06.2021 do 23.11.2023 vo vySke 5 EUR v celkovom pocte 30 mesacnych
splatok.

22. Krajsky sud v PreSove uznesenim zo dfia 19.06.2025 pod sp. zn. 6CoCsp/41/2024 rozsudok sudu
I. inStancie v spojeni s opravnym uznesenim zrusil a vec vratil na dalSie konanie.

23. Ulozil sudu I. inStancie povinnost’ opatovne vyhodnotit, ktoré skutkové tvrdenia sporovych stran
mozno povazovat za nesporné s tym, Ze v pripade dévodnych pochybnosti o nespornosti skutkovych
tvrdeni Zalobcu, tieto si neméze sud I. inStancie osvojit ako podklad pre ustalenie skutkového stavu.
V pripade, ak skutkové tvrdenia nebudu vyplyvat z d6kazov predloZenych zalobcom, je povinnostou
procesného sudu vo veci nariadit’ pojednavanie, na ktorom oboznami strany postupom podfa ust. § 181
ods. 2 CSP.

24. Sud I. instancie vo veci nariadil pojednavanie, avSak z dévodu nepritomnosti stran sporu resp. ich
pravnych zastupcov, nerealizoval procesny postup podla § 181 ods. 2 CSP.

25. Podla § 657 Obcianskeho zakonnika, zmluvou o p&Zi¢ke prenechava veritel dlZznikovi veci uréené
podla druhu, najma peniaze, a dlznik sa zavazuje vratit po uplynuti dohodnutej doby veci rovhakého
druhu.

26. Sud I. indtancie vykonanym dokazovanim zistil, Ze pravny predchodca Zalobcu v sulade s ¢&l. 13
zmluvy o poskytovani verejnych sluZieb uzatvorenej dfia 15.03.2021 poskytol Zalovanému péZzicku
vo vySke 150 EUR na vykupenie zavazku viazanosti, teda na zaplatenie zmluvnej pokuty, ktora
bola Zalovanému vyuctovana faktirou &. XXXXXXXXXX zo strany predchadzajiceho poskytovatela
verejnych sluzieb.

27. Uvedenu pbézicku sa Zalovany zaviazal uhradit mesacnymi splatkami splatnymi od 23.06.2021 do
23.11.2023 v celkovom pocte 30 mesacnych splatok vo vysSke 5 EUR.

28. Pravny predchodca zalobcu Cast nesplatenej pdzicky vo vyske 125 EUR vyuctoval fakturou ¢&.
1580884103 s datumom splatnosti 22.11.2021.

29. Podlfa § 53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika, ku drfiu poskytnutia p6zic¢ky, ak ide o plnenie zo
spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma vykonat v splatkach, méze dodavatel uplatnit pravo podla §
565 najskér po uplynuti 3 mesiacov od omeskania so zaplatenim splatky a ked sucasne upozornil
spotrebitela v lehote nie kratdej ako 15 dni na uplatnenie tohto prava.

30. Podla § 565 Obc&ianskeho zakonnika, v zneni u€innom ku driu poskytnutia p6zi¢ky, ak ide o plnenie
v splatkach, moze veritel Ziadat’ o zaplatenie celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak
to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené.

31. Zo zmluvy o poskytnuti verejnych sluZieb, ani z predloZzeného splatkového kalendara nevyplyva, Ze
by si pravny predchodca Zalobcu so Zalovanym v pripade neriadneho splacania splatok pézi¢ky dohodol

moznost pred€asného zosplatenia pozicky postupom podla § 565 Obcianskeho zakonnika v spojeni
s ust. § 53 ods. 9 Obgianskeho zakonnika.

32. Pokial medzi stranami nebolo sporné, Ze Zalovany v prospech pravneho predchodcu neuhradil East
pbzicky, ktora bola vyucétovana fakturou &. 1580884103, potom sud I. inStancie Zalobe o zaplatenie
50 EUR vyhovel, av3ak uplatneny arok z omes&kania priznal v zmysle ust. § 517 ods. 2 Ob¢ianskeho
zakonnika v spojeni s ust. § 3 nariadenia vlady &. 87/1995 Z.z. vo vyske 5 % ro€ne az odo dna

nasledujuceho po termine konecnej splatnosti p6zi¢ky a v prevySujucej €asti Zalobu v uplathnenom uroku
z omeSkania zamietol.



33. Je nepochybné, Ze Zalobca predmetnu pohlfadavku nadobudol v sulade s postupom podfa § 86 ods.
5 z&kona 45/2021 Z.z., kedZe pravny predchodca Zalobcu pred postupenim pohfadavky Zalovaného
vyzval na jej uhradu podanim zo dfia 18.08.2022 s upozornenim na moznost postupenia pohladavky,
pri¢om uvedena vyzva sa vratila pravnemu predchodcovi Zalobcu s oznamenim poStového doru€ovatela
ako neprevzatd v odbernej lehote.

34. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej ispechu vo veci.

35. Podla § 255 ods. 2 CSP, ak mala strana vo veci Uspech len Ciasto€ny, sud nahradu trov konania
pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

36. Podla § 262 ods. 2 CSP, o vy8ke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie v lehote do
60 dni po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie konc&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda
sudny uradnik.

37. O naroku na nahradu trov prvoins§tanéného konania sud I. in§tancie rozhodol postupom podla § 255
ods. 2 CSP a Zalobcovi, ktory bol uspesny v 92 % z hodnoty sporu a neuspesny v 8 % z hodnoty sporu
priznal narok na nahradu trov konania v rozsahu 84 %.

38. Zalobca si predmetnou Zalobou uplatnil narok na zaplatenie 50 EUR s 5 % Urokom z omeskania
ro¢ne v jeho kapitalizovanej vySke od 23.11.2021 ku dfiu vyhlasenia rozhodnutia sidu vo veci samej v
rozsahu 1 437 dni ome$kania, teda vo vyske 9,84 EUR v celkovej sume 59,84 EUR.

39. Zalobcovi bol priznany narok na zaplatenie 50 EUR s 5 % urokom z omes$kania roéne v jeho
kapitalizovanej vyske od 24.11.2023 ku driu vyhlasenia rozhodnutia vo veci samej za 706 dni omeSkania,
teda vo vyske 4,83 EUR v celkovej sume 54,83 EUR, o predstavuje 92 % Uspech Zalobcu v predmete
sporu.

40. O naroku na nahradu trov odvolacieho konania rozhodol postupom podfa § 255 ods. 1 CSP
a UspesSnému zalobcovi vo€i neuspeSnému zalovanému priznal narok na nahradu trov odvolacieho
konania v rozsahu 100 %.

41. O vyS8ke nahrady trov konania bude rozhodnuté podfa § 262 ods. 2 CSP v lehote 60 dni po
pravoplatnosti rozhodnutia vo veci same;j.

Poucenie:

29Csp/22/2024

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dria jeho doru¢enia na Okresny sud Presov.
Podla § 365 ods. 1 CSP, odvolanie mozno oddvodnit len tym, ze neboli splnené procesné podmienky,
sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢iovala jej patriace procesné prava
v takej miere, Ze doSlo k porudeniu prava na spravodlivy proces, rozhodoval vylu¢eny sudca alebo
nespravne obsadeny sud, konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo
veci, sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,
sud prvej indtancie dospel na zéklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo rozhodnutie sudu prvej instancie vychadza
z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP, odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odbévodnit aj tym, ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej instancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Podla § 365 ods. 3 CSP, odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do
uplynutia lehoty na podanie odvolania.



Ak Zalovany nesplini povinnost uloZzenu tymto rozsudkom, mézZe Zalobca podat navrh na vykonanie
exekucie podla exekucného poriadku. Ak Zalovany nesplni povinnost uloZenu tymto rozsudkom, mdze
Zalobca podat navrh na vykonanie exekucie podla exekuéného poriadku.



