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Uznesenie

Okresny sud Trnava samosudkynou JUDr. Andreou Kurucovou, PhD. v trestnej veci odsudeného A. B.,
nar. X. XXXX XXXX v C., o navrhu na podmienec¢né prepustenie z vykonu trestu odratia slobody, na
verejnom zasadnuti konanom dna 29. oktébra 2025 v Pie&tanoch, takto

rozhodol:

Podla § 66 odsek 1 pismeno a), pismeno b), odsek 2, odsek 3 Trestného zékgna, sa navrh A. B, nar.
X, XXXX XXXX v C., trvale bytom D., t. &. vo vykone trestu odnatia slobody v UVTOS Hrn¢iarovce nad
Parnou, na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, ulozeného mu

- rozsudkom Okresného sudu Galanta sp. zn. 14T/2/2024 z 18. decembra 2024 v spojeni s uznesenim
Krajského sudu v Trnave sp. zn. 5To/24/2025 z 20. marca 2025,

- trestnym rozkazom Okresného sidu Galanta sp. zn. 5T/6/2021 z 23. decembra 2021 v spojeni
s uznesenim Okresného sudu Galanta sp. zn. 5T/6/2021 z 20. augusta 2025,

zamieta.
odovodnenie:

Dnia 3. septembra 2025 bol Okresnému sud Trnava dorueny navrh odsudeného A. B. (dalej tiez
,odsudeny“) na podmienetné prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody, nakofko mu vznikol narok.
Po pripadnom podmienecnom prepusteni z vykonu sa zamestna a bude viest riadny Zivot. Prijme tiez
akékolvek obmedzenia, ktoré mu sud urdi.

Po zadovazeni podkladov potrebnych pre rozhodnutie sa na Okresnom sude Trnava, pracovisko
PieStany konalo dna 29. oktébra 2025 verejné zasadnutie, na ktorom sud vykonal dokazovanie
vysluchom odsudeného, oboznadmenim sa s listinnymi dékazmi, a to s navrhom odsudeného, vypisom
z registra obyvatefov, lustraciou v ZVJS, lustraciou v databaze sudov, odpisom z registra trestov,
s hodnotenim riaditefa UVTOS Hrn&iarovce nad Parnou, so skratenym vypisom klienta, s pripojenym
spisom Okresného sudu Galanta sp. zn. 14T/2/2024 (z neho rozsudok okresného sudu a rozsudok
Krajského sudu v Trnave sp. zn. 5To/24/2025), ako aj s pripojenym spisom Okresného sudu Galanta sp.
zn. 5T/6/2021 a spisom Okresného sudu Galanta sp. zn. 14T/2/2024.

Z aktualnej lustracie v Registri obyvatelov vyplynulo, Ze odsudeny ma evidovany trvaly pobyt obec D..
Z aktualnej lustracie ZVJS vyplynulo, Ze odsudeny aktualne vykonava trest uloZeny vo veci Okresného
sudu Galanta sp. zn. 14T/2/2024 s predpokladanym koncom 5. marca 2026, kedy ma zaroven nariadeny
trest vo veci Okresného sudu Galanta sp. zn. 5T/6/2021 s predpokladanym koncom vykonu trestu diia
5. septembra 2026.

Z registra trestov mal sud preukazané, Ze odsudeny ma evidované dva zaznamy, a to:



- Okresny sud Galanta sp. zn. 5T/6/2021, kradez spolupachatelstvom, podmienecny trest odnatia
slobody 6 mesiacov, nariadeny vykon trestu dfia 20. augusta 2025 v ustave na vykon trestu
s minimalnym stupfiom strazenia,

- Okresny sud Galanta sp. zn. 14T/2/2024, kradez vo forme uclastnictva, trest odhatia slobody
nepodmienecne 2 roky a 6 mesiacov v Ustave na vykon trestu s minimalnym stupriom stréZenia.

Z pripojenych spisovych materidlov vyplynulo, Ze trestnym rozkazom Okresného sudu Galanta z 23.
decembra 2021, sp. zn. 5T/6/2021, pravoplatnym 25. februara 2022 bol odsudeny uznany za vinného
z precinu kradez podfa § 212 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona spolupachatelstvom podla § 20
Trestného zékona a bol mu ulozeny trest odfatia slobody vo vymere 6 (Sest) mesiacov s podmieneénym
odkladom vykonu trestu odnatia slobody na skusobnu dobu na 2 (dva) roky. Uznesenim Okresného
sudu Galanta z 20. augusta 2025, sp. zn. 5T/6/2021, pravoplatnym 20. augusta 2025 bolo rozhodnuté
o nariadeni vykonu nepodmieneéného trestu vo vymere 6 (Sest) mesiacov so zaradenim na vykon trestu
odniatia slobody do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupriom strazenia.

Rozsudkom Okresného sudu Galanta z 18. decembra 2024, sp. zn. 14T/2/2024 v spojeni s uznesenim
Krajského sudu v Trnave z 20. marca 2025, sp. zn. 5To/24/2025, bol odsudeny uznany za vinného zo
zlo€inu kradez podla § 212 odsek 1 pismeno d), odsek 2 pismeno b), odsek 3 pismeno f) Trestného
zakona ucinného od 6. augusta 2024 a bol mu uloZeny trest odhatia slobody vo vymere 2 (dva) roky a 6
(Sest) mesiacov so zaradenim na vykon trestu odiatia slobody do ustavu na vykon trestu s minimalnym
stupfiom strazenia. Skutku sa dopustil 4. septembra 2023.

Z hodnotenia riaditela Ustavu na vykon trestu odnatia slobody Hrné&iarovce nad Parnou zo dria 23.
septembra 2025 vyplynulo, Ze odstudeny bol diia 15. aprila 2025 premiestneny do Ustavu na vykon
trestu odhatia slobody Hrn&iarovce nad Parnou (dalej len ,ustav®) na dal$i vykon trestu odniatia slobody
(dalej len ,,vykon trestu®). Po tyzdennom pobyte na nastupnom oddiele bol umiestneny na oddiel s
diferenciatnou skupinou ,B“, kde sa nachadza doposial. Menovany bol dodany do vykonu vazby dna
8. septembra 2023 do Ustavu na vykon trestu odiiatia slobody a Ustavu na vykon vézby Leopoldov
(dalej len ,ustav Leopoldov®). Jeho spravanie po¢as umiestnenia v Ustave Leopoldov bolo zvaé3a na
pozadovanej urovni, aviak je evidovany negativny zaznam, kedy pocas eskorty nadvazoval nepovoleny
kontakt s inym odsudenym. Iné negativa nie su evidované. Pracovne zaradeny nebol. Disciplindrne
odmeneny nebol, disciplinarny trest nema vykazany. Dfia 12. juna 2024 bol premiestneny do Ustavu
na vykon vézby a Ustavu na vykon trestu odatia slobody Nitra, z dévodu dal$ieho vykonu vézby.
Jeho spravanie a vystupovanie bolo prevazne na poZadovanej urovni, no je evidovany negativny
zdznam, kedy vosiel do miestnosti vyhradenej na fajCenie s umyslom ist fajcit, priCom v miestnosti uz
bol maximalny pocet fudi. Pracovne zaradeny v tomto ustave nebol. Disciplinarne odmeneny nebol,
disciplinarne tresty nemé vykazané.

Spravanie a vystupovanie menovaného pocas jeho pobytu v tunajSom Ustave je na poZadovanej
arovni. Ustavny poriadok a éasovy rozvrh diia dodrziava. V kolektive odstidenych konflikty nevyvolava.
Vykonom funkcie z radov odsudenych nie je povereny. Disciplindrne odmeneny ani disciplinarne
potrestany nebol. Pofas vykonu trestu neabsolvoval Ziadny rekvalifikaény kurz ani iné formy
vzdelavania. Odsudeny prejavil zaujem o pracovné zaradenie. Aktualne je od 2. maja 2025 pracovne
zaradeny na pracovisku v Ustave s dohfadom Bagsey, kde ma pracovnu moralku a plnenie pracovnych
povinnosti na pozadovanej urovni. Vyu&eny nie je v Ziadnom odbore. Uvadza, Ze doposial pracoval vzdy
iba brigadne. Je slobodny, s druzkou ma jedného maloletého syna. VyZivovaciu povinnost’ si nehlasil
z dovodu, Ze vo€i nemu nema priznané otcovstvo. Kontakt udrziava dostupnymi formami s primarnou
rodinou (rodicia, surodenci). Pred vykonom vazby byval s rodi€mi na adrese D. XXX, kam sa chce aj
po prepusteni z vykonu trestu vratit.

V zaobchadzani s odsudenym sa uplatfioval semidirektivny pristup s vyuzitim usmernenia a kontroly
plnenia uloh. Odsudeny je individualnymi pohovormi vedeny k dodrZiavaniu pravnych a spoloéenskych
noriem, ustavného poriadku a €asového rozvrhu dra, ku kritickej sebareflexii. K spachanej trestne;j
¢innosti sa vyjadruje kriticky. Na tému navykovych latok sa vyjadruje negativne a uvadza, Ze by
chcel do buducna abstinovat. Mozno konstatovat, Ze stanovené ciele programu zaobchadzania plni.
Resocializatna progndza je u odsudeného podfa nastroja hodnotenia rizika recidivy trestnej Cinnosti
CRA priazniva. Riziko recidivy trestnej Cinnosti je nizke. Trestna minulost odsudeného, vid. skrateny



vypis klienta. V pedagogickej dokumentacii nie je v su€asnosti evidované dalsie trestné stihanie vedené
vo¢i menovanému. Na zaklade uvedenych skutoénosti sa odporu¢a podmieneéné prepustenie. V
pripade podmieneé&ného prepustenia sa odporuca ulozit probaény dohlad a obmedzenie spoc€ivajuce v
z&kaze pozivania alkoholickych napojov a inych navykovych latok.

Zastupca UVTOS na verejnom zasadnuti uviedol, Ze sa pridrziava pisomne podaného hodnotenia s
tym, Ze od podania hodnotenia sa ni€¢ u odsudeného nezmenilo a zaver zostava nezmeneny.

Prokuratorka Okresnej prokuratury Trnava navrhla navrh odsudeného zamietnut, pretoZze odsudeny
nespina véetky zakonom stanovené podmienky pre podmieneéné prepustenie. Poukazala na to, Ze bol
v minulosti odsudeny na podmieneény trest, ktory mu vSak bol nariadeny z dévodu spachania trestnej
¢innosti v skuSobnej dobe. Tiez poukazala na to, Ze doposial nebol disciplinarne odmeneny, preto aj
ked je jeho spravanie na pozadovanej urovni, toto mozno hodnotit iba ako formalne prisposobenie sa.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze trestny ¢&in, ktory spachal, futuje. Po prepusteni by chcel
viest' riadny Zivot, zamestnat' sa a venovat’ sa maloletému synovi. Byval by u rodi¢ov, na adrese D. E.
XXX, kde by si preberal aj postu.

Podla § 66 odsek | Trestného zakona, sud méze odsudeného podmiene&ne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho o&akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmienecného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody,

c) ak ide o osobu odsudenu za zlo&in, ktora nebola pred spachanim trestného &inu vo vykone
trestu odnatia slobody po vykone polovice uloZzeného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody;
sud zarovef nariadi kontrolu technickymi prostriedkami.

Podla § 66 odsek 2 Trestného zakona, pri rozhodovani o podmienenom prepusteni sud prihliadne aj
na povahu spachaného trestného &inu a na to, v akom Ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.
Podla § 66 odsek 3 Trestného zdkona. ak odsudeny ma vykonat viac trestov odhatia slobody, odsudeny
mdbze byt podmienelne prepusteny najskdr po vykone suctu pomernych &asti uloZzenych trestov podla
odseku 1 pism. a) az c), § 67 ods. 1 a 2 a celého zvy3ku trestu podla § 68 ods. 2.

Z citovanych ustanoveni Trestného zakona vyplyva, Ze sud mbdze odsudeného podmieneéne prepustit
z vykonu trestu po splneni jednak formalnej podmienky, a to zakonom stanovenej doby vykonu trestu a

po splneni materialnych podmienok, ktorymi su plnenie povinnosti a spravanie sa odsudeného, ktorymi
preukazal polepSenie, ako aj skuto€nost, Ze sa od odsudeného mbze oCakavat, Ze v buducnosti povedie
riadny Zivot.

Citované ustanovenie Trestného zakona sleduje, aby dosiahnuty stupefi napravy bol posudzovany
nielen podla spravania sa odsudeného a jeho pomeru k praci vo vykone trestu, ale tieZz s ohladom na to,
Ci sa zbavil vSetkych zapornych vlastnosti a sklonov, ktoré viedli k trestnému €inu, pre ktory bol odsudeny,
a Ci sa podmienkam a poziadavkam vykonu trestu neprispésobil len formalne. Zavaznost spachaného
trestného €inu, rovnako ako skuto¢nost, do akého Ustavu je odsudeny zaradeny je potrebné hodnotit
v suvislosti s otazkou, & vzorné spravanie sa odsudeného vo vykonu trestu a jeho vztah k praci, je
vyrazom jeho skutoéného polepSenia a &i je mozné od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny
Zivot.

Po vykonanom dokazovani na verejnom zasadnuti sud zistil, Ze odsudeny splnil formalnu podmienku
— vykon suctu pomernych Casti uloZzenych a nariadenych trestov odfatia slobody, a to dfa 5. augusta
2025, €o zhodne vyplynulo zo skrateného vypisu klienta.

Druha z&konna (prva materidlna) podmienka podmiene¢ného prepustenia vyzaduje také plnenie
povinnosti a spravanie odsudeného, ktorymi preukazal polepSenie a napravu, ¢o podla nazoru sudu



nemozno vyvodit vyluéne zo skuto€nosti, Ze jeho pracovnd moralka bola na poZzadovanej trovni a nebol
pocas vykonu trestu odnatia slobody disciplinarne potrestany, kedZe tym, Ze plnil pracovné povinnosti,
nijako nevybodil aktivitou z radu sice reZzimovo prispdsobenych, aviak priemernych vazhiov. Odsudeny
sa nachadza v ustavnych podmienkach od 8. septembra 2023, pricom doposial si nevytvoril podmienky
na ziskanie ani jednej disciplinarnej odmeny. Pozornosti sudu zaroven neuniklo, Ze odsudeny mal
v zaciato€nych fazach vykonu vazby problémy s dodrZiavanim ustavného poriadku.

Prva materialna podmienka by mala byt splnena aj v kontexte toho, &i odsudeny poc¢as vykonu trestu
ziskava zru€nosti a schopnosti, ktoré by mu umoznili predchadzat pachaniu trestnej &innosti a ziskat
nahlad na svoju trestni minulost. Ako negativum preto sud hodnotil, Ze odsudeny neabsolvoval pocas
pobytu v Ustave Ziadny rekvalifikacny kurz ani iné formy vzdelavania, a to napriek tomu, Ze nie je
vyuceny v ziadnom odbore, a doposial pracoval len brigadne. V prospech zaveru o polepSeni sa
odsudeného nenasvedCuje ani to, Ze mu musi byt zo strany pedagdgov venovany semidirektivny
pristup, v ramci ktorého je vedeny individualnymi pohovormi k dodrzZiavaniu pravnych a spoloéenskych
noriem, a ku kritickej sebareflexii. Zhrnuc uvedené zistenia bolo mozné kon&tatovat, Ze odsudeny sud
nepresvedcil, Ze by svojim spravanim v Ustave dosiahol viac nez len adaptaciu na ustavné pomery, €o je
povinnostou kazdého klienta ustavu. Prvi materialnu podmienku zo strany odstudeného sud vyhodnotil
ako nesplnenu.

V désledku nesplnenia prvej materialnej podmienky na podmieneéné prepustenie odsudeného nemozno
dospiet k zaveru o splneni tretej zdkonnej (druhej materidlnej) podmienky, nakolko polepSenie
odsudeného je esencialnou zloZzkou vyvodenia predpokladu, ¢i odsudeny bude schopny viest po jeho
prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody riadny Zivot, €ize ak sud nezisti ,polepSenie sa“ odsudeného,
velmi taZzko m6ze potom dospiet k zaveru, Ze by po podmiene&nom prepusteni na slobode viedol riadny
Zivot.

V zmysle uznesenia Najvy3Sieho sudu SR zo driia 24. juna 2020, sp. zn. 1Urtos/2/2020 ,Prognéza
vedenia riadneho Zivota byva vo vacSine pripadov konstatovana na zaklade zisteni, Ze odsudeny ma
zabezpelené socialne zazemie, zamestnanie, udrZiaval kontakt s rodinou. Zohladfiuje sa samozrejme
i trestnd minulost odsudeného, zavaznost aktualneho odsudenia a tiez polet jeho pripadnych
podmieneénych prepusteni v minulosti. (...) V pripade predchadzajucich odsudeni je potrebné zohladnit,
aky bol medzi nimi Easovy odstup a aka bola ich zavaznost (&i gradovala atd'.).

Co sa tyka tretej zakonnej (druhej materialnej) podmienky, t. j. dévodného odakavania vedenia
riadneho Zivota odsiudenym na slobode, sud posudzujuc jeho osobu komplexne prihliadol najma na
jeho predchadzajuci zZivot, pricom vzal do Uvahy tak jeho rodinné pomery, ako aj pracovnu minulost.
Odsudeny udrziava kontakt s primarnou rodinou, rovnako verbalizuje zaujem starat sa o svojho syna,
voci ktorému v8ak nema priznané otcovstvo. Vo veku 23 rokov ma dva zaznamy v registri trestov, v oboch
pripadoch za majetkovu trestnu &innost. Aktualne vykonava trest vo vymere dva roky a Sest’ mesiacov
(vo veci Okresného sudu Galanta sp. zn. 14T/2/2024), ktory mu bol uloZzeny za zlo€in kradez, ktorého
sa dopustil v priebehu skuSobnej doby podmiene¢ného odsudenia v inej trestnej veci (Okresny sud
Galanta sp. zn. 5T/6/2021). Teda ani plynutie skuSobnej doby neodradilo odsudeného od spachania
druhovo totoZného protipravneho konania, ktoré dokonca vykazovalo stupajucu zavaznost. Odsudeny
nedokazal vyuzit benefit v podobe podmiene¢ného odsudenia na zmenu svojho postoja k pachaniu
trestnej Cinnosti. Podmiene&né prepustenie je namieste len vtedy, ked vzhfadom na ucel trestu a dalSie
okolnosti, ktoré mézu mat’ v tomto smere vyznam, je odévodneny predpoklad, Ze odsudeny povedie
aj na slobode riadny Zivot a Ze tu nie je pre spolo¢nost prili§ velké riziko jeho recidivy. Ustanovenie
§ 66 odsek 1 Trestného zakona vyjadruje predovSetkym poZiadavku pozitivnej prognézy buduceho
spravania sa odsudeného, ktora je nevyhnutnym predpokladom podmiene&ného prepustenia a musi
vyplyvat z hodnotenia pachatelovho polepSenia, priCom oakavanie, Ze odsudeny po podmienecnom
prepusteni povedie riadny Zivot, musi byt dévodné a zaloZené na vSestrannom zhodnoteni pachatelove;j
osobnosti a doterajSieho pésobenia vykonu trestu, s prihliadnutim na jeho ucel.

Odsudeny bol v kratkom ¢asovom intervale opakovane postihnuty za majetkovu trestnu €innost, vo
vykone trestu nepreukazal polep3enie, a preto podfa sudu neponuka dostatoCnu zaruku, Zze by bol po
podmiene&nom prepusteni schopny viest riadny Zivot. Tretiu zakonnu (druhd materialnu) podmienku pre
podmieneéné prepustenie nesplnil. Sud preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia
a navrh odsudeného na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody zamietol.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktora ma odkladny Gcinok. Staznost sa podava na
Okresny sud Trnava, a to do 3 (troch) pracovnych dni od oznamenia uznesenia, a rozhoduje o nej
Krajsky sud v Trnave.



