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Uznesenie

2 108PP/47/2025

Okresny sud Trnava samosudkynou JUDr. Andreou Kurucovou, PhD. v trestnej veci odsudeného A. B.,
nar. XX. XXXXXXXXX XXXX v C., t. & v UVTOS Hrngiarovce nad Parnou, o navrhu odstdeného na
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, na verejnom zasadnuti konanom dna 29.
oktobra 2025 v PieStanoch, takto

rozhodol:

5 108PP/47/2025

Podla § 66 odsek 1 pismeno b), odsek 2, odsek 3 Trestného zakona sa navrh A. B., nar. XX.
XXXXXXXXX XXXX v C., trvale bytom C., t. &. vo vykone trestu odfiatia slobody v UVTOS Hrnéiarovce
nad Parnou, na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, ulozeného mu rozsudkom
Okresného sudu Senica z 26. augusta 2024, sp. zn. 2T/23/2022, pravoplatnym 26. augusta 2024, zam
ieta.

odovodnenie:

Dria 22. jula 2025 bol Okresnému sudu Trnava doru€eny navrh odsudeného A. B. (dalej tiez ,odsudeny*)
na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody uloZzeného rozsudkom OS Senica sp. zn.
2T/23/2022. Odsudeny v navrhu uviedol, Ze o podmiene&né prepustenie Ziada, nakolko si mysli, Ze
splnil vietky podmienky potrebné k podmiene&nému prepusteniu z vykonu trestu.

Po zadovazeni podkladov potrebnych pre rozhodnutie sa na Okresnom sude Trnava, pracovisko
PieStany konalo dna 29. oktébra 2025 verejné zasadnutie, na ktorom sud vykonal dokazovanie
vysluchom odsudeného, obozndmenim sa s listinnymi dékazmi, a to s navrhom odsudeného, vypisom
z registra obyvatefov, lustraciou v ZVJS, lustraciou v databaze sudov, odpisom z registra trestov,
s hodnotenim riaditela UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou, so skratenym vypisom klienta, rozsudkom
Okresného sudu Senica z 10. jula 2023, sp. zn. 2T/23/2022, pravoplatnym 10. jula 2023, trestnym
rozkazom Okresného sudu Senica z 5. februara 2024, sp. zn. 0T/19/2024, pravoplatnym 5. februara
2024, ako aj rozsudkom Okresného sudu Skalica z 31. jula 2019, sp. zn. 6T/101/2018, pravoplatnym
31. jula 2019.

Z aktualnej lustracie v Registri obyvatelov vyplynulo, Ze odsudeny ma evidovany pobyt v meste C..

Z lustracie ZVJS aj zo skrateného vypisu klienta vyplynulo, Ze odsudeny aktualne vykonava trest vo veci
Okresného sudu Senica sp. zn. 2T/23/2022 s predpokladanym koncom 20. septembra 2026.

Z registra trestov mal sud preukazané, Zze A. B. ma osem zaznamov:



- Okresny sud Skalica, sp. zn. 6T/101/18, kradez, trest povinnej prace, nariadeny vykon trestu,
vykonanie trestu 20. septembra 2024,

- Okresny sud Senica, sp. zn. 1T/5/2021, kréddez, trest odfatia slobody nepodmienecne, vykonanie
trestu 10. maja 2021,

- Okresny sud Senica sp. zn.1T/183/2018, kradez, upustenie od uloZenia suhrnného trestu,

- Okresny sud Senica sp. zn. 1T/98/2022, kradez, podmieneclny trest,

- Okresny sud Senica sp. zn. 2T/23/2022, kradez, lupez, nepodmienecny trest,

- Okresny sud Senica sp. zn. 0T/1/2024, kradez, nepodmieneCny trest, zanik trestnosti Cinu —
nevykonanie zvy$ku trestu,

- Okresny sud Senica sp. zn. 0T/19/2024, kradez, nepodmienecdny trest, vykonanie trestu 1. augusta
2024,

- Okresny sud Senica sp. zn. 2T/23/2022, lupez, kradez, nepodmienecny trest, zruSenie rozsudku z 10.
jula 2023.

Z vyziadaného hodnotenia riaditela UVTOS Hrngiarovce nad Parnou z 12. augusta 2025 vyplynulo Ze,
odsudeny nastupil do ustavu na dalSi vykon trestu v Ustave s minimalnym stupfiom strazenia dna
1. oktébra 2024. Bol zaradeny na oddiel s diferenciaCnou skupinou ,B“, kde sa nachadza doposial.
Spravanie a vystupovanie pocas jeho umiestnenia v Ustave Leopoldov bolo na poZadovanej drovni, no
je evidovany jeden nedostatok menej zavazného charakteru, kedy nebol upraveny v sulade s ustavnym
poriadkom. Pracovne bol zaradeny v obdobi od 11. marca 2024 do 27. septembra 2024 na pracovisku
v Ustave s dohladom Leon — vyroba istiacich prostriedkov. Pracovna moralka bola hodnotena kladne.
Disciplinarne odmeneny ani potrestany nebol.

Spravanie a vystupovanie menovaného pocas jeho pobytu v tunajSom Ustave je na poZadovanej
arovni. Ustavny poriadok a &asovy rozvrh diia dodrziava. Prikazy a nariadenia prislugnikov re$pektuje
a plni. Disciplinarne odmeneny bol jedenkrat, dfia 29. maja 2025 pochvalou za plnenie pracovnych
povinnosti. Disciplinarne potrestany nebol. Pogas vykonu trestu odfatia slobody neabsolvoval Ziadny
rekvalifikaCny kurz ani iné formy vzdelavania. Aktualne je od 7. novembra 2024 pracovne zaradeny
na pracovisku v Ustave s dohladom Bagsey, kde doposial podava pozadované pracovné vykony.
Podla potreby a ur€enia je zapajany do &innosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného v oblasti
udrziavania Cistoty a upravenosti ubytovacich a spolo¢nych priestorov oddielu a Ustavu. V tomto smere
bez nedostatkov. Pred vykonom trestu byval u rodi€ov na adrese D. XXXX/XX, C., kam sa planuje
vratit’ aj po prepusteni z vykonu trestu. V zaobchadzani s odsudenym sa uplatfioval semidirektivny
pristup s vyuzitim usmernenia a kontroly plnenia uloh. Odsudeny je individualnymi pohovormi vedeny k
dodrziavaniu pravnych a spolo€enskych noriem, ustavného poriadku a €asového rozvrhu diia, ku kritickej
sebareflexii. K spachanej trestnej €innosti sa vyjadruje kriticky. Uvadza, Ze bol v nudzi a potreboval
financie, uz by to neurobil. MoZno konstatovat, Ze stanovené ciele programu zaobchadzania pini.
Resocializatna progndza je u odsudeného podfa nastroja hodnotenia rizika recidivy trestnej Cinnosti
CRA menej priazniva. Riziko recidivy trestnej Cinnosti je stredné. V su€asnosti su v pedagogickej
dokumentacii evidované dalSie trestné stihania vedené voli menovanému. Na zaklade uvedenych
skuto€nosti sa odporuca podmienecné prepustenie. V pripade podmiene&ného prepustenia sa odporuca
ulozit probacny dohfad.

Z lustracie v databaze sudov vyplynulo, Ze voci odsudenému su aktualne vedené dalSie trestné konania
(Okresny sud Senica, sp. zn. 1T/74/2023, obZaloba podana na sud diia 17. oktdbra 2023 a Okresny sud
Trnava, sp. zn. 32T/12/2024, obZaloba podana na sud dria 19. novembra 2024).

Zastupca UVTOS na verejnom zasadnuti uviedol, Ze sa pridrziava pisomne podaného hodnotenia s tym,
Ze od podania hodnotenia nedo$lo u odsudeného k Ziadnej zmene a zaver zostdva nezmeneny.

Prokuratorka na verejnom zasadnuti uviedla, Ze ma za to, Ze odsudeny nespifia véetky zakonom
stanovené podmienky pre podmienecné prepustenie, preto navrhla jeho Ziadost ako neddvodnu
zamietnut.



Odsudeny uviedol, Ze by chcel viest riadny Zivot, zaradit' sa do normalnej prace a venovat sa rodine.
Svoje konanie [utuje. V pripade podmiene&ného prepustenia by byval na adrese C., D. XX a pracoval
by v ramci vyroby umelych krmiv v C., kde pracoval aj v minulosti.

Podla § 66 odsek | Trestného zakona, sud méze odsudeného podmiene&ne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho o¢akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmienecného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody,

c) ak ide o osobu odsudenu za zlo&in, ktora nebola pred spachanim trestného &inu vo vykone
trestu odnatia slobody po vykone polovice uloZzeného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody;
sud zarovef nariadi kontrolu technickymi prostriedkami.

Podla § 66 odsek 2 Trestného zakona, pri rozhodovani o podmienenom prepusteni sud prihliadne aj
na povahu spachaného trestného &inu a na to, v akom Ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Podla § 66 odsek 3 Trestného zakona, ak odsudeny ma vykonat viac trestov odnatia slobody, odsudeny
mdbze byt podmieneCne prepusteny najskdr po vykone suétu pomernych &asti ulozenych trestov podla
odseku 1 pism. a) az c), § 67 ods. 1 a 2 a celého zvy3ku trestu podla § 68 ods. 2.

Z citovanych ustanoveni Trestného zakona vyplyva, Ze sud mbdze odsudeného podmieneéne prepustit
z vykonu trestu po splneni jednak formalnej podmienky, a to zakonom stanovenej doby vykonu trestu a

po splneni materialnych podmienok, ktorymi su plnenie povinnosti a spravanie sa odsudeného, ktorymi
preukazal polepSenie, ako aj skuto€nost, Ze sa od odsudeného mbze oCakavat, Ze v buducnosti povedie
riadny Zivot.

Citované ustanovenie Trestného zakona sleduje, aby dosiahnuty stupefi napravy bol posudzovany
nielen podla spravania sa odsudeného a jeho pomeru k praci vo vykone trestu, ale tieZz s ohladom na to,
Ci sa zbavil vSetkych zapornych vlastnosti a sklonov, ktoré viedli k trestnému €inu, pre ktory bol odsudeny,
a Ci sa podmienkam a poziadavkam vykonu trestu neprispésobil len formalne. Zavaznost spachaného
trestného ¢inu, rovnako ako skuto¢nost, do akého Ustavu je odsudeny zaradeny je potrebné hodnotit
v suvislosti s otazkou, &i vzorné spravanie sa odsudeného vo vykonu trestu a jeho vztah k praci, je
vyrazom jeho skuto€ného polepSenia a &i je mozné od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny
zivot.

Po vykonanom dokazovani na verejnom zasadnuti sud zistil, Ze odsudeny splnil formalnu podmienku
— vykon suétu pomernych &asti uloZzenych trestov (polovicu za preciny krddez — 3 mesiace a 25 dni
a dve tretiny za zlo€in lupez — 20 mesiacov), a to diha 26. jula 2025 tak, ¢o vyplynulo aj zo skrateného
vypisu klienta.

Druha zakonna (prva materidlna) podmienka podmiene¢ného prepustenia vyzaduje také plnenie
povinnosti a spravanie odsudeného, ktorymi preukazal polepSenie a napravu, ¢o podfa nazoru
sudu nemozno vyvodit vyluéne zo skuto€nosti, Ze jeho spravanie, ako aj pracovna moralka boli na
pozadovanej urovni a nebol pogas vykonu trestu odnatia slobody disciplinarne potrestany. Odsudeny je
vo vykone trestu od 5. februara 2024, pric¢om doposial ziskal iba jednu disciplinarnu odmenu, a to za
vzorné plnenie pracovnych povinnosti. Odsudeny tym, Ze plnil pracovné povinnosti, nijako nevybodil
aktivitou z radu sice rezimovo prispdsobenych, av8ak priemernych vaziiov. Na uéely preukazania
polep3enia a napravy nemdze stadit' to, Ze odsudeny sa sprava v sulade s pravidlami stanovenymi
pre vykon trestu odnatia slobody. Prva materidlna podmienka by mala byt splnena aj v kontexte toho,
¢i odsudeny pocas vykonu trestu ziskava zru€nosti a schopnosti, ktoré by mu umoznili predchadzat
pachaniu trestnej Cinnosti a ziskat nahlfad na svoju trestnd minulost. Z hodnotenia riaditefa Ustavu
vyplynulo, Ze odsudeny ma absolvované len zakladné vzdelanie, $tidium na strednom odbornom ugilisti



v odbore maliar ukongil po prvom ro¢niku. Co sa tyka postoja k trestnej &innosti, odsudeny vyjadril
kriticky postoj k pachanej trestnej €innosti so zdévodnenim, Ze potreboval peniaze, pretoze bol v nadzi.
Odsudeny, suc si vedomy horSich materialnych podmienok, po€as pobytu vo vykone trestu mohol
nasmerovat svoje Usilie k tomu, aby absolvoval rekvalifikany kurz alebo iné formy vzdelavania, ktoré
by mu pomohli k lepSej socialnej a pracovnej adaptacii po prepusteni z vykonu trestu, a to s cielom, aby
sa vyhol ziskavaniu zdrojov pre Zivot pachanim majetkovej trestnej Cinnosti.

Zhrnuc uvedené zistenia bolo mozné konStatovat, Ze odsudeny sud nepresvedCil, ze by svojim
spravanim v Ustave dosiahol viac nez len adaptaciu na ustavné pomery, €o je povinnostou kazdého
klienta ustavu. Prva materialnu podmienku zo strany A. B. sud vyhodnotil ako nesplnenu.

V désledku nesplnenia prvej materialnej podmienky na podmieneéné prepustenie odsudeného nemozno
dospiet k zaveru o splneni tretej zdkonnej (druhej materidlnej) podmienky, nakolko polepSenie
odsudeného je esencialnou zloZzkou vyvodenia predpokladu, ¢i odsudeny bude schopny viest po jeho
prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody riadny Zivot, €ize ak sud nezisti ,polepSenie sa“ odsudeného,
velmi taZzko m6ze potom dospiet k zaveru, Ze by po podmiene&nom prepusteni na slobode viedol riadny
Zivot.

Co sa tyka tretej zakonnej (druhej materiainej) podmienky, t. j. ddvodného o&akavania vedenia riadneho
Zivota odsudenym na slobode, sud posudzujuc jeho osobu komplexne prihliadol najma na jeho
predchadzajuci Zivot, priCom vzal do Uvahy, Ze odsudeny nie je prvotrestanou osobou.

V registri trestov ma odsudeny, toho ¢asu vo veku 24 rokov (ro¢nik 2001), evidovanych az sedem
zdznamov za majetkovu trestnu €innost, pricom v jednom pripade mu bol ukladany aj alternativny trest
(trest povinnej prace), ktory vdak musel byt nariadeny v nepodmiene&nej forme, odsudeny teda nevyuZil
prilezitost, ktoru dostal, na prehodnotenie svojho rizikového spravania. Prave naopak, opakovane
sa dostaval do rozporu so zdkonom, a to aj totoznym spésobom, pricom nebolo mozné prehliadnut
v zavaznosti stupfujucu sa tendenciu, kedZe aktualne vykonava trest odfatia slobody, ktory mu bol
uloZeny za zlo€in lupez.

Vychadzajuc z uvedenych skuto€nosti, s prihliadnutim na v hodnoteni konStatované stredné riziko
recidivy trestnej &innosti, nemozno podla sudu oCakavat, Ze odsudeny v pripade prepustenia na slobodu
povedie riadny Zivot. Tretiu zakonnu podmienku pre podmieneéné prepustenie odsudeny nesplnil.

Na to, aby bolo mozné vyhoviet navrhu na podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody
musi odsudeny spinat podmienky vo véetkych poZadovanych kritériach (nevyhnutna doby vykon trestu,
preukazanie polep3enia sa, predpoklad vedenia riadneho Zivota po prepusteni). ,Na podmienetné
prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody odsudeny preto nema automaticky narok po vykone
zakonom stanovenej Casti trestu. Dobrodenie zakona v podobe mozZnosti podmieneéného prepustenia
odsudeného z vykonu trestu odnatia slobody je viazané na pomerne prisne vy3Sie popisané formalne
aj materiadlne podmienky a len v pripade spofahlivého zistenia, preukazania ich splnenia méze (nemusi)
byt odsudeny podmieneéne prepusteny z vykonu trestu odhatia slobody, inak cely trest vykona.
Bolo preto vecou odsudeného, aby si svojim spravanim a plnenim si svojich povinnosti vo vykone
trestu odnatia slobody, teda svojim aktivnym pristupom vytvoril podmienky pre svoje podmieneéné
prepustenie” (porovnaj uznesenie NajvysSieho sudu SR zo dfa 22. maja 2024 sp. zn. 4Urtos/3/2024).

Z dévodu nesplnenia materialnych podmienok na podmiene&né prepustenie sud rozhodol tak, ako je
uvedené vo vyroku tohto uznesenia a navrh odsudeného na jeho podmienecné prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost’ a to do troch pracovnych dni odo dria jeho oznamenia.
Staznost sa podava na Okresnom sude Trnava a rozhoduje o nej Krajsky sud v Trnave. Staznost ma
odkladny ucinok.



