Sud: Okresny sud Banska Bystrica

Spisova znacka: 10PP/46/2025

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6125010857

Déatum vydania rozhodnutia: 29.10. 2025

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Radovan Gresko

ECLI: ECLI:SK:0SBB:2025:6125010857.1
Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Radovana GreSka
a prisediacich A. B. C. D. A. E. F., na verejnom zasadnuti konanom dna 29. 10. 2025 o Ziadosti
odsudeného E. G., nar. XX. XX. XXXX v F., o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody,
takto

rozhodol:

Podla § 66 ods. 1 pism. b) Tr. zak. sa ziadost odsudeného E. G. H. I. J. K. L., nar. XX. XX. XXXX v
Krupine, trvale bytom K. A,, L. F., doru€enu sudu dna 12.09.2025, o podmienecné prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody, ktory mu bol uloZzeny rozsudkom Okresného sudu Zvolen sp. zn. 2T/37/2015, zo
dria 24. 04. 2015, v trvani 6 rokov a 10 mesiacov nepodmienecne, zamieta.

odovodnenie:

Dna 12. 09. 2025 bola sudu doruéena ziadost odsudeného E. G., nar. XX. XX. XXXX v Krupine,
o podmienecné prepustenie z vykonu trestu, ktord odévodnil tym, Ze ma viac nez dve tretiny svojho trestu
vykonané a vo vykone trestu odiiatia slobody spifia véetky podmienky na jeho podmiene&né prepustenie.
Ponaucil sa a ofutoval vSetko €o spravil. Prislubil, Ze ak ho sud podmienecéne prepusti, tak si bude hfadat’
zamestnanie a do vykonu trestu sa uz nevrati.

Odsudeny dorudil sudu aj daldie podanie oznaené ako ,dodatok k podmieneénému prepusteniu®.
V podani uviedol, Ze tymto by chcel blizSie odévodnit jeho Ziadost’ o podmienecne prepustenie. Uviedol,
Ze ma 47 rokov, €o pocituje aj na svojom zdravotnom stave. V minulosti bol mlady a nevedel rozlisit
dobro od zla a preto u neho nedochadzalo k naprave. Uviedol, Ze u seba konstatuje, Ze doslo u neho
k trvalej naprave. Odbvodiuje to tym, Ze jeho spravanie po€as vykonu trestu nemdze byt ucelovym
spravanim. Ubehlo uz viac nez 11 rokov, ako vykonava suc€asny trest. Je to jedno desatrocie a on nebol
ani raz disciplinarne potrestany, prave naopak, bol 14 — krat odmeneny. Do vystupu ma par mesiacov,
Cize ide u neho o zbytok zostavajuceho trestu. Mal za to, Ze nikdy nie je neskoro zacat od zaciatku
a preto poprosil sud o Sancu do Zivota. Dodal, Ze by tieto Vianoce chcel stravit' v kruhu jeho rodiny.
Zaverom uviedol, Ze ak by sud vyhovel jeho prosbe, tak by sud jeho osobu uz nikdy nestretol.

Ustav na vykon trestu odnatia slobody Banskéa Bystrica — Kralova, Sladkoviéova 80, Banskéa Bystrica
(dalej len ,UVTOS Banska Bystrica — Kralova*), kde odsudeny aktualne vykonava trest odiiatia slobody
uloZeny mu rozsudkom Okresného sudu Zvolen sp. zn. 2T/37/2015, zo dha 24. 04. 2015, v trvani 6
rokov a 10 mesiacov nepodmienecne, zaslal sudu hodnotenie odsudeného k Ziadosti o podmienetné
prepustenie, z ktorého vyplyvalo, Ze odsudeny bol do vykonu trestu zo slobody predvedeny dfa 27.
05. 2014 do Ustavu na vykon vézby a Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody Banskéa Bystrica, kde
sa nachadzal do 01. 07. 2014. Spravanie a vystupovanie voc&i personalu Ustavu bolo na poZadovanej
urovni. Prikazy a nariadenia personalu ustavu plnil. V dodrziavani Ustavného poriadku, pravnych
noriem platnych vo vykone trestu odfiatia slobody a asového rozvrhu dfia neboli zaznamenané Ziadne
nedostatky. Disciplinarne odmeneny ani disciplinarne potrestany nebol.



Diia 01. 07. 2014 bol menovany premiestneny na dal$i vykon trestu odnatia slobody do UVTOS
Banskéa Bystrica-Kralova, kde sa nachadzal do 18. 07. 2017. Adaptacia na podmienky vykonu trestu
odniatia slobody tunajSieho ustavu prebehla bez problémov. V ramci vnutornej diferenciacie Ustavu zacal
vykonavat trest v ubytovni s ,C* diferenciaCnou skupinou. Svojim spravanim a plnenim povinnosti si
odsudeny postupne vytvoril podmienky na zmenu diferenciaénej skupiny, ktora mu bola zmiernena z ,C*
do ,B“dfia 24.03. 2015. Po zmierneni diferenciacnej skupiny bolo spravanie a vystupovanie odsudeného
voci persondlu Ustavu nadalej na poZadovanej urovni. Prikazy a nariadenia personalu ustavu pinil.
V dodrziavani ustavného poriadku, pravnych noriem platnych vo vykone trestu odhatia slobody a
Casového rozvrhu drfia neboli zaznamenané zavazné nedostatky. Zasady osobnej ako aj kolektivnej
hygieny dodrZiaval na poZzadovanej urovni. V interpersondlnej oblasti vo vztahu k spoluodsiudenym ako
aj k personalu sa spraval slusne, bez negativnych prejavov. Sporadicky sa zapdjal aj do ponukanych
osvetovych a vzdelavacich aktivit - prednasok organizovanych pre odsudenych v ubytovni.

Dria 18. 07. 2017 bol menovany na zaklade vlastnej Ziadosti premiestneny na dal$i vykon trestu
odniatia slobody do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody a Ustavu na vykon vézby Leopoldov, kde
sa nachadzal do 17. 04. 2018. Adaptacia na podmienky vykonu trestu odnatia slobody v uvedenom
ustave prebehla taktiez bez problémov. Prikazy a nariadenia personalu ustavu pinil. V dodrziavani
ustavného poriadku, pravnych noriem platnych vo vykone trestu odnatia slobody a ¢asového rozvrhu
dfia neboli zaznamenané Ziadne nedostatky. Disciplinarne potrestany nebol, disciplinarne odmeneny
bol v uvedenom ustave I-krat.

Dria 17. 04. 2018 bol menovany na zaklade vlastnej Ziadosti opatovne premiestneny na dalSi
vykon trestu odnatia slobody do UVTOS Bystrica-Kralova. V ramci vnutornej diferenciacie Ustavu
bol umiestneny v ubytovni s ,B“ diferencia¢nou skupinou. Spravanie a vystupovanie odsudeného
bolo na pozZadovanej urovni. V dodrzZiavani uUstavného poriadku, pravnych noriem platnych vo
vykone trestu odnatia slobody a &asového rozvrhu dna boli zaznamenané aj menSie nedostatky,
ktoré v3ak neboli zavazného charakteru. V rdmci edukacnej €innosti sa zapdjal aj do ponukanych
osvetovych a vzdelavacich aktivit - prednaSok organizovanych pre odsudenych v ubytovni. Dfia
04. 01. 2022 mu bola na zaklade navrhu pedagdga zmenena diferenciatna skupina z ,B“ do
diferenciagnej skupiny ,VO* (vystupny oddiel) v rdmci narodného projektu Sanca na navrat, ktorého
ciefom je u osbéb vo vykone trestu odhatia slobody zniZit' rizikd socialneho vylucenia. V ramci
resocializanych a vychovnovzdelavacich programov su odsudenému poskytnuté informacie zhrnuté
do modulov o socialnej komunikacii, sebapoznani, zamestnanosti, pravnych aspektoch, finanénej
gramotnosti, zavislostiach a rodinnych vztahoch. Uvedenych aktivit sa pravidelne zu&astfioval, bez
zaznamenanych nedostatkov. Diia 12. 05. 2022 bolo odsudenému so suhlasom riaditefa uUstavu so
sprievodom prisludnika zboru a s kontrolou technickymi prostriedkami umoznené opustenie Ustavu
za uCelom vybavenia osobnych dokladov. Dfia 24. 05. 2022 mu bola po ukonéeni resocializaénych
a vychovno-vzdelavacich programov zmenena diferenciana skupina z ,VO* spat do ,B“. Dfia 19. 11.2
024 bola menovanému zmenena diferenciaéna skupina z ,,B* na ,A“. Vykon trestu od spominanej
zmeny diferenciaénej skupiny prebieha na poZadovanej urovni, nedostatky nie su zaznamenané.
Svoje kazdodenné povinnosti si menovany plni bez nedostatkov. Zo strany prislusnikov ustavu je
dlhodobo hodnoteny pozitivne, spravanie a vystupovanie ma celkovo na Ziaducej Urovni. Menovanému
bolo v ramci ,A* diferenciatnej skupiny jedenkrat udelené volno na opustenie Ustavu a to dria 05.
04. 2024 so sprievodom prisludnika a monitorovacim naramkom za u€elom navstevy kulturnych,
Sportovych a osvetovych podujati. Dfia 01. 09. 2025 bol zaradeny do resocializaéného a vychovno-
vzdelavacieho programu Finanéna gramotnost, ktory aktualne prebieha. V su€asnej dobe nema
evidované disciplinarne tresty, disciplinarne odmeneny bol doposial celkovo Strnastkrat. Spachanu
trestnu Cinnost’ bagatelizuje, vyvifiuje sa konzumaciou alkoholu, postoj k trestnej innosti ma Ciasto¢ne
kriticky.

Svoj volny &as sa snazi vyuzivat' zmysluplne. Sleduje televizne vysielanie, kde preferuje najma
spravodajstvo a Sportové prenosy, hrava spoloCenské hry, poduva rozhlasové vysielanie, ¢ita dostupné
tladoviny, rieSi krizovky a sporadicky posilfiuje. Do spologenskych a kultirno-zabavnych aktivit
organizovanych pre odsudenych sa po€as vykonu trestu zapdjal. Zaujmové utvary resp. kruzkovu
¢innost' ponukanu v ramci kulturno-osvetovej €innosti Ustavu vyuZziva, v roku 2021 bol aj ¢lenom
Sportovo-kombinovaného kruzku.



Menovany pocas vykonu trestu prejavoval aktivny zaujem o pracu, na zaklade ¢oho aj bol pracovne
zaradeny na viacerych pracoviskach v ustave. Bol zaradeny na pracovisko Rieker - ruéné Sitie obuvi,
pracovisko Alro - brusenie komponentov pre automobilovy priemysel. Zverené pracovné ulohy na
uvedenych pracoviskach si plnil. Neskér bol pracovne zaradeny na pracovisko Zedko - triedenie
elektroodpadu, z ktorého vSak bol vyradeny z dévodu nezvladnutia osvojenia si pracovnych postupov.
Ako pracovne nezaradeny sa aktivne a dlhodobo zapajal do &innosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti
odsudeného - udrziavanie Cistoty a poriadku spolo¢nych priestorov Ustavu. Zverené pracovné ulohy
si plnil k spokojnosti personalu Ustavu. V roku 2023 a 2024 bol pracovne zaradeny na nestrazenych
pracoviskach mimo ustav s dohfadom Confal 2, zameranom na triedenie a recyklaciu hlinikového
odpadu a Elektro 2, zameranom na triedenie a recyklaciu elektroodpadu. Dia 20. 11. 2024 po zmene
diferenciacnej skupiny z ,B“ na ,,A* bol menovany zaradeny na pracovisko vnutornej prevadzky s volnym
pohybom ako upratovag. K pracovnym povinnostiam pristupuje rovhako zodpovedne a samostatne, ako
tomu bolo pocas jeho zaradenia na predchadzajucom pracovisku. Zasady bezpecnosti a ochrany zdravia
pri praci dodrziava, ako aj protipoZiarne a hygienické predpisy. Pracovné navyky ma osvojené.

Odsudeny je slobodny, bezdetny. Socialny kontakt s vonkajSim prostredim sporadicky podfa potreby
udrziava formou koreSpondencie s byvalou druzkou. V minulosti bol v kontakte aj so sestrou, ktora
pocas jeho vykonu trestu odhatia slobody umrela. Okrem spominanych oséb sa pokusal kontaktovat
brata, avSak bez odozvy, a tak je v kontakte len s kamaratmi. Narokové navstevy, video navstevy a
telefonovanie si neuplatfiuje, o narokové baliky poZiadal znamych a charitativne strediska. UVTOS
Banska Bystrica — Kralova kons$tatoval, Ze odsudeny prejavuje dostatony zaujem o udrZiavanie
extramuralnych vztahov.

S odsudenym boli realizované aj iné metédy a formy zaobchadzania. V ramci skupinovych aktivit bol od
24.09. 2019 do 03. 01. 2020 zaradeny do terapeutickej skupiny - Kurz zvladania hnevu.

Resocializana prognéza je u odsudeného podfa nastroja hodnotenia rizika recidivy trestnej ¢innosti
CRA nepriazniva. Riziko recidivy trestnej ¢innosti je vyhodnotené ako vysoké. Postoj k spachanej trestnej
¢innosti je Ciasto¢ne kriticky

Na zaklade vy3sie uvedenych skuto¢nosti, riaditel ustavu neodporudil odsudeného E. G. podmienetne
prepustit.

Sud vo veci podmieneé&ného prepustenia urcil termin verejného zasadnutia na den 29. 10. 2025 kde
vykonal dokazovanie precitanim listinnych dokazov (ziadost €. I. 1, lustracia ZVJS €. I. 5, odpis z RT €. I.
6-10, lustracia CESDAP &.1 11, hodnotenie UVTOS &. |. 14-15, skrateny vypis klienta &.1. 16, rozsudok OS
ZV sp.zn. 2T/37/2015 €. I. 20-21, list odsudeného (dodatok k Ziadosti) €. I. 26) a vypoc&ul aj odsudeného.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze trva na podanej Ziadosti. Uviedol, Ze Ziada sud o Sancu.
Slubil, Ze sa na slobode bude drzat a zamestna sa. Do vykonu trestu sa nevrati a bude sa spravat
riadne. Zaverom uviedol, Ze Ziada sud, aby jeho Ziadosti vyhovel.

Zastupca ustavu na vykon trestu odhatia slobody uviedol, Ze od vypracovania hodnotenia k Ziadnym
zmenam nedoslo. Na zaveroch hodnotenia trvaju. Odsudeny neabsolvoval alkoholické lieGenie Ustavnou
formou.

Prokurator navrhol Ziadost odsudeného zamietnut. Mala za to, Ze nie su splnené materialne podmienky
podmieneéného prepustenia odsudeného.

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku o podmieneénom prepusteni z vykonu trestu odfiatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa ustavu na vykon
trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh
odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsudeného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty,
mdbze ho odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol
zamietnuty len preto, Ze ho odsudeny podal pred¢asne.



Na zaklade § 66 ods. 1 Trestného zakona, sud mdze odsudeného podmieneéne prepustit na slobodu,
ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polep3enie a
méZe sa od neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice ulozeného nepodmienecného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo€in po vykone dvoch tretin uloZzeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody,

c) ak ide o osobu odsudenu za zlo€in, ktord nebola pred spachanim trestného ¢inu vo vykone
trestu odnatia slobody po vykone polovice uloZzeného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody;
sud zarovef nariadi kontrolu technickymi prostriedkami.

Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj na
to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Z vySSie uvedenych zakonnych ustanoveni vyplyva, Ze predpokladom podmienecného prepustenia z
vykonu trestu odiatia slobody je kumulativne spinenie troch podmienok, a to, Ze odsudeny vykonal
uz potrebnu Cast z vymery vsetkych uloZenych a nariadenych trestov odhatia slobody, vo vykone
trestu plnenim svojich povinnosti a spravanim preukazal polepSenie a m6ze sa od neho o€akavat, Ze
v buducnosti povedie riadny Zivot, t. j. Ze neexistuje pre spolo¢nost’ prili§ velké riziko jeho recidivy.
Citované ustanovenia vyjadruju predovSetkym poziadavku pozitivnej prognézy budidceho spravania
sa odsudeného, ktora je nevyhnutnym predpokladom pre podmieneéné prepustenie a musi pritom
vyplyvat zo zhodnotenia polepSenia odsudeného, pricom ofakavanie, ze odsudeny po podmienenom
prepusteni povedie riadny Zivot, musi byt dévodné a zaloZené na v3estrannom zhodnoteni jeho
osobnosti, moznosti jeho napravy a osobnych pomerov, s prihliadnutim na el trestu.

Ohladne prvej formalnej podmienky (vykonanie dvoch tretin uloZeného trestu) sud konstatuje jej
splnenie. Odsudeny zac¢al vykonavat trest odnatia slobody v trvani 6 (Sest’) rokov a 10 (desat) mesiacov
dna 27.05.2019. Predtym vykonaval trest nariadeny Okresnym sudom Zvolen sp. zn. 5T/140/2013
v obdobi od 27.05.2014 do 27.05.2019. Datum moznosti podmienecného prepustenia odsudeného na
slobodu by postupom podla § 66 ods. 1 pism. b) Trestného zakona pripadol najskér na deri 15.04.2022.
Do doby vykonu trestu odfatia slobody bol odsudenému Uznesenim Okresného sudu Zvolen sp.
zn. 2T/37/2015 zo dna 05.05.2015 zapocCitana doba vykonu vazby. Tu je potrebné dodat, Ze ako
vyplyva zo skrateného vypisu klienta, odsudeny v minulosti uz opakovane podal Ziadost o podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody, kedy tato bola naposledy uznesenim Okresného sudu
Banska Bystrica, sp. zn. 7PP/42/2023 zo dfia 29.09.2023, zamietnuta. Vzhladom na uvedené, postupom
podla § 415 Trestného poriadku mohol odsudeny opakovane podat’ navrh na podmienecné prepustenie
opakovat az po uplynuti 1 roka od predchadzajucej ziadosti. S prihliadnutim na uvedené sud konstatuje,
Ze formalna podmienka pre podmienecné prepustenie odsudeného je naplnena, kedZe sud vo veci
rozhodoval na verejnom zasadnuti konanom dria 29. 10. 2025.

Z hodnotenia Ustavu mal sud preukézané splnenie druhej podmienky, kedZe odsudeny plnenim svojich
povinnosti a spravanim v Ustave na vykon trestu preukazal Ciastoéné polepSenie. Tu sud poukazuije,
Ze podfa hodnotenia ustavu neboli u odsudeného zaznamenané Ziadne poruSenia zavaznejSieho
charakteru v dodrziavani pravnych noriem a predpisov platiacich vo vykone trestu odfiatia slobody.
V interpersondlnej oblasti vo vztahu k spoluodsudenym ako personalu sa sprava slusne, bez
negativnych prejavov. PoCas vykonu trestu sa aktivnhe zapdja do c&innosti pre v8eobecny rozvoj
osobnosti a do aktivit konanych v ramci kulturno-osvetovej €innosti. Odsudenému bola viackrat zmenena
diferenciana skupina ( z diferencia¢nej skupiny ,C* do ,B“, nasledne z ,B* do ,VO*, potom spéat' z ,VO“ do
.B“a ,B"do ,A%), priom v su€asnosti je zaradeny do diferenciacnej skupiny ,A*“. Zo strany prislusnikov
ustavu je dlhodobo hodnoteny pozitivne. Svoje kazdodenné povinnosti plni bez nedostatkov. Celkovo
bol pogas vykonu trestu Strnastkrat disciplinarne odmeneny. Disciplinarne potrestany nebol. Dria 12.
05 2022 mu bolo umoznené opustenie Ustavu za u€elom vybavenia osobnych dokladov. Dria 05. 04.
2024 bolo odsudenému udelené volno na opustenie Ustavu za u¢elom navstevy kulturnych, Sportovych
a osvetovych podujati. V oboch pripadoch to bolo v sprievode prislusnika a s monitorovacim naramkom.



Pracovne navyky ma odsudeny osvojené. Pogas vykonu trestu prejavoval aktivny zaujem o pracu,
na zaklade ¢oho bol aj zaradeny na viacerych pracoviskach v Ustave. Bol zaradeny na pracovisko
Rieker - ru¢né Sitie obuvi, pracovisko Alro - brdsenie komponentov pre automobilovy priemysel. Zverené
pracovné uUlohy na uvedenych pracoviskach si plnil. Neskér bol pracovne zaradeny na pracovisko Zedko
- triedenie elektroodpadu, z ktorého v3ak bol vyradeny z dévodu nezvladnutia osvojenia si pracovnych
postupov. Ako pracovne nezaradeny sa aktivne a dlhodobo zapéjal do Cinnosti pre vSeobecny rozvoj
osobnosti odsudeného - udrZiavanie Cistoty a poriadku spolo¢nych priestorov Ustavu. Zverené pracovné
ulohy si pInil k spokojnosti personalu ustavu. V roku 2023 a 2024 bol pracovne zaradeny na nestrazenych
pracoviskach mimo ustav s dohfadom Confal 2, zameranom na triedenie a recyklaciu hlinikového
odpadu a Elektro 2, zameranom na triedenie a recyklaciu elektroodpadu. Dfia 20.11.2024 po zmene
diferenciacnej skupiny z ,B“ na ,,A* bol menovany zaradeny na pracovisko vnutornej prevadzky s volnym
pohybom ako upratovag. K pracovnym povinnostiam pristupuje rovhako zodpovedne a samostatne, ako
tomu bolo pocas jeho zaradenia na predchadzajucom pracovisku. Zasady bezpecnosti a ochrany zdravia
pri praci dodrziava, ako aj protipoZiarne a hygienické predpisy.

Z hodnotenia ustavu vyplyvalo, Ze postoj odsudeného k spachanej trestnej innosti je Ciastocne kriticky.
Sud poukazuje, Ze jednou zo zasad vykonu trestu je podpora zaujatia kritického postoja odsudeného
k spachanej trestnej ¢innosti, ktora ma prave napomact jeho resocializacii a je zakladnou podmienku pre
moznost resocializatnej zmeny. Teda prave zaujatie kritického postoja odsudeného k spachanej trestne;j
¢innosti sved¢i o tom, Ze odsudeny svoj predchadzajuci Zivot skutoéne analyzoval z hladiska pricin a
podmienok pachania trestnej innosti so zameranim sa na to, aby tieto pri€iny a podmienky eliminoval
a v buducnosti tak trestnu €innost nepachal. | ked odsudeny vyjadril vo svojej Ziadosti, resp. doplneni
Ziadosti [itost nad svojou minulostou, o skutonej premene a polepseni sa sud nepresveddil. Odsudeny
na verejnom zasadnuti neprezentoval zmenu svojej osobnosti, neuviedol ziadnu motivaciu zlepsit sa,
napravit sa, nedopustat sa trestnej ani inej protipravnej ¢innosti. Pokial odsudeny v doplneni Ziadosti
poukazoval na to, Zze chce travit Vianoce v kruhu rodiny sud uvadza, Ze prave uvedeného hodnoty mali
byt tym, na €o bolo potrebné mysliet’ pred dopustanim sa trestnej €innosti. Uvedenému v kone¢nom
dosledku zodpoveda aj len CiastoCne kriticky postoj odsudeného k spachanej trestnej €innosti, uvedeny
v hodnoteni Ustavu. S poukazom na uvedené sud vzhliadol len Ciastoéné polepSenie odsudeného.

V dalSom pokial ide o posledni podmienku na podmieneé&né prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody, teda oakavanie, Ze odsudeny povedie riadny Zivot, tito sud objasfiuje a skima komplexnejSie,
posudzuje vSetky okolnosti suvisiace s osobou odsudeného, jeho osobné a charakterové viastnosti,
celkovy postoj k spolo¢enskym normam, prostredie, v ktorom Zil, cely doterajsi Zivot, povahu a charakter
trestnej innosti, pre ktoré je vo vykone trestu s jedinym cielom, €i vSetky tieto skuto€nosti umoznuju prijat
prognozu, Ze v pripade prepustenia na slobodu, povedie riadny Zivot, teda Zivot v sulade s pravnymi,
moralnymi a etickymi normami spolo¢nosti. Pre uvedeny zaver teda nepostaéuje len kladné hodnotenie
Ustavu v suvislosti s podanou Ziadostou o podmienecné prepustenie a taktiez dostatoénym neméze byt
ani to, Ze odsudeny sa poc€as vykonu trestu odiatia slobody sprava v sulade s ustavnym poriadkom a v
zasade plni stanovené ciele programu zaobchadzania ¢&i pripadne je pracovne zaradeny.

Z hodnotenia uUstavu na vykon trestu odnatia slobody vyplynulo, Ze resocializatna prognéza je
u odsudeného nepriazniva a riziko recidivy trestnej Cinnosti je vysoké. Z lustracie v Centralnej evidencii
spravnych deliktov a priestupok vyplyvalo, Ze odsudeny nema doposial Ziaden zaznam. V neprospech
odsudeného hovori vSak hovori pocet zdznamov v odpise z Registra trestov, kde ma odsudeny 20
zaznamov, pri€om v jednom pripade sa na neho hladi akoby nebol odsudeny. Je potrebné poukazat
i na to, Ze odsudeny pachal trestnu Cinnost' v podstate v priebehu celého produktivneho Zivota priom
mu boli v minulosti ukladané podmieneéné aj nepodmieneéné tresty odnatia slobody. Odsudeny sa
opakovane dopusta obdobnej trestnej €innosti, prevazne trestného &inu kradeze. Je potrebné zaroven
poukazat na skuto€nost, Ze rozsudkom Okresného sudu Zvolen sp. zn. 5T/140/2013 zo dfia 23. 05.
2014 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 2To/103/2014 zo dfia 22. 01. 2015,
bol odsudeny za trestny &in lupeze podla § 188 ods. 1, ods. 2 pism. c) Trestného zadkona. Odsudeny
sa teda v minulosti dopustil aj zavaznejSej nasilnej trestnej ¢innosti. V zmysle uvedeného a zaroven
s poukazom na pocetnost odsudeni, ma sud za to, Ze u odsudeného nemozno dostatocne spolahlivo
predpokladat, Zze by po podmiene€nom prepusteni viedol riadny Zivot, kedZe z vy3Sie spomenute;j
vykonanej lustracie v odpise Registra trestov mal sud za to, Ze podmiene¢né a nepodmienecné tresty,
ktoré odsudeny v minulosti vykonal, nemali na neho dostatocny vychovny vplyv, aby mu zabranili
v opatovnom pdachani trestnej €innosti, naopak sa okrem opakovanej menej zavaznej trestnej innosti



dopustil aj zavaznejSej nasilnej trestnej &innosti, t. j. intenzita pachanej trestnej ¢innosti sa u odsudeného
opakovanych trestanim Ziadnym spésobom nezniZovala, ale naopak dochadzalo k dalSiemu pachaniu
trestnej Cinnosti. Z uvedenych skuto€nosti vyplyva, Ze pre odsudeného nebolo dostatoénym ponaucenim
ako viacnasobné nepodmienecné odsudenie, tak podmienecné odsudenie, ktoré by malo mat pozitivny
vychovny a hlavne napravny charakter na osobu odsudeného. Existuje teda odévodnena obava, Ze
podmieneéné prepustenie nebude mat Ziadany efekt a nebude viest k polepSeniu odsudeného, kedze
motivaciou k vedeniu riadneho Zivota nebol v minulosti ani hroziaci vykon trestu odfatia slobody.
Odsudeny nie je v ustave na vykon trestu odfiatia slobody prvykrat, v minulosti uz trest vykonaval, bol
aj podmieneéne odsudeny, aj podmienecne prepusteny teda mal viac moznosti preukazat polepSenie
v tom smere, Ze bude reSpektovat pravne ¢&i spoloenské normy. Uvedené o&akavania odsudeny
ale nesplnil. Podla nazoru sudu prave vychovnym pdsobenim trestu je naplfiovany jeho ucel a tento
ugel trestu preto neméze byt dalej napifiany uz len formou jeho podmiene&ného prepustenia, kedze
odsudeny sa dostane do rovnakého prostredia, v akom sa uz aj v minulosti dopustil trestného konania.
| napriek tomu, Ze je splnena formalna podmienka, ktora umozZriuje, aby bol odsudeny podmienecne
prepusteny, riziko socialneho zlyhania vyplyvajuce z predchadzajuceho spravania sa odsudeného je
vyhodnotené ako vysoké, ¢im sa zvySuje pravdepodobnost, Ze v pripade podmieneéného prepustenia
odsudeného na slobodu by sa tento mohol opatovne dopustit’ trestnej €innosti.

Vzhladom na osobu odsudeného, charakter trestnej €innosti, ktorej sa v minulosti dopustal, neexistuje
doévod domnievat sa, Ze odsudeny sa prave aktualne vykonavanym trestom odnatia slobody skutoéne
polepsdil a Ze je mozné od neho olakavat, Ze povedie riadny Zivot. M., kedZe v su€asnosti nie je
mozné vyslovit redlny predpoklad, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, dal$i vykon trestu je dévodny.
V zmysle uvedeného, sud nemal za preukazané, Ze su€asny trest odiatia slobody by vedel spinit’ svoj
ucel aj bez potreby jeho celého vykonu v Ustave. Tato skutoénost viedla sud k zaveru, Ze odsudeny
nespina materialnu podmienku spoéivajlcu v existencii pozitivnej prognézy vedenia riadneho Zivota po
podmiene&nom prepusteni.

Sudu je, samozrejme, znamy nalez Ustavného sidu Slovenskej republiky sp. zn. |. US 36/2022 zo dia
24.05. 2022, v ktorom je, okrem iného, deklarované, Ze posudenie predpokladu riadneho vedenia Zivota
v buducnosti nemdze predstavovat mechanicky odkaz na predchadzajucu kriminalnu minulost, avSak
v konkrétnom pripade je nutné na kriminalnu minulost’ odsudeného prihliadnut. K pachaniu trestnej
¢innosti sa odsudeny opakovane vracia, z ¢oho vyplyva dévodny predpoklad, Ze by tomu tak bolo
i v pripade podmienecného prepustenia na slobodu.

Sud pozitivne hodnoti aspor Ciasto¢ne kriticky postoj odsudeného k spachanej trestnej &innosti
vyjadreny v jeho Ziadosti o podmienecne prepustenie a jej doplneni, rovnako tak pozitivne hodnoti
spravanie odsudeného vo vykone trestu odnatia slobody a skutoénost, Ze odsudenému bola Strnastkrat
uloZzend disciplinarna odmena. Hoci teda aj z hodnotenia Ustavu vyplynuli ¢iastoéne pozitivhe zavery
a kladné hodnotenie osoby odsudeného, tieto nepostacuju na to, aby bolo mozné od odsudeného
oCakavat, Ze povedie riadny spbsob Zivota. Sud na tomto mieste povaZzuje za potrebné uviest, Ze
hodnotenie Ustavu nema pre sud zavazny charakter, no pri vSestrannom hodnoteni splnenia podmienok
pre podmienecné prepustenie odsudeného sudom, ma pre sud odporucaci charakter. S poukazom na
vSetky vySSie uvedené skutocnosti, sud nemal za preukdzané, Ze su€asny trest odriatia slobody by vedel
splnit svoj ucel aj bez potreby jeho celého vykonu v Ustave.

Zaroven je potrebné uviest, Ze odsudenému bolo rozsudkom Okresného sudu Zvolen sp. zn.
2T/37/2015, zo dnha 24. 04. 2015, ulozené ochranné protialkoholické lie€enie Ustavnou formou, ktoré
odsudeny do dnedného dfia nenastupil, t. j. ani nevykonal.

Rovnako pri rozhodovani o podmieneénom prepusteni nezanedbatelnu ulohu zohrava povaha
spachaného trestného Cinu, ktoru je vZzdy potrebné zohladhovat v zmysle § 66 ods. 2 Trestného zakona.
V tomto pripade odsudeny vykonava trest ulozeny mu za zlo€in ubliZenia na zdravi podla § 155 ods.
1, ods. 2 pism. b) Trestného zakona s poukazom na § 139 ods. 1 pism. c) Trestného zakona spachany
v jedno&innom subehu s pre€inom vytrznictva podfa § 364 ods. 1 pism. a) Trestného zakona.

S poukazom na vSetky vySSie uvedené skuto€nosti, nemal sud za preukazané, Ze su€asny trest odnatia
slobody by vedel spinit’ svoj ucel aj bez potreby jeho celého vykonu v ustave. Odsudeny ma pravo
Ziadat o podmienecné prepustenie, avSak na podmienené prepustenie nema narok. Podmieneéné



prepustenie predstavuje vynimo&nu vyhodu pre odsudeného, ktory za splnenia podmienok zvy3ok trestu
nemusi vykonat v ustave. Podmiene&né prepustenie nie je pravidlom.

Pre uplnost sud znova zdéraziiuje, Ze pre podmienecné prepustenie odsudeného je nutné kumulativne
splnenie vSetkych zakonnych predpokladov uvedenych vo vysSie citovanom ustanoveni § 66 ods.
1 Trestného poriadku, avSak odsudeny ich splnenie preukazal len Ciasto¢ne, ¢o pre podmieneéné
prepustenie odsudeného nepostacuje.

Pri rozhodovani sud prihliadol aj na zaradenie odsudeného na vykon trestu do Ustavu na vykon trestu
odniatia slobody so strednym stupfiom straZenia, ktoré vytvara pre odsudeného vhodné prevychovné
moznosti (§ 66 ods. 2 Trestného zakona).

Na zéklade vy3Sie uvedenych skutonosti ma sud za to, Ze dalSi vykon trestu je u odsudeného
potrebny a odévodneny, kedZe u neho nie su splnené predpoklady ustanovenia § 66 ods. 1 Trestného
zakona a preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia a Ziadost' odsudeného E. G.
o podmienecné prepustenie zamietol.

S poukazom na uvedené skutoénosti senat Okresného sudu Banska Bystrica rozhodol tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia, a to pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat do 3 pracovnych dni od ozndmenia
prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici.



