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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trnava v konani pred sudkyriou pre pripravné konanie JUDr. Barborou Kollarovou, PhD., v
trestnej veci obvineného: A. B., nar. XX. XXXXXXX XXXX v Trnave, trvale bytom C. D. XXXX/X, XXX XX
E., pre precin: ohrozenie pod vplyvom navykovej latky podfa § 289 ods. 3 pism. a) Trestného zakona a
precin: marenie vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d) Trestného zakona, postupom
podla § 348 ods. 1 Trestného poriadku dria 30. oktdbra 2025 vydava, tento

rozhodol:

Obvineny

A. B., nar. XX. XXXXXXX XXXX v E.,
trvale bytom C. D. XXXX/X, XXX XX E.,

sa uznava za vinného, zZe

dia 27.10.2025 v Case o 18:51 hodine viedol ako vodi¢ po Ulici Seredskej v Modranke po
predchadzajucom poziti alkoholickych napojov osobné motorové vozidlo znacky Peugeot Partner,
evidencného dCisla E., ked na tejto ulici jazdil zo strany na stranu a nasledne zastavil pri cintorine na
Ulici Seredskej v Modranke pri stredovej Ciare, priCom k stojacemu autu pristupila E. F., ktora nasledne
zavolala hliadku Obvodného oddelenia Policajného zboru v Trnave, ktora obvineného dna 27.10.2025
v Case o 19:11 hodine podrobila dychovej skuske analyzatorom dychu typu AlcoQuant 6020 plus,
sériové Cislo A409768 pod Cislom merania 324 s pozitivnym vysledkom 1,82 mg/l alkoholu v dychu,
€o zodpoveda 3,79 %o s tym, Ze obvineny sa odmietol podrobit opakovanej dychovej skuske, pricom
motorové vozidlo viedol napriek tomu, Ze bol

- trestnym rozkazom Okresného sudu Trnava sp. zn. 0T/179/2022 zo dfia 22.08.2022, ktory nadobudol
pravoplatnost dfia 22.08.2022 uznany vinnym z precinu ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla §
289 odsek 1 Trestného zakona v jedno€innom subehu s pre€inom marenia vykonu tradného rozhodnutia
podfla § 348 ods. 1 pism. d) Trestného zakona, za €o mu bol uloZzeny uhrnny nepodmienecny trest odnatia
slobody v trvani 8 mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia
a trest zakazu Cinnosti viest motorové vozidla akéhokolvek druhu na dozivotie, pri€om nepodmienecny
trest odnatia slobody vykonal diia 07.04.2024 a napriek tomu, Ze bol

- trestnym rozkazom Okresného sudu Trnava sp. zn. 0T/211/2022 zo dfia 25.10.2022, ktory nadobudol
pravoplatnost’ diia 25.10.2022 uznany vinnym z precinu ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla
§ 289 odsek 3 pism. a) Trestného zakona v jedno¢innom subehu s pre¢inom marenia vykonu uradného
rozhodnutia podfla § 348 ods. 1 pism. d) Trestného zakona, za o mu bol ulozeny nepodmienecny trest
odnatia slobody v trvani 1 rok a 8 mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym
stupfiom strazenia, ktory bol nasledne zruseny trestnym rozkazom Okresného sudu Trnava sp. zn.
35T/59/2023 zo dria 17.07.2023, pravoplatnym dria 09.08.2023 a ktorym mu bol uloZeny suhrnny
nepodmienecny trest odnatia slobody vo vymere 22 mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu
so strednym stupfiom strazenia, pricom nepodmienecny trest odfiatia slobody vykonal dia 20.04.2025



teda

- vykonaval v stave vylu€ujucom spésobilost, ktory si privodil vplyvom névykovej latky ind €innost, pri
ktorej by mohol ohrozit' Zivot alebo zdravie ludi alebo spdsobit’ znaénu Skodu na majetku, hoci bol z
vykonu trestu odnatia slobody uloZzeného za taky &in prepusteny,

- maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze vykonaval €innost, na ktoru sa vztahuje rozhodnutie sudu o
zakaze &innosti,

¢im spachal
precin: ohrozenie pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 3 pism. a) Trestného zakona,

precin: marenie vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d) Trestného z&kona.

Zato sa

odsudzuje:

Podla § 289 ods. 3 Trestného zakona s prihliadnutim na § 38 ods. 2, § 37 pism. h), pism. m) Trestného
zakona, § 41 ods. 1 Trestného zadkona na uhrnny trest odfatia slobody vo vymere 20 (dvadsat) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona sa na vykon uloZeného trestu zaraduje do ustavu na vykon
trestu odnatia slobody so strednym stuprfiom strazenia.

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu mozno do 8 (osem) dni odo dna jeho dorucenia podat na Okresnom
sude Trnava odpor.

Odpor mézu podat prokurator, obvineny a v prospech obvineného aj pribuzni obvineného v priamom
rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh. Prokurator tak méze urobit aj proti voli
obvineného. Ak je obvineny pozbaveny spésobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spésobilost
na pravne ukon obmedzena, mdze i proti véli obvineného za neho v jeho prospech odpor podat aj
jeho zakonny zastupca alebo jeho obhajca. Osobam, ktoré mézu podat’ odpor v prospech obvineného,
okrem prokuratora, sa lehota na podanie odporu kon¢&i tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz
dorucuje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho doruéenia, ktoré bolo vykonané neskér.
Na navratenie lehoty sa primerane pouzije ustanovenie § 64 Trestného poriadku.

Podkodeny mdze podat’ odpor proti vyroku o ndhrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody.
Ak poskodeny odpor podal, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o ndhrade Skody a samosudca odkaze
uznesenim poSkodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prisluShym organom.
Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody poda ina opravnend osoba.

Do Iehoty 8 (6smich) dni sa nezapocitava der doru€enia trestného rozkazu.

Trestny rozkaz ma povahu odsudzujiceho rozsudku. Uginky spojené s vyhlasenim rozsudku nastavaiju
dorucenim trestného rozkazu obvinenému.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca rozhodne uznesenim
podla § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku o prijati obzaloby, v ktorom odbévodni nesplnenie
podmienok pre postup podla § 241 ods. 1 pism. f) Trestného poriadku, a nariadi vo veci hlavné
pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou



kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane
pravoplatnym a vykonatefnym podfa § 356 Trestného poriadku.

Ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211 Trestného poriadku, mézZe podkodeny vziat' suhlas
s trestnym stihanim spéat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruéi niektorej z 0s6b uvedenych v §355
ods. 1 Trestného poriadku. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie
zastavi.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odpor, poSkodeny, zu&astnena osoba,
ako aj prokurator, sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
méZzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spét, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat’ v prospech obvineného odpor, mbze vziat podany odpor spat’ len s jeho vyslovnym suhlasom.
Vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, trestny rozkaz sa prednesenim obzZaloby prokuratorom
na hlavnom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podfa § 255 ods. 3 Trestného
poriadku a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni veci
prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 Trestného poriadku alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym
sud schvalil dohodu o vine a treste.

Ak samosudca po dorueni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dbévodu, Zze odpor podala
neopravnena osoba alebo bol podany oneskorene, odmietne odpor uznesenim. Proti tomuto uzneseniu
je pripustna staznost, ktorda ma odkladny uc&inok.

Ak sa proti trestnému rozkazu nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym
uplynutim lehoty na podanie odporu. Ak proti trestnému rozkazu bol podany odpor, stane sa trestny
rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym drfiom spatvzatia odporu. Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a
vykonatelnym tieZ vtedy, ak sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su¢asne vyhlasil,
Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech ina opravnena osoba, a to diiom vzdania sa prava
podat odpor.



