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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Pezinok so sidlom v Pezinku, sudkynou JUDr. Ingrid Daxner, v pravnej veci Zalobcu: Orange
Slovensko a.s., so sidlom Metodova 8, Bratislava, ICO: 35 697 270, zast. Bobak, Bollova a spol. s.r.o.,
so sidlom v Bratislave, Tomasikova 28, proti zalovanému: A. B., nar. X.X.XXXX, s§tatny ob¢an SR, trvale
bytom C. XXX, statny obCan SR, o zaplatenie 641,43 eur s prisl., takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 641,43 eur a Grok z omeskania vo vyske 5% roéne zo sumy
641,43 eur od 29.1.2023 do zaplatenia, na bankovy ucet Zalobcu D. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX
k variabilnému symbolu: XXXXXXXXXX, do troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Sud priznava zalobcovi 100% narok na nahradu trov konania, o ktorej vySke naroku rozhodne
samostatnym uznesenim sudny uradnik po pravoplatnosti rozhodnutia vo veci same;j.

odovodnenie:

1. Navrhom na upominacie konanie podla osobitného predpisu, podanym na Okresny sud Banska
Bystrica, postupenym dfia 30.5.2024 tun. sidu na konanie z dévodu nedorucitefnosti platobného
rozkazu Zalovanému do vlastnych ruk, sa Zalobca domahal, aby sud ulozil Zalovanému povinnost
zaplatit mu sumu 641,43 eur a urok z omeSkania vo vyske 5% ro¢ne zo sumy 641,43 eur od 29.1.2023
do zaplatenia, na bankovy ucet Zzalobcu a nahradit Zalobcovi trovy konania, titulom nezaplatenej ceny
za poskytované telekomunikacné sluzby, zmluvnej pokuty a €asti kiipnej ceny za mobilné zariadenie.

2. Skutkovo navrh/Zalobu odévodnil tvrdenim, Ze so Zalovanym uzavrel zmluvu/zmluvy €. E. a A
XXXXXXXX. V zmysle predmetnej zmluvy/zmlav Zalobca vypoZi€al Zalovanému SIM kartu/karty s
telefonnym &islom/&islami uvedenymi v zmluve. Zalovany riadne a v&as nezaplatil cenu za poskytnuté
telekomunikacné sluzby spolu vo vyske 180,17 eur. Nezaplatenim ceny za poskytnuté telekomunikaéné
sluzby Zalovany porusil zmluvné povinnosti a v zmysle Dodatku/dodatkov k zmluve/zmluvam je povinny
zaplatit' Zalobcovi zmluvnu pokutu/zmluvné pokuty spolu vo vyske 391,42 eur. Pri uzavreti Dodatku/
dodatkov k zmluve/zmluvam odpredal Zalovanému telekomunikacné zariadenie/zariadenia za kupnu
cenu uvedenu v dodatku/dodatkoch k zmluve/zmluvam s dohodnutou zmluvnou pokutou. V dodatku
k zmluve zohfadnil pri ureni vysky zmluvnej pokuty vysku zlavy poskytnutej Zalovanému pri predaiji
mobilného telefénu/telekomunikaéného zariadenia. Dohodnuté zmluvna pokuta nie je vy$Sia, ako vyska
zlavy, ktora bola pri predaji mobilného telefénu/telekomunikaéného zariadenia Zalovanému poskytnuta.
Taktiez zohladnil aj asovy aspekt uloZzenia zmluvnej pokuty a zohladnil ¢as, kedy si Zzalovany prestal
plnit' zmluvné povinnosti a tomu prispdsobil aj vySku uplathovanej zmluvnej pokuty. Ma za to, Ze vyssie
uvedenymi zmenami v dodatku k zmluve odstranil v8etky vady, pre ktoré sudy v minulosti vyhodnotili
dohodnutd zmluvnu pokutu, ako neprijatelnt zmluvna podmienku. Zmluvnu pokutu v sume 118,25 eur
si uplatfiuje na zaklade Dodatku k zmluve €. E.. Zmluvna pokuta bola vypoc¢itana v sulade s dodatkom
k zmluve, v ktorom bola dohodnuta vo vyske 129,- eur a na zaklade pravidiel jej vypoCtu sa jej vyska
znizila v zavislosti od toho, kolko celych mesiacov uplynulo od uzatvorenia dodatku k zmluve (22.6.2022)
do okamihu porugenia zmluvnej povinnosti zalovanym (25.7.2022). Zalovany viazanost nedodrzal po



dobu 23 mesiacov. Zmluvnu pokutu v sume 273,17 eur si uplatriuje na zaklade Dodatku k zmluve &. E..
Zmluvna pokuta bola vypocitana v sulade s dodatkom k zmluve, v ktorom bola dohodnuta vo vyske 298,-
eur a na zaklade pravidiel jej vypoCtu sa jej vySka zniZila v zavislosti od toho, kolko celych mesiacov
uplynulo od uzatvorenia dodatku k zmluve (22.6.2022) do okamihu poruenia zmluvnej povinnosti
Zalovanym (25.7.2022). Zalovany viazanost nedodrzal po dobu 23 mesiacov. So Zalovanym uzavrel dfia
22.6.2022 splatkovu zmluvu €. 3506748364, v ktorej sa Zalovany zaviazal uhradit v mesacnych splatkach
zvy$nu Gast kipnej ceny za telekomunika&né zariadenie. Zalovany taktieZ neuhradzal mesaéné splatky
za zvySnu Cast kupnej ceny za zariadenie, ¢im porusil zmluvné povinnosti preto mu zosplatnil aj zvysné
neuhradené splatky spolu v sume 69,84 eur. V dohode o splatkach ¢lanok 1 bod 1.1 sa Zalovany
zaviazal sumu 69,84 eur uhradit v 24 mesacénych splatkach v sume 2,91 eur. Zalovany neuhradil 24
splatok. Listom Pokus o pokonavku vyzval Zzalovaného na uhradu pohladavky, v ktorom mu poskytol
dodatoénu lehotu na plnenie. V stlade s Clankom 11, bod 11.14 V$eobecnych obchodnych podmienok
si od Zalovaného uplatiiuje Urok z omeSkania z celkovej dlZnej sumy od 29.1.2023, t.j. defi po uplynuti
dodato&nej lehoty na plnenie uvedenej v liste Pokus o pokonavku.

3. K Zalobe Zalobca pripojil prostriedky procesného utoku: zmluvu o poskytovani verejne dostupnych
sluzieb cez pevné pripojenie &. E. zo dfia 22.6.2022, zmluvu o poskytovani verejne dostupnych sluzieb
€. E. zo dha 22.6.2022, 2 dodatky k tymto zmluvam zo dha 22.6.2022, dohodu o splatkach zo dfia
22.6.2022, 5 faktur, pokus o pokonavku zo dia 19.12.2022 a vyzvu zo diia 18.1.2024 na zaplatenie dlhu
pred podanim Zaloby

4. Na vyzvu sudu v sulade s ust. § 150 ods. 2 C.s.p Zzalobca v doplfiujucom podani, doru¢enom sudu dnia
17.12.2024, uviedol, Ze so zalovanym uzavrel zmluvu o poskytovani verejne dostupnych sluzieb cez
pevné pripojenie €. E. zo dia 22.6.2022, v zmysle ktorej vypozi€al Zalovanému SIM kartu €. XXXXXXX
XXXXXXXXXXXX s telefonnym Eislom XXXXXXXXXX, ktora umoznila Zalovanému vyuzivat u€astnicky
program: Home Safe 4G Optimal a dia 22.6.2022 uzavrel so Zalovanym dodatok k zmluve o poskytovani
verejne dostupnych sluzieb na poskytovanie verejne dostupnych elektronickych komunikaénych sluzieb
cez pevné pripojenie €. A20076198, v zmysle ktorého poskytol Zalovanému tam uvedené zvyhodnenia.
Dna 22.6.2022 uzavrel so zalovanym zmluvu o poskytovani verejne dostupnych sluzieb &. E., v zmysle
ktorej vypozi€al Zalovanému SIM kartu €. XXXXXXX XXXXXXXXXXXX s telefonnym ¢&islom XXXX
XXX XXX, ktora umoznila Zalovanému vyuzivat Zalobcom poskytované telekomunikaéné sluzby (CLIP,
Roaming, Pristup k internetu) a dodatok k zmluve o poskytovani verejne dostupnych sluzieb €. E. ,
v zmysle ktorého odpredal Zalovanému mobilny telefon Samsung Galaxy A33 5G blue za zfavu z
jeho spotrebitelskej ceny za kipnu cenu vo vySke 71,- eur, pri€om Zalovany si bol vedomy, Ze beznéa
maloobchodna cena zariadenia je vo vySke 369,- eur. Diia 22.6.2022 uzavrel so Zalovanym dohodu o
splatkach €. E. (XXXXXXXXXX), v zmysle ktorej sa zmluvné strany dohodli, Ze Zalovany sa zavazuje
podfa &l. 1 bodu 1.1 dohody o splatkach zfavu zo spotrebitelskej kupnej ceny mobilného telefonu
Samsung Galaxy A33 5G blue vo vy8ke 71,- eur uhradit v 24 mesaénych splatkach vo vyske 2,91 eur
(24 x 2,91 eur = 69,84 eur), s tym Ze prvu Cast kiipnej ceny sa Zalovany zavazuje zaplatit vo vyske 1,-
eura bez zbyto¢ného odkladu po uzavreti dohody o splatkach. V konani uplatfiuje narok na zaplatenie
istiny vo vySke 641,43 eur spolu s urokom z omeskania vo vyske 5 % roCne z diZznej sumy od 29.1.2023
do zaplatenia a trovy konania vo vyske stanovenej sidom po pravoplatnosti rozhodnutia. DIZna suma vo
vySke 641,43 eur pozostava zo sumy neuhradenych sluzieb vo vySke 180,17 eur, zo sumy nezaplatenych
splatok vo vySke 69,84 eur a zo sumy zmluvnych pokut vo vySke 391,42 eur. K nezaplatenej sume
180,17 eur titulom riadne vyuctovanej ceny za poskytnuté elektronické komunikacné sluzby riadne
a vCas Zalobca doplnil, Ze cenu za poskytnuté sluzby v obdobi jul 2022 az september 2022 vyfakturoval
Zalovanému za mesiac jul 2022 v celkovej vy8ke 100,93 eur: faktirou €. XXXXXXXXXX so splatnostou
24.7.2022 vo vySke 26,87 eur, ktoru Zalovany neuhradil vo vyske 26,87 eur, faktirou €. XXXXXXXXXX
so splatnostou 24.7.2022 vo vyske 74,06 eur, ktoru Zalovany neuhradil vo vySke 74,06 eur; za mesiac
august 2022 v celkovej vyske 59,- eur faktirou €. XXXXXXXXXX so splatnostou 24.8.2022 vo vySke 43,-
eur, ktort Zalovany neuhradil vo vySke 43,- eur a faktirou €. XXXXXXXXXX so splatnostou 24.8.2022
vo vySke 16,- eur, ktoru Zzalovany neuhradil vo vy$ke 16,- eur; za mesiac oktéber 2022 v celkovej vyske
20,24 eur fakturou €. 2683212290 so splatnostou 24.9.2022 vo vy$ke 20,24 eur, ktoru Zalovany neuhradil
vo vyske 20,24 eur. Vo vztahu k nezaplatenym splatkam vo vyske 69,84 eur Zalobca doplnil, Ze v zmysle
uzatvorenej dohody zo dfia 22.6.2022 o splatkach &. A20076207 (XXXXXXXXXX), sa Zalovany zaviazal
podfa &l. 1 bodu 1.1 kipnu cenu mobilného telefébnu Samsung Galaxy A33 5G blue vo vy8ke 71,-
eur uhradit v 24 mesacnych splatkach vo vyske 2,91 eur (24 x 2,91 eur = 69,84 eur) s tym, Ze prvu
Cast kupnej ceny sa Zalovany zaviazal zaplatit vo vySke 1,- euro bez zbyto¢ného odkladu po uzavreti
Dohody o splatkach. Zalovany uhradil v zmysle predmetnej Dohody o splatkach prva ast kipnej ceny
zariadenia vo vySke 1,- euro a nerealizoval ani jednu z nasledujucich 24 mesacnych splatok vo vyske



2,91 eura. V zmysle €&l. 2 bodu 2.1 poslednej vety Dohody o splatkach sa nezaplatenie prvej Casti
kupnej ceny alebo ktorejkolvek splatky zvySnej €asti kipnej ceny riadne a v€as Zalovanym povazuje
za podstatné porudenie Dohody o splatkach. Tym, Ze Zalovany riadne neuhradzal mesacné splatky za
zvy8nu Cast kupnej ceny zariadenia, porudil zmluvné povinnosti, preto mu podla &l. 2 bodu 2.3 Dohody o
splatkach zosplatnil aj zvySné neuhradené splatky spolu vo vyske 69,84 eur (24 x 2,91 eur = 69,84 eur).
Upozornenim zo dia 28.10.2022 upozornil Zalovaného na dih vo vy8ke 191,81 eur, ktory pozostaval
z nezaplatenych splatok zvy3nej ¢asti kipnej ceny za mobilné zariadenia po splatnosti, so zaplatenim
ktorych bol Zalovany v omeSkani viac ako 3 mesiace ako aj neuhradenych faktur po splatnosti. Zaroven
upozornil Zalovaného, Ze v pripade ak dlzni sumu neuhradi v stanovenej lehote, Zalovanému sa rusi
vyhoda splatok a bude poZadovat jednorazové zaplatenie vSetkych zostavajucich nezaplatenych splatok
zvySnej Casti kipnej ceny za mobilné zariadenia. Pokusom o pokonavku zo dfia 19.12.2022 bol zalovany
vyzyvany na Uhradu pohfadavky. S poukazom na ¢€l. Il bod 2.1 Dohody o splatkach bol Zalovany
povinny plnit jednotlivé mesa&né splatky, a to na zaklade zaslanej vyzvy. Zalovanému posielal vyzvy na
zaplatenie jednotlivych mesacnych splatok po skon€eni kazdého celého zuctovacieho obdobia, ktoré
mu bolo po uzatvoreni Dohody o splatkach pridelené. V zmysle predmetného ¢lanku je stanovené, Ze
zUdtovacie obdobie nepresiahne 31 za sebou nasledujucich kalendarnych dni. Zalovany je povinny platit
jednotlivé splatky v lehote splatnosti, ktora je 14 dni od vystavenia vyzvy na uhradu splatky, pokial nie
je vo vyzve uvedena dlhsia lehota splatnosti. Zarover sa so Zalovanym dohodli, Ze nezaplatenie prve;j
Casti kupnej ceny alebo ktorejkolvek splatky zvysnej €asti kupnej ceny Zalovanym riadne a v&as sa
povazuje sa podstatné poruSenie dohody o splatkach. K uplatnenej zmluvnej pokute vo vyske 391,42
eur Zalobca doplnil, Ze so Zalovanym splatkovi zmluvu, v zmysle ktorej sa Zalovany zaviazal uhradit
v mesacnych splatkach zvySnu €ast' kupnej ceny za telekomunika&né zariadenie. Nakofko Zalovany
riadne a v€as nezaplatil cenu za poskytnuté telekomunikaéné sluzby spolu vo vyske 180,17 eur, ako aj
Ze riadne a v€as neuhradzal zvy3nu East’ kupnej ceny za telekomunikaéné zariadenie, ¢im porusil svoje
zmluvné povinnosti, v zmysle Dodatkov mu vznikla povinnost zaplatit zmluvnu pokutu celkovo vo vySke
391,42 eur. Dohodnuta zmluvna pokuta predstavuje rozdiel medzi predajnou cenou telekomunikaéného
zariadenia a jeho akciovou cenou, t. z. predstavuje ur€iti formu nahrady ujmy Zalobcovi, ktord mu
Zalovany spdsobil tym, Ze ziskal zariadenie za cenu zvyhodnenu oproti cene trhovej tak, Ze podpisom
Dodatku sa zaviazal pouzivat sluzby a hradit dohodnuté splatky hodnoty zariadenia a za tieto platit
po dobu viazanosti a nasledne porusil svoj zakladny zavazok zotrvat' v zmluvnom vztahu poc¢as doby
viazanosti a platit riadne a v€as cenu za poskytnuté sluzby. Pri vypocte vySky zmluvnej pokuty zohladnil
Casovy aspekt, kedy si Zalovany prestal plnit zmluvné povinnosti a tomu prispdsobil vySku uplathiovanej
zmluvnej pokuty, t. j. tato sa postupne s kon&iacou 24 mesaénou dobou viazanosti pomerne znizila.
Vzorec pre vypoCet vySky vzniknutej zmluvnej pokuty je: rozdiel medzi poltom mesiacov, na ktory
bola podla ustanoveni dodatku k zmluve stanovena doba viazanosti a po¢tom celych mesiacov, ktory
uplynul od uzavretia dodatku k zmluve do okamihu porudenia zmluvnej povinnosti, s ktorym je spojeny
vznik prava na tato zmluvnd pokutu sa vynasobi &islom, ktoré ma v Citateli vySku zmluvnej pokuty
ako je tato uvedena v predchadzajucej vete, a v menovateli €islo rovnajuce sa poctu celych mesiacov,
na ktory bola podla ustanoveni dodatku k zmluve stanovend doba viazanosti. VySka zmluvnej pokuty
118,25 eur bola vypocitana nasledovne: dohodnuta zmluvna pokuta vo vyske 129,-eur (zmluvna pokuta
dohodnuté podra ¢&l. 2 bodu 2.5 Dodatku) delena &islom 24 (doba viazanosti dohodnuta podra &l. 2
bodu 2.3 Dodatku), vysledné &islo je 5,375; rozdiel medzi dohodnutou dobou viazanosti a poétom
celych mesiacov, ktoré uplynuli od uzavretia Dodatku dfia 22.6.2022 do okamihu poruSenia zmluvnej
povinnosti diia 25.7.2022 (24 - 2 = 22) -5,375 krat 22= 118,25 eur. Vy8ka zmluvnej pokuty vo vySke
273,17 eur bola vypocitana nasledovne: dohodnuta zmluvna pokuta vo vySke 298,- eur (zmluvna pokuta
dohodnuté podra ¢&l. 2 bodu 2.5 Dodatku) delena &islom 24 (doba viazanosti dohodnuta podra &l. 2
bodu 2.3 Dodatku), vysledné Cislo je 12,4166; rozdiel medzi dohodnutou dobou viazanosti a po¢tom
celych mesiacov, ktoré uplynuli od uzavretia Dodatku dfia 22.6.2022 do okamihu poruSenia zmluvnej
povinnosti dfia 25.7.2022 (24 - 2 = 22) -12,4166 x 22= 273,17 eur. Zmluvnu pokutu si uplatriuje na
zéklade ¢&l. Il Dodatku k zmluve oznageného ako prava a povinnosti Podniku a U&astnika bodu 2.5 pism.
a), v zmysle ktorého: ,ak u€astnik po€as doby viazanosti (24 mesiacov) porusi svoju povinnost' v€as
a riadne uhradit cenu za Sluzby alebo povinnost’ uhradit v€as a riadne iny svoj pefazny zavazok vodi
Podniku alebo povinnost alebo povinnost uhradit’ v€as a riadne Podniku inu platbu, ktoru je povinny platit’
Podniku....". Zmluvnu pokutu si uplatiuje nie titulom porusenia doby viazanosti zo strany Zalovaného,
ale na zaklade skutoCnosti, Ze Zalovany neuhradil riadne a v€as vyfakturovanu sumu za poskytnuté
telekomunikacné sluzby, €im Zalovany poruSil svoje zmluvné povinnosti, stanovené v zmysle Dodatku k
Zmluve o poskytovani verejnych sluzieb. Doba viazanosti zohrava ulohu pri stanoveni vysky zmluvnej
pokuty, nakolko pri tejto sa uplatriuje Casovy aspekt. S kon€iacou sa dobou viazanosti sa znizuje aj vyska



uplatfiovanej zmluvnej pokuty, t. j. zohladfiuje kofko celych mesiacov uplynulo od uzavretia dodatku k
zmluve do okamihu poruSenia zmluvnej povinnosti, s ktorym je spojeny vznik prava na tato zmluvnu
pokutu. Uvedené vyplyva z €&l. Il bodu 2.5 Dodatku k Zmluve o poskytovani verejnych sluzieb. Zaroven
pravo na zmluvnu pokutu vznikd Podniku samotnym porusenim povinnosti Ugastnika, a to v okamihu
porusenia povinnosti Ugastnikom, pri¢om toto pravo nie je podmienené vykonanim Ziadneho Gkonu zo
strany Podniku (napr. odstipenim od zmluvy, alebo preruSenim &i obmedzenim poskytovania sluzieb
v pripade porusenia povinnosti podlfa bodu 2.3 pismena c) ¢lanku Il Dodatku k Zmluve. V zmysle
uvedeného vyplyva, Ze pravo na uplatnenie si zmluvnej pokuty mu vzniklo okamihom porudenia zmluvne;j
povinnosti Zalovanym, t. j. nezaplatenim poskytnutych sluzieb riadne a v&as, ako aj neuhradzanim
splatok na zaklade splatkovej zmluvy, pricom vySka uplatfiovanej zmluvnej pokuty zohfadriuje Casovy
aspekt poruSenia zmluvnej povinnosti od uzavretia Dodatku k Zmluve o poskytovani verejnych sluZieb.
K poru8eniu zmluvnej povinnosti Zalovanym a k vzniku naroku na zaplatenie dohodnutych zmluvnych
pokut doslo nasledujuci def po splatnosti najstarSich neuhradenych faktur, prislichajucim k zmluvam,
zalozenych v sudnom spise: faktira & XXXXXXXXXX, faktura €. 2674152022. K uplatiovanému
prisludenstvu pohlfadavky Zalobca doplnil, Ze vzhfadom na dikciu ust. § 517 ods. 2 Ob¢&. zak. ako aj
v sulade s ¢lankom 11, bod 11.14  V3eobecnych podmienok, si uplatfiuje aj urok z omeskania vo
vySke 5 % roCne zo sumy dIZnej istiny (zmluvna pokuta, nezaplatené splatky a hovorné) odo diia,
nasledujuceho po uplynuti lehoty na dodato¢né plnenie, uvedeného v pokuse o pokonavku, t. j. od
29.1.2023. Zaverom uviedol, Ze po podani Zaloby Zalovany nerealizoval Ziadne ani €iasto¢né uhrady
diZznej sumy. K doplneniu Zaloby Zalobca pripojil dalSie prostriedky procesného utoku: upozornenie zo
dria 28.10.2022, vyzvy na platenie mesacnych splatok zo dfa 7.7.2022 a zo dfia 7.8.2022, faktury.

5. Zaloba s pripojenymi listinnymi dékazmi Zalobcu, spolu s podrobnym doplnenim Zaloby s pripojenymi
listinnymi dékazmi, spolu s vyzvou sudu na vyjadrenie k Zalobe/popretie skutkovych tvrdeni Zalobcu/,
boli Zalovanému doruéené do vlastnych ruk diia 2.7.2025. Zalovany sa k Zalobe nevyjadril, skutkové
tvrdenia Zalobcu procesne uginne nepoprel; predvolanie na pojednavanie v odbernej lehote neprevzal /
fikcia dorucenia podla § 111 ods. 3 C.s.p./.

6. Na pojednavani dna 30.10.2025 sud rozhodol o konani v nepritomnosti pravneho zastupcu Zalobcu /
neucast ospravedinil hospodarnostou konania a suhlasil s prejednanim a rozhodnutim veci v jeho
nepritomnosti/ a Zalovaného /neucast neospravedinil, pojednavanie neZiadal odroCit z dblezitych
dovodov/ podfa § 180 C.s.p. a vo veci vykonal dokazovanie oboznamenim listinnych dékazov Zalobcu,
ako ich sud uvadza vysSie.

7. Na zisteny skutkovy stav sud aplikoval nasl. zadkonné ustanovenia:

8. Podfla § 1 ods. 2 Ob¢. z4k., Obciansky zakonnik upravuje majetkové vztahy fyzickych a pravnickych
0s0b, majetkové vztahy medzi tymito osobami a Stdtom ako aj vztahy vyplyvajuce z prava na ochranu
osbb, pokial tieto ob¢iansko-pravne vztahy neupravuju iné zakony.

9. Podla § 588 Ob¢. zak. z kupnej zmluvy vznikne predavajucemu povinnost predmet kupy kupujacemu
odovzdat’ a kupujucemu povinnost’ predmet kupy prevziat a zaplatit' zafi predavajucemu dohodnutu
cenu.

10. Podla § 565 ods. 1 Obé&. zak. ak ide o plnenie v splatkach, mdze veritel Ziadat o zaplatenie celej
pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky len ak to bolo dohodnuté, alebo v rozhodnuti uréené. Toto
pravo v8ak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti najblizSie nasledujucej splatky.

11. Podfa § 53 ods. 9 Obé¢. zak. ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma vykonat
v splatkach, mbéze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskér po uplynuti troch mesiacov od
omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitefa v lehote nie kratSej ako 15 dni
na uplatnenie tohto prava.

12. Podla § 84 ods. 1 pism. a/, ods. 2 veta prva Zak. NR SR &. 452/2021 Z.z. o elektronickych
komunikéciach, platnom v Ease uzavretia zmluv o poskytovani verejnych sluZieb, zmluvou o poskytovani
sluZieb, vratane sluzby pristupu k internetu, sa podnik zavazuje zriadit pripojenie k verejnej sieti alebo
poskytovat' sluzby. Podnik méze vydat vSeobecné podmienky a cennik, ktoré su su€astou zmluvy o
poskytovani sluZieb.

13. Podla § 86 ods. 1 pism. a/ tohto zakona, podnik ma pravo na Uhradu za poskytnutu verejne dostupnu
sluzbu.

14. Podla § 86 ods. 4 pism. b/ tohto zdkona uc€astnik je povinny platit za poskytnutu verejne dostupnu
sluzbu podfa zmluvy o poskytovani sluzieb, a ak to povaha sluzby umozfiuje, az na zaklade predloZenej
faktury.

15. Podla § 544 ods. 1 Ob¢&. zak. ak strany dojednaju pre pripad poruSenia zmluvnej povinnosti
zmluvnu pokutu, je u€astnik, ktory tuto povinnost porusi, zaviazany pokutu zaplatit, aj ked opravnenému
ucastnikovi poruSenim povinnosti nevznikne Skoda.



16. Podla § 544 ods. 2 Ob¢. zak. zmluvnu pokutu mozno dojednat’ len pisomne a v dojednani musi byt
uréena vyska pokuty alebo ureny spdsob jej uréenia.

17. Podla § 517 ods. 1, 2 Ob&. zak. diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplni, je v omeskani. Ak
ho nesplini ani v dodato&nej primeranej lehote poskytnutej mu veritelom, ma veritel pravo od zmluvy
odstupit; ak ide o delitelné plnenie, mbéZe sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat aj len
jednotlivych plneni. Ak ide o omeskanie s plnenim penazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z omeskania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

18. ,,Okruh rozhodujucich skutoénosti, ktorych sa tykaju povinnosti tvrdenia a oznagenia dékazov na
preukazanie tvrdeni, je dany hypotézou hmotnopravnej normy, ktora upravuje sporny pravny pomer
ucastnikov konania. Tato norma zasadne urCuje tak rozsah dékazného bremena /okruh skutoénosti,
ktoré musia byt preukazané/, ako aj nositefa dokazného bremena. V konani o zaplatenie dlhu z urcitej
zmluvy ma veritel /navrhovatel/ povinnost bremeno tvrdenia v tom, Ze s dlznikom /odporcom/ uzavrel
zmluvu, Ze na jej zaklade poskytol diznikovi ur€ité plnenie a Ze dlznik za toto plnenie neposkytol
riadne a v€as dohodnutu nahradu /odplatu/. Na povinnost tvrdenia nadvazuje povinnost oznadit dokazy
preukazujuce tvrdené skuto¢nosti; navrhovatela zatazuje dékazné bremeno preukazat uzavretie zmluvy
a poskytnutie plnenia podla nej. Pokial su tieto skuto&nosti preukazané, navrhovatel tak uniesol dékazné
bremeno tvrdenia ako aj bremeno dékazu. Zalovany /diznik/ nie je procesnym subjektom, ktorého by sa
vySSie spomenuté procesné povinnosti netykali; pokial sa chce v konani Uspesne branit, musi tvrdit, Ze
za poskytnuté plnenie zaplatil a na svoje tvrdenie musi oznacit dokazy. tedria v tejto suvislosti hjovori
o tzv. presuvani dékazného bremena. Ide tu o rozdelenie bremena tvrdenia a dékazného bremena medzi
ucastnikov konania v zavislosti na aktualnom stave /priebehu/ konania a na tom, ako pravna norma
vymedzuje prava a povinnosti U€astnikov hmotnopravneho vztahu.“ /rozsudok NS SR sp.zn. 3MCdo
6/2010 zo dria 22.9.2010/.

19. Na zaklade vykonaného dokazovania v rozsahu, vymedzenom Zalobcom v Zalobe, v spojeni
s prostriedkami procesného utoku/listinnymi dOkazmi Zalobcu povaZoval za nesporné uzavretie
oznaCenych zmluvy o poskytovani verejne dostupnych sluzieb a zmluvy o poskytovani verejne
dostupnych sluzieb cez pevné pripojenie podla vySSie citovaného osobitného predpisu, v zmysle
ktorych Zalobca aktivovanim poskytnutych SIM kariet s pridelenym telefonnym ¢&islom, uvedenym
v zmluve o poskytovani verejne dostupnych sluzieb zo dfia 22.6.2022 u&astnicky program Go Safe
Premium s doplnkovymi sluzbami a v zmluve o poskytovani verejnych sluzieb cez pevné pripojenie
zo dna 22.6.2022 ucastnicky program Home Safe 4G Optimal v odbernej jednotke — byte na adrese
B. XXX,F. G. H./ Zalovanému spristupnil a poskytoval svoje elektronické komunikacné sluzby a
prenos hlasovej a datovej komunikacie prostrednictvom pevného pripojenia v rozsahu, dohodnutom
v jednotlivych zmluvach, za ktoré Zalovany vo fakturagnych obdobiach od 22.6.2022 do 5.10.2022,
neuhradil vyuétovanu cenu mesacnych poplatkov a cenu dalSich poskytnutych sluzieb riadne a v&as
vyuctovanu fakturami, pripojenymi k Zalobe tak, ako to skutkovo vymedzil Zalobca, &im sa dopustil
poruSenia zmluvne dohodnutého zavazku viazanosti zotrvat' v zmluvnom vztahu po dobu 24 mesiacov
od uzavretia pisomnych dodatkov k zmluvam o poskytovani verejnych sluzieb a poruSenia zmluvne
dohodnutého zavéazku riadne a v&as platit’ cenu za poskytované sluzby na zaklade vystavenych faktur
v lehote ich splatnosti a splacat’ splatky kupnych cien za odpredané mobilné zariadenie Samsung
Galaxy A33 5G blue v zmysle Dodatkov k zmluvam zo dria 22.6.2022 a dohody o splatkach zo
dia 22.6.2022, zakladajucom Zalobcovi aj narok na dohodnuté zmluvné pokuty, vypocitané podla
v dodatkoch dohodnutého vzorca /v zavislosti od dizky trvania zmluvného vztahu do porusenia zavazku
viazanosti/, ako aj uzavretie dohody o splatkach o zaplateni zvySku kupnej ceny za mobilné zariadenie
a porusenie tychto povinnosti zalovanym, nasledkom &oho Zalobca uplatnil dohodnuté v €&l. 2 bod 2.3.
pism. a/ dohody o splatkach opravnenie zosplatnit' celu nezaplatenu &ast’ kupnej ceny pre pripad
omeskania splatky kupnej ceny po dobu minimalne 3 mesiacov, po predchadzajucom pisomnom
upozorneni v zmysle § 53 ods. 9 Ob¢. zadk. na omeskané splatky.

20. Pravna uprava v ustanovenia § 150 ods. 1 C.s.p., podla ktorej strany maju povinnost' pravdivo
a uplne uvadzat podstatné a rozhodujuce skutkové tvrdenia, tykajuce sa sporu, zakotvuje procesnu
povinnost, ktorej nesplnenie je sankcionované procesnymi prostriedkami, predovsetkym vo forme rychle;j
straty sporu. Poru$enie povinnosti tvrdenia sa povazuje za procesnu pasivitu strany sporu, ktora ma za
nasledok procesnu sankciu vo forme bud nespornosti nepopretych skutkovych tvrdeni protistrany /§ 151
ods. 1 C.s.p./ alebo neucinnosti nekvalifikovaného popretia skutkového tvrdenia protistrany /§ 151 ods.
25 C.s.p./. Na odvratenie fikcie nespornosti /t.. fikcia, zaloZzena podla § 151 ods. 1 C.s.p./ skutkovych
tvrdeni protistrany postacuje ich generalne popretie, ak strana uvedie vlastné tvrdenia o skutkovych
okolnostiach.



21. Pokial Zalovany, suc uplne a riadne procesne pouceny, sa k zalobe a jej doplneniu nevyjadril,
skutkové tvrdenia Zalobcu nepoprel, nesplnenim procesnej povinnosti sa tak vystavil sankcii straty
sporu, kedZe sud prvej indtancie v zmysle § 151 ods. 1 C.s.p. musel vychadzat' z tvrdeni Zalobcu, ako
nespornych. Z hladiska konceptu spravodlivého sudneho konania a principu rovnosti zbrani Zalovany,
hoci mal primerant moznost a prilezitost’ sa procesne branit’ aj na vytyenom pojednavani, na ktoré bol
riadne predvolany, uplatnit’ prostriedky procesnej obrany do vyhlasenia rozhodnutia, ktorym sa konanie
kongi /§ 154 C.s.p./, tuto moznost bez ospravedinitelného dévodu nevyuzil.

22. Sud preto zalovaného zaviazal na zaplatenie Zalovanej istiny /v sulade so Zalobnym petitom Zzalobcu/
spolu vo vySke 641,43 eur /180,17 eur dIZnej ceny za sluzby + 391,42 eur zmluvnych pokut + 69,84 eur
zvySna dizna Cast' kupnej ceny/ s poZzadovanym prislusenstvom /Urokom z omeskania vo vySke 5% ro¢ne
od 29.1.2023 do zaplatenia/. K pripadnej otazke neplnenia zmluvnych povinnosti Zalovanym v rozsahu,
oznaCenom Zalobcom v Zalobe, zakladajucom aj narok na zaplatenie zmluvnych pokut a zaplatenie
zosplatnenych splatok Casti kipnej ceny za mobilné zariadenie, ako aj k otazke pociatku omeskania
Zalovaného v zmysle Zaloby, bez procesnej aktivity Zalovaného, ktory by poprel skutkové tvrdenia
Zalobcu v tomto smere, nebol sud opravneny tieto popriet a nasledne vyvodit zaver o nepreukazani
skutkovych tvrdeni Zalobcom, vratane omeskania Zalovaného.

23. Sud prvej instancie v konani pri posudeni skutkovej otazky bol povinny v zmysle ustanovenia §
151 ods. 1 C.s.p. vychadzat z nespornych skutkovych tvrdeni, t. j. z tvrdeni strany /Zalobcu/, ktoré
protistrana /Zalovany/ vyslovne nepoprel a preto sa povazuju za nesporné“ /uznesenie Krajského sudu
v Bratislave sp. zn. 6CoCsp/28/2020 zo diia 31.3.2021/; sud o nich dalej nevykonava dokazovanie,
pretoZe nesporné skuto€nosti sa v procese, v ktorom sa uplatriuje princip formalnej pravdy, nedokazuju,
nesporné skutkové tvrdenie si sud osvojuje ako zisteny skutkovy stav a vychadza z nich pri svojom
rozhodnuti /uznesenie Krajského sudu v Tren&ine sp. zn. 8Cob/82/2021 zo dfia 28.4.2022/; ani
v konaniach so slabSou stranou, t.j. v spotrebitelskych sporoch sa nepopiera princip kontradiktérnosti
ani povinnost tvrdenia a dékazného bremena, pri€om ani ust. § 295 C.s.p. neumoznuje sudu popierat
skutkové tvrdenia, ktoré spotrebitel nepoprel /uznesenie Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn.
41CoCsp/48/2021 zo dna 23.2.2022/.

24. Lehota na plnenie je 3 dni /§ 232 ods. 3 C.s.p./ odo diia pravoplatnosti tohto rozsudku.

25. O naroku na nahradu trov konania v konani plne /100%-ne/ UspeSného zalobcu sud rozhodol podla
§ 255 ods. 1 C.s.p., podfla ktorého sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu
VO Veci.

26. O vyske nahrady trov rozhodne sud prvej intancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie
kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny dradnik /§ 262 ods. 2 C.s.p./.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni od jeho dorucenia na Okresnom sude
Pezinok.

Podla § 127 C.s.p., ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie, ktorému
sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpis. Ak ide o podanie urobené v
prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania.

Podla § 363 C.s.p., v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Ak sud ulozil v rozsudku povinnost plnit, rozsudok je vykonatelny marnym uplynutim lehoty na plnenie,
ak nie je ustanovené inak /§ 232 ods. 2 C.s.p./.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zékona.



