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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trnava, samosudkyfiou JUDr. Katarinou Maniackovou v trestnej veci obzalovaného: A. B.,
nar. XX.X.XXXX pre zlo€in neopravnenej vyroby a obchodovania s omamnou latkou a psychotropnou
latkou podla § 173 ods. 1, ods. 2 pism. b), ods. 3 pism. a) Trestného zakona s poukazom na § 138
pism. b), j) Trestného zakona Ucinného od 6.8.2024 spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona
ucinného od 6.8.2024, na hlavhom pojednavani konanom dfa 3. novembra 2025 v Trnave takto

rozhodol:

Obzalovany: A. B., nar. XX.X.XXXX v C., trvale bytom D. E. F., A. XXXX/XX, t.C. UVTOS a Uvv
Leopoldov

je vinny, ze

si neopravnene najmenej od 22.9.2021 az do dna 19.1.2022 od neznamych oséb presne nezistenym
spbsobom na nezistenych miestach neopravnene v rozpore so zakonom €. 139/1998 Z. z. o omamnych
latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorSich predpisov zadovazil psychotropné
latky a to pervitin — metamfetamin, ktoré neopravnene prechovaval:

v osobnom motorovom vozidle znacky FORD MONDEO, evidenéné Cislo G., VIN: H., rok vyroby 2008,
farba: Seda metaliza, vo vlastnictve I. F., bytom D. E. F., A. XXXX/XX, v ktorom bola dfia 19.01.2022
vykonana prehliadka inych priestorov na zaklade prikazu prokuratora Okresnej prokuratiry Trnava pod
sp. zn. IPO-V-25/2021/2207- 46 zo dna 14.01.2022 podla § 101 ods. 1 Trestného poriadku, pri ktorej
bolo zaistené:

- plastové vrecko s tlakovym uzaverom (vlozené v Ciernom textilom puzdre na suchy zips) s obsahom
metamfetaminu s hmotnostou 24737 mg, s priemernou koncentraciou ucinnej latky metamfetamin 70,9
% hmotnostného,

a u seba, ked na zaklade prikazu na osobnu prehliadku podla § 102 ods. 1 Trestného poriadku mu
bola zaistena:

- kovova nadobka striebornej farby s obsahom metamfetaminu s hmotnostou 4374 mg, s priemernou
koncentraciou ucinnej latky 72,3 % hmotnostného metamfetaminu,

pricom obzalovany A. B. prechovaval metamfetamin aj za uc¢elom dalSej distriblcie, ktory predaval
pripadne za odplatu alebo bezodplatne poskytoval na réznych miestach na Uzemi Trnavského a
Nitrianskeho kraja najmenej A. J., K. A. a odsudenému A. D., (pravoplatne odsudeny rozsudkom
Okresného sudu Trnava sp. zn. 5T/47/2022 zo dna 19.4.2023 v spojeni s uznesenim Krajského sudu
v Trnave sp. zn. 3To0/84/2023 zo dna 19.9.2023 ), pricom odsudeny A. D. (pravoplatne odsudeny
rozsudkom Okresného sudu Trnava sp. zn. 5T/47/2022 zo dfia 19.4.2023 v spojeni s uznesenim
Krajského sudu v Trnave sp. zn. 3To/84/2023 zo dna 19.9.2023 ) neopravnene v uvedenom ¢asovom
obdobi prechovaval v byte ¢. XX nachadzajucom sa na 1. F. L. L. M. 46 bytového domu v meste G. E.



N. O. P. C. M. XXXX v ktorom bola dna 19.01.2022 vykonana domova prehliadka na zaklade prikazu
sudcu Okresného sudu Trnava pod sp. zn. 8Tp/302/2022-2-V-OSTT zo dna 16.01.2022 podla § 100
ods. 1 Trestného poriadku, pri ktorej bolo zaistené:

- plastové vrecko s tlakovym uzaverom s obsahom metamfetaminu s hmotnostou 264 mg s priemernou
koncentraciou ucinnej latky 75,8 % hmotnostného metamfetaminu,

- plastové vrecko s tlakovym uzaverom zabalené v Ciernej folii s obsahom metamfetaminu s hmotnostou
60 066 mg, s priemernou koncentraciou ucinnej latky 74,9 % hmotnostného metamfetaminu,

- plastové vrecko s obsahom metamfetaminu s hmotnostou 313 mg, s priemernou koncentraciou uginnej
latky 75,4 % hmotnostného metamfetaminu,

- plastové vrecko s tlakovym uzaverom s obsahom metamfetaminu s hmotnost'ou 5313 mg, s priemernou
koncentraciou ucinnej latky 75,6 % hmotnostného metamfetaminu,

- plastové vrecko s tlakovym uzaverom s obsahom su$eného konope (marihuana) s hmotnostou 262
mg, s koncentraciou uc€innej latky 10,3 % hmotnostného tetrahydrokanabinolu (THC), obsahujuce 27
mg THC,

- plastové vrecko s tlakovym uzaverom s obsahom suseného konope (marihuana) s hmotnostou 181
mg, s koncentraciou uc&innej latky 10,7 % hmotnostného tetrahydrokanabinolu (THC), obsahujuce 19
mg THC,

- plastové vrecko s tlakovym uzaverom s obsahom su$eného konope (marihuana) s hmotnostou 165
mg, s koncentraciou uc€innej latky 16,6 % hmotnostného tetrahydrokanabinolu (THC), obsahujuce 27
mg THC,

a odsudeny A. D. (pravoplatne odsudeny rozsudkom Okresného sudu Trnava sp. zn. 5T/47/2022 zo
dna 19.4.2023 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trnave sp. zn. 3To/84/2023 zo dfia 19.9.2023)
pervitin od obZalovaného A. B. prechovaval okrem vlastnej potreby, po vzdjomnej dohode s obZalovanym
A. B. na réznych miestach v Trnave aj za ucelom dal3ej distriblcie, ktory predaval, pripadne za iné
protisluzby poskytoval najmenej Q. J., R. D., C. D., ako i dal$im doposial nestotoznenym osobam,

pricom v zmysle zakona Narodnej rady Slovenskej republiky &. 139/1998 Z. z. o omamnych latkach,
psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorSich predpisov je metamfetamin zaradeny do |lI.
skupiny psychotropnych latok,

teda
obZalovany A. B.

neopravnene obchodoval so psychotropnou latkou vo vdéSom mnozstve a taky €in spachal zavaznejSim
spbsobom konania — na viacerych osobach, s€asti spoloénym konanim,

¢im spachal

zlo€in neopravnena vyroba a obchodovanie s omamnou latkou a psychotropnou latkou podfa

§ 173 ods. 1, ods. 2 pism. b), ods. 3 pism. a) Trestného zakona ucinného od 6.8.2024 s poukazom
na § 138 pism. j) Trestného zdkona ucinného od 6.8.2024 scasti formou spolupachatelstva podfa § 20
Trestného uc¢inného od 6.8.2024.

Za to sa odsudzuje:



podla § 173 ods. 3 Trestného zadkona ucinného od 6.8.2024, s prihliadnutim na § 37 pism. m) Trestného
zakona ucinného od 6.8.2024, § 38 ods. 2, ods. 3 Trestného zakona ucinného od 6.8.2024, na trest
odniatia slobody vo vymere 13 (trinast) rokov a 4 (Styri) mesiace.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona u&inného od 6.8.2024 sud obZalovaného na vykon trestu
odniatia slobody zaraduje do Ustavu so strednym stupfiom straZenia.

Podla § 60 ods. 1 pism. a) Trestného zakona uginného od 6.8.2024 sud obZalovanému uklada trest
prepadnutia veci a to:

- 1 kus mobilny telefébn znatky SAMSUNG A 51, Ciernej farby, S/N: R58NC06QQDY v ¢&iernom
ochrannom obale, spolu so SIM kartou 4KA SK €. 0311012622060.

- finan&na hotovost' v sume 20 eur.

odovodnenie:

Dna 21.7.2022 prokurator Okresnej prokuratury Trnava podal na tunaj$i sud obzalobu €. k. 1Pv
409/21/2207-98 na obzalovanych A. B. pre obzvlast zavazny zloCin nedovolenej vyroby omamnych
a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov ich drzanie a obchodovanie s nimi formou
spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona k § 172 ods. 1 pism. c), pism. d), ods. 2 pism. c)
Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. b) pism. j) Trestného zakona uc¢inného do 1.5.2022
pre a A. D. pre obzvlast zavazny zlo¢in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi spachany formou spolupachatelstva podla § 20
Trestného zakona k § 172 ods. 1 pism. c), pism. d), ods. 2 pism. c¢) Trestného zakona s poukazom
na § 138 pism. b), pism. j) Trestného zakona, pism. e), Trestného zakona uc¢inného do 1.5. 2022 na
skutkovom a pravnom zaklade blizSie tam Specifikovanom.

Rozsudkom prvostupfiového sudu sp. zn. 5T/47/2022 zo diia 19.4.2023 bol obzalovany A. B. uznany
vinnym zo spachania obzvlast zdvaZzného zlo€inu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych
latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podla § 172 ods. 1 pism. c), pism.
d), ods. 2 pism. c) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. j) Trestného zakona scasti formou
spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona ucinného do 1.5.2022, a obzalovany A. D. bol uznany
vinnym zo spachania obzvlast zdvaZzného zlo€inu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych
latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podla § 172 ods. 1 pism. c), pism. d),
ods. 2 pism. ¢) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. j), pism. e) Trestného zakona s¢asti formou
spolupachatelstva podra § 20 Trestného zakona ucinného do 1.5.2022, na tom skutkovom zaklade, ze

obZalovany A. B. si neopravnene najmenej od 22.9.2021 az do dia 19.1.2022 od neznamych osbb
presne nezistenym spdsobom na nezistenych miestach neopravnene v rozpore so zakonom ¢&. 139/1998
Z.z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorsich predpisov zadovazil
omamné a psychotropné latky a to pervitin -metamfetamin, ktoré neopravnene prechovaval:

v osobnom motorovom vozidle znacky FORD MONDEO, evidenc¢né islo G., VIN:

S., rok vyroby 2008, farba: Seda metaliza, vo vlastnictve I. F., bytom D. E. F., A. XXXX/XX, v ktorom
bola dria 19.01.2022 yykonana prehliadka inych priestorov na zaklade prikazu prokuratora Okresne;j
prokuratiry Tmava pod sp. zn. IPO-V-25/2021/2207- 46 20 dia 14.01.2022 podla § 101 ods. 1 Trestného
poriadku, pri ktorej bolo zaistené:

- plastové vrecko s tlakovym uzaverom (vlozené v Ciernom textilom puzdre na suchy zips) s obsahom
metamfetaminu s hmotnostou 24737 mg, s priemernou koncentraciou ucinnej latky metamfetamin 70,9
% hmotnostného, ktorého hodnota predstavuje na Ciernom trhu v mieste a ¢ase spachania skutku
najmenej 1236,85 eur,

a u seba, ked" na zaklade prikazu na osobnu prehliadku podlfa § 102 ods. 1 Trestného poriadku mu
bola zaistena:



- kovova nadobka striebornej farby s obsahom metamfetaminu s hmotnostou 4374 mg, s priemernou
koncentraciou ucinnej latky 72,3 % hmotnostného metamfetaminu, ktorého hodnota predstavuje na
Ciernom trhu v mieste a €ase spachania skutku najmenej 218,70 eur,

pricom obZalovany A. B. prechovaval metamfetamin aj za u¢elom dalSej distribucie, ktory predaval
pripadne za odplatu alebo bezodplatne poskytoval na réznych miestach na uUzemi Trnavského a
Nitrianskeho kraja najmenej obz. A. D., A. J., KL A..

Obzalovany A. D. si neopravnene najmenej od 22.9.2021 az do diia 19.1.2022 od obZalovaného A.
B. a inych nezistenych oséb presne nezistenym spdsobom na nezistenych miestach neopravnene v
rozpore so zakonom €. 139/1998 Z. z. O omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v
zneni neskorsich predpisov zadovazil omamné a psychotropné latky a to pervitin - metamfetamin a
marihuanu, ktoré neopravnene prechovaval:

v byte €. 31 nachadzajucom sa na 1. podlazi vo vchode €. 46 bytového domu v meste Trnava na ulici
G. Dusika supisné Cislo 2814 v ktorom bola dfia 19.01.2022 vykonana domova prehliadka na zaklade
prikazu sudcu Okresného sudu Trnava pod sp. zn. 8Tp/302/2022-2-V-OSTT ZO dria 16.01.2022 podla
§ 100 ods. 1 Trestného poriadku, pri ktorej bolo zaistené:

- plastové vrecko s tlakovym uzaverom s obsahom metamfetaminu s hmotnostou 264 mg s priemernou
koncentraciou ucinnej latky 75,8 % hmotnostného metamfetaminu, ktorého hodnota predstavuje na
giernom trhu v mieste a ¢ase spachania skutku minimalne 13,20 eur,

- plastové vrecko s tlakovym uzaverom zabalené v Ciernej folii s obsahom metamfetaminu s hmotnost'ou
60 066 mg, s priemernou koncentraciou ucinnej latky 74,9 % hmotnostného metamfetaminu, ktorého
hodnota predstavuje na iernom trhu v mieste a ¢ase spachania skutku minimalne 3 003,30 eur,

- plastové vrecko s obsahom metamfetaminu s hmotnostou 313 mg, s priemernou koncentraciou uginnej
latky 75,4 % hmotnostného metamfetaminu, ktorého hodnota predstavuje na €iernom trhu v mieste a
Case spachania skutku minimalne 15,65, eur,

- plastové vrecko s tlakovym uzaverom s obsahom metamfetaminu s hmotnost'ou 5313 mg, s priemernou
koncentraciou ucinnej latky 75,6 % hmotnostného metamfetaminu, ktorého hodnota predstavuje na
giernom trhu v mieste a ¢ase spachania skutku minimalne 265,65 eur,

- plastové vrecko s tlakovym uzaverom s obsahom su$eného konope (marihuana) s hmotnostou 262
mg, s koncentraciou uc€innej latky 10,3 % hmotnostného tetrahydrokanabinolu (THC), obsahujuce 27
mg THC, ktorého hodnota predstavuje na Ciernom trhu v mieste a Case spachania skutku minimalne
2,62 eur,

- plastové vrecko s tlakovym uzaverom s obsahom su3eného konope (marihuana) s hmotnostou 181
mg, s koncentraciou ucinnej latky 10,7 % hmotnostného hmotnostou 181mg, s koncentraciou ucinne;j
latky 10,7 % hmotnostného tetrahydrokanabinolu (THC), obsahujuce 19 mg THC, ktorého hodnota
predstavuje na Ciernom trhu v mieste a Case spachania skutku minimalne 1,81 eur,

- plastové vrecko s tlakovym uzaverom s obsahom su$eného konope (marihuana) s hmotnostou 165
mg, s koncentraciou uc€innej latky 16,6 % hmotnostného tetrahydrokanabinolu (THC), obsahujuce 27
mg THC, ktorého hodnota predstavuje na Ciernom trhu v mieste a Case spachania skutku minimalne
1,65 eur,

nasledne A. D. zadovazeny metamfetamin - pervitin od obZalovaného A. B. prechovaval okrem vlastne;j
potreby, po vzajomnej dohode s obZalovanym A. B. na r6znych miestach v Trnave aj za u¢elom dal3e;j
distribucie, ktory predaval, pripadne za iné protisluzby poskytoval najmenej Q. J., R. D., C. D., ako i
dal$im doposial nestotoZnenym osobam, pricom v zmysle zakona Narodnej rady Slovenskej republiky €.
139/1998 Z. z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorSich predpisov
je metamfetamin zaradeny do Il. skupiny psychotropnych latok a rastliny rodu cannabis (konopa) su
zaradené do |. skupiny omamnych latok.

Za tato trestnu Cinnost ulozil prvostupfiovy sud obzalovanym tresty nasledovne:



Obzalovanému A. B.:

Podla § 172 ods. 2 Trestného zakona (v zneni do 1.5.2022), s prihliadnutim na § 37 pism. m) Trestného
z&kona, § 38 ods. 2, ods. 6 Trestného zakona, trest odnatia slobody vo vymere 13 (trinast) rokov a 4
(Styri) mesiace.

Podla § 48 ods. 3 pism. b) Trestného z&kona sud obZalovaného na vykon trestu odfatia slobody zaradil
do ustavu na vykon trestu s maximalnym stupfiom straZenia.

Podla § 76 ods. 1 s poukazom na § 78 ods. 1 Trestného zakona sud obzalovanému ulozil ochranny
dohlad v trvani 2 (dva) roky.

Podla § 60 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sud obZalovanému uloZil trest prepadnutia veci a to:

- 1 kus mobilny telefébn znatky SAMSUNG A 51, Ciernej farby, S/N: R58NC06QQDY v ¢&iernom
ochrannom obale, spolu so SIM kartou 4KA SK €. 0311012622060,

- finan&na hotovost' v sume 20 eur.

Obzalovanému A. D.:

Podla § 172 ods. 2 Trestného zakona (v zneni do 1.5.2022), s prihliadnutim na § 37 pism. m) Trestného
z&kona, § 38 ods. 2, ods. 5 Trestného zékona, trest odhatia slobody vo vymere 12 (dvanast) rokov a
6 (Sest) mesiacov.

Podla § 48 ods. 3 pism. b) Trestného z&kona sud obZalovaného na vykon trestu odfatia slobody zaradil
do ustavu s maximalnym stupfiom strazenia.

Podla § 76 ods. 1 s poukazom na § 78 ods. 1 Trestného zakona sud obzalovanému uloZzil ochranny
dohlad v trvani 2 (dva) roky.

Podla § 60 ods. 1 pism. a) Trestného zédkona sud obzZalovanému uloZil trest prepadnutia veci a to:

- 1 kus mobilny teleféon znacky SAMSUNG A 20e, bielej farby, S/N: R58N31YASWR spolu s paméatovou
kartou MicroSDHC zn. Kingston 32 GB, SIM kartou TESCO SK ¢&. 894210439921018034 a SIM kartou
TESCO SK ¢. 894210439340060838,

- 1 kus mobilny telefén znacky SAMSUNG Galaxy S4 mini, bielej farby, S/N: R38FA01PWPP.

Krajsky sud v Trnave uznesenim zo dfia 19.9.2023 sp. zn. 3To 84/2023 odvolanie obzalovaného proti
rozsudku sudu prvého stupria podla § 319 Trestného poriadku zamietol. Nasledne na zaklade dovolania
obZalovaného NS SR rozsudkom sp. zn. 4Tdo 65/2024 zo diia 21.5.2025 zruSil uznesenie Krajského
sudu v Trnave, sp. zn. 3To 84/2023 zo dfia 19.9.2023 ako aj dalSie rozhodnutia na zruSené rozhodnutie
obsahovo nadvéazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim stratili podklad z dévodu
poruSenia zakona v neprospech obZalovaného. NSSR zaroven podla § 380 ods. 2 Trestného poriadku
z dévodu podfa § 71 ods. 1 pism. c) Trestného poriadku vzal obZalovaného do vazby so zapoditanim
vazby od vyhlasenia rozsudku t. j. odo dfia 21.5.2025 o 11:20 hod. Na zaklade rozhodnutia NS SR,
Krajsky sud v Trnave uznesenim sp. zn. 3To/75/2025 zo dfa 15.7.2025 zruSil rozsudok sudu prvého
stupfia a vec mu vratil, aby ju znova prejednal a rozhodol. Ulohou stidu prvého stuphia po vrateni veci
na znovu prejednanie a rozhodnutie v zmysle pokynu odvolacieho sudu bolo vykonat dokazovanie
zabezpefenim a oboznamenim listin tvoriacich prilohy navrhov prokuratora na vydanie prikazov podla §
115 Trestného poriadku (prikaz na odpoc€uvanie a zaznam telekomunikacnej prevadzky vydany sudcom
pre pripravné konanie Okresného sudu Tmava z 8. novembra 2021, sp. zn. 8 Ntt 155/2021-2-V-OSTT
(tel. &. XXXX XXX XXX, zaujmovéa osoba obzalovany A. D.), prikaz na prediZenie éasu odpoduvania a
zdznamu telekomunikacnej prevadzky vydany sudcom pre pripravné konanie Okresného sudu Tmava
5. januara 2022, sp. zn. 3 Ntt 1/2022-3-V-OSTT (tel. €. XXXX XXX XXX, zaujmova osoba obZalovany
A. D.) a prikaz na odpocuvanie a zaznam telekomunika¢nej prevadzky vydany sudcom pre pripravné
konanie Okresného sudu Tmava 9. decembra 2021, sp. zn. 8 Ntt 163/2021-3-V-OSTT (tel. & XXXX
XXX XXX, zaujmova osoba obzalovany), za u€elom objasnenia zakonnosti odpo€uvania a zaznamov
vykonanych este pred ich vydanim, poskytnut v naslednom rozhodnuti obZalovanému uspokojivu a



zakonne podlozenu odpoved na jeho namietky tykajuce sa (ne)zakonnosti predmetnych dékazov, najma
vo vztahu k tomu, &i tieto dékazy neboli ziskané v rozpore so zdkonom.

Sud na hlavhom pojednavani konanom dfa 18.9.2025 oznamil zmenu pravnej kvalifikacie skutku
vymedzeného v obZalobnom navrhu prokuratora OP TT vo vztahu k obZalovanému A. B. v nadvaznosti
na § 2 ods. 1 Trestného zakona, tak, Ze skutok vymedzeny v obZalobnom navrhu prokuratora voci
obZalovanému A. B. sud v dalSom pravne kvalifikuje podla Trestného zakona ucinného od 6.8.2024
nakolko je to pre obzalovaného priaznivejSie ako zlo¢in neopravnenej vyroby a obchodovania s
omamnou latkou a psychotropnou latkou podla § 173 ods. 1, ods. 2 pism. b), ods. 3 pism. a) Trestného
zakona s poukazom na § 138 pism. b), j) Trestného zakona ucinného od 6.8.2024 spolupachatelstvom
podla § 20 Trestného zakona u&inného od 6.8.2024

Sud vykonal dokazovanie tymito dékaznymi prostriedkami:

vysluchom obZalovaného A. B. a A. D., precitanim vypovede obZalovaného A. D. z pripravného konania
zo dna 22.1.2022 pred sudcom pre pripravné konanie na navrh obzaloby a zo dna 5.8.2022 pred
rozhodnutim o vazbe podla

§ 238 ods. 4 Tr. por., a zo diia 20.1.2022 z pripravného konania v procesnom postaveni obvineného
na navrh obhajoby obZalovaného B. podfa § 258 ods. 4 Tr. por., vysluchom svedka A. J. a precitanim
Casti jeho vypovede podla § 264 ods. 1, ods. 2 Tr. por. na navrh obhajoby obZalovaného B., svedka S.
T. a precitanim jeho vypovede z pripravného konania zo dia 1.6.2022 na navrh obzaloby a obhajoby
obzalovaného B. podla § 264 ods. 1, ods. 2 Tr. por., vysluchom svedka U. D. a precitanim jeho vypovede
z pripravného konania na navrh obzaloby zo dfia 5.5.2022 podla § 264 ods. 1, ods. 2 Tr. por., svedka
R. D. a precitanim jeho vypovede z pripravného konani zo dfia 5.5.2022 na navrh obZaloby podfa § 264
ods. 1, ods. 2 Tr. por., svedka F. J. a pre€itanim jeho vypovede z pripravného konania zo dfia 25.4.2022
na navrh obzaloby podla

§ 264 ods. 1, ods. 2 Tr. por., vysluchom svedkyne Q. J. a precitanim jej vypovede z pripravného konania
na navrh obZaloby zo dfia 25.4.2022, precitanim svedeckej vypovede P. K. zo dnha 3.6.2022, |. P. zo diia
13.6.2022, na navrh obhajoby obZalovaného D. C. D. zo dfia 19.1.2022 a J. S. zo dfia 13.7.2022 podla
§ 263 ods. 1 Tr. por., vysluchom svedkyne obhajoby obZalovaného B. V. F. a F. K., na navrh obhajoby
obZalovaného D. boli vypocuti svedkovia W. F. W., W. B., |. X., na navrh obhajoby obZalovaného B.
svedok K. A, F. J. S. C,,

podla § 268 ods. 2 Tr. por. preéitanim znaleckého posudku KEUPZ &. CES: PPZ —KEU-BA-
EXP-2022/753 na &l. 164 — 170 v jeho zavereénej &asti lll., znaleckého posudku KEUPZ &. CES: PPZ —
KEU-BA-EXP-2022/753 v jeho zaverec€nej Casti lll, na &l. 180 — 181, znaleckého posudku KEUPZ ¢. PPZ
—KEU-BA-EXP-2022/6015 v jeho zaverecnej €asti lll. na ¢l. 247, znaleckého posudku JUDr. Romana
Knoteka €. 4/2022 na ¢l. 198 - 209 v jeho zavereCnej Casti lll. na ¢l. 206, znaleckého posudku MUDr.
Moniky Gregorovej €. 17/2022 na &l. 214 — 238 v jeho zaverec¢nej €asti lll na &l. 235 — 236,

podla § 269 Tr. por., oboznamenim navrhu a prikazu na prehliadku inych priestorov a pozemkov -
vozidla Ford Mondeo a zapisnice z nej na &l. 281 — 294, prikazu na osobnu prehliadku A. B. a zapisnice
z nej na ¢l. 306 — 319, podnetu, navrhu a prikazu na domovu prehliadku na ¢l. 324 — 337 a zapisnice
z nej s fotodokumentéciou na €l. 338 — 352., v zmysle navrhu obhajoby obZalovaného B. oboznamenim
zapisnice o prehliadke tela a podobnych tkonov na €l. 362 k obz. D., zaznamu z policajnej akcie zo dnia
19.1.2022 na ¢l. 665, doru€enky od I. F. na &l. 267 k prikazu na domovu prehliadku., doru€enky od I. F.
na ¢&l. 285 k prikazu na prehliadku inych priestorov a pozemkov, doru€enky od I. F. na &l. 296 k prikazu
na prehliadku inych priestorov a pozemkov, vycislenia hodnoty zaistenych omamnych a psychotropnych
latok na €l. 174, odpisov z registra trestov obZalovanych zo dia 6.4.2023, podnetu, navrhu a prikazu
na odpoCuvanie a zaznam z telekomunikaénej prevadzky ¢l. 410 — 423, 424 — 427, podfa § 269 Tr. por.,
podnetu, navrhu a prikazu na odpo&uvanie a zaznam z telekomunikacnej prevadzky ¢l. 439 — 453,

podla § 270 ods. 2 Trestného poriadku oboznamenim spravy od Prezidia PZ, Uradu, zvlastnych
policajnych &innosti zo dfia 28.4.2022 k prepisom podla prikazu OS TT, sp. zn. 8Ntt/155/2021-2-V-OSTT
a prikazu 3Ntt/1/2022-3-V-OSTT z €. . 488, prepisov z uskutoCnenej telekomunikacnej prevadzky z
telefénneho Cisla XXXXXXXXXXXX €. I. 489-571 a to konkrétne:



1. 489 prepis hovoru &. 132 zo dna 11.11.2021

1. 490 prepis hovoru &. 648 zo dfia 17.11.2021

1. 491 prepis sms &. 716 zo dfia 17.11.2021

1. 492 prepis sms &. 726 zo dfia 17.11.2021

1. 493 prepis sms &. 829 zo dfia 19.11.2021

1. 494 prepis sms &. 1021 zo dfia 21.11.2021

1. 495 prepis sms &. 1025 zo dnia 21.11.2021

1. 496 prepis sms &. 1026 zo dnia 21.11.2021

1. 497 prepis sms &. 1028 zo dfia 21.11.2021

1. 498 prepis sms &. 1032 zo dfia 21.11.2021

1. 499 prepis sms &. 1033 zo dfia 21.11.2021

1. 500 prepis sms &. 1035 zo dfia 21.11.2021

1501 prepis sms &. 1036 zo dnia 21.11.2021

1. 502 prepis sms &. 1038 zo dnia 21.11.2021

1. 503 prepis sms &. 1068 zo dfia 21.11.2021

1. 504 prepis sms &. 1069 zo dna 21.11.2021

1. 505 prepis sms &. 1071 zo dfia 21.11.2021

1. 506 prepis sms &. 1073 zo dfia 21.11.2021

1. 507 prepis sms &. 1074 zo dna 21.11.2021

1. 508 prepis sms &. 1079 zo dfia 21.11.2021

1. 509 prepis tel. hovoru €. 1110 zo dra 21.11.2021
1. 510 prepis tel. hovoru €. 1293 zo dfia 22.11.2021
1. 511 prepis sms €. XXXX zo dia 23.11.2021

1. 512 prepis sms &. 1402 zo dfia 23.11.2021

1. 513 prepis tel. hovoru €. 1446 zo dfia 24.11.2021
1. 514 prepis tel. hovoru &, 1459 zo dfia 24.11.2021
1. 515 prepis sms ¢ 2340 zo dria 28.11.2021

1. 516 prepis sms &. 2357 zo dfia 29.11.2021

1. 517 prepis sms &. 2361 zo dfia 29.11.2021

1. 518 prepis sms ¢&. 2362 zo dna 29.11.2021

1. 519 prepis sms &. 2962 zo dna 2.12.2021

1. 520 prepis tel. hovoru 3005 zo dna 2.12.2021

1. 521 prepis sms &. 3015 zo dna 2.12.2021

1. 522 prepis tel. hovoru &. 3017 zo dna 2.12.2021
1. 523 prepis sms &. 3023 zo dna 2.12.2021

1. 524 prepis sms &. 3073 zo dna 3.12.2021

1. 525 prepis sms &. 3076 zo dna 3.12.2021

1. 526 prepis sms &. 3366 zo dna 5.12.2021

1. 527 prepis sms &. 3411 zo dfia 5.12.2021

1. 528 prepis tel. hovoru &. 3495 zo dna 6.12.2021
1. 529 prepis tel. hovoru 3518 zo dna 6.12.2021

1. 530 prepis sms &. 3524 zo dna 6.12.2021

1. 531 prepis tel hovoru €. 3530 zo dria 6.12.2021
1. 532 prepis sms ¢ 5315 zo dna 10.12.2021

1. 533 prepis sms &. 42 zo dna 15.12.2021

1. 534 prepis sms &. 53 zo dnia 15.12.2021

1. 535 prepis sms &. 254 zo dfia 16.12.2021

1. 536 prepis tel. hovoru &. 260 zo dfia 16.12.2021
1. 537 prepis sms &. 1056 zo dha 17.12.2021

1. 538 prepis tel. hovoru €. 1065 zo dfia 17.12.2021
1. 539 prepis tel. hovoru €. 2896 zo dfia 21.12.2021
1. 540 prepis tel. hovoru 2918 zo dna 21.12.2021

1. 541 prepis sms &. 2979 zo dha 21.12.2021

1. 542 prepis sms &. 2980 zo dha 21.12.2021

1. 543 prepis tel. hovoru €. 4715 zo dfia 25.12.2021
1. 544 prepis tel. hovoru €. 4851 zo dfia 26.12.2021
1. 545 prepis tel. hovoru €. 6164 zo dria 30.12.2021
1. 546 prepis sms &. 6213 zo dha 31.12.2021
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C.l. 547 prepis sms €. 6214 zo dfia 31.12.2021
C.l. 548 prepis sms ¢. 6216 zo dfia 31.12.2021
¢€.l. 549 prepis sms ¢. 6236 zo dfia 1.1.2022

¢€.l. 550 prepis sms ¢. 6248 zo dfia 1.1.2022

¢€.l. 551 prepis hovoru €. 6249 zo dna 1.1.2022
¢€.l. 552 prepis sms ¢. 6260 zo dfia 2.1.2022

¢€.l. 553 prepis sms &. 6262 zo dfia 2.1.2022

¢€.l. 554 prepis sms &. 6265 zo dfia 2.1.2022

¢.l. 555 prepis hovoru &. 6572 zo dfia 5.1.2022
¢€.l. 556 prepis hovoru €. 6899 zo dna 5.1.2022
C.l. 557 prepis sms 7400 zo dha 9.1.2022

¢.l. 558 prepis hovoru €. 7419 zo dna 9.1.2022
¢€.l. 559 prepis hovoru €. 7441 zo dna 10.01.2022
¢€.l. 560 prepis hovoru €. 7462 zo drna 10.01.2022
¢€.l. 561 prepis hovoru €. 7476 zo drna 10.01.2022
¢€.l. 562 prepis hovoru €. 7496 zo dria 11.1.2022
¢€.l. 563 prepis hovoru €. 7887 zo dna 12.1.2022
C.l. 564 prepis sms 9243 zo dna 16.1.2022

¢.l. 565 prepis hovoru €. 10116 zo dna 17.1.2022
¢€.l. 566 prepis hovoru €. 10566 zo dna 18.1.2022
¢€.l. 567 prepis sms €. 10689 zo dria 18.1.2022
¢€.l. 568 prepis sms ¢ 10690 zo dria 18.1.2022
¢€.l. 569 prepis hovoru €. 10795 zo dna 18.1.2022
¢€.l. 570 prepis hovoru €. 11132 zo dha 19.1.2022
€.l. 571 prepis sms ¢. 11135 zo dna 19.1.2022,

podla § 270 ods. 2 Trestného poriadku oboznamenim spravy od Prezidia PZ, Uradu zvlastnych
policajnych &innosti zo dfia 28.4.2022 k prepisom podla prikazu OS TT, sp. zn. 8Ntt/163/2021-3-V-OSTT
na €. |. 454, prepisov z uskutocnenej telekomunikaénej prevadzky z telefonneho €isla XXXXXXXXXXXX
€. l. 455 -485 a to konkrétne:

C.l. 455 prepis sms ¢. 1244 zo dna 14.12.2021
C€.l. 456 prepis sms ¢. 1255 zo dfia 14.12.2021
C.l. 457 prepis sms €. 1256 zo dfia 14.12.2021
C.l. 458 prepis sms ¢. 1257 zo dfia 14.12.2021
C€.l. 459 prepis sms €. 1258 zo dfia 14.12.2021
€.l. 460 prepis sms €. 1263 zo dfia 14.12.2021
¢€.l. 461 prepis sms €. 1264 zo dfa 14.12.2021
C€.l. 462 prepis sms €. 1352 zo dfia 14.12.2021
¢€.l. 463 prepis sms €. 1353 zo dfia 14.12.2021
C€.l. 464 prepis sms ¢. 1355 zo dnia 14.12.2021
C.l. 465 prepis sms €. 1358 zo dfia 14.12.2021
C€.l. 466 prepis sms €. 1359 zo dnia 14.12.2021
C€.l. 467 prepis sms €. 1367 zo dfia 14.12.2021
C€.l. 468 prepis sms €. 1369 zo dnia 14.12.2021
¢€.l. 469 prepis sms €. 1371 zo dfia 14.12.2021
¢€.l. 470 prepis hovoru €. 1390 zo diia 14.12.2021
C.l. 471 prepis sms ¢. 1407 zo dna 14.12.2021
C.l. 472 prepis sms €. 1408 zo dfia 14.12.2021
C.l. 473 prepis hovoru €. 1409 zo dia 14.12.2021
C.l. 474 prepis sms €. 1429 zo dfia 14.12.2021
C.l. 475 prepis sms ¢. 1440 zo dna 14.12.2021
C.l. 476 prepis sms €. 1441 zo dfia 14.12.2021
C.l. 477 prepis sms €. 1244 zo dna 14.12.2021
C.l. 478 prepis sms ¢. 1450 zo dnia 14.12.2021
C.l. 479 prepis sms ¢. 1453 zo dfia 14.12.2021
C€.l. 480 prepis sms ¢. 1487 zo dfia 15.12.2021
C€.l. 481 prepis sms €. 1491 zo dfia 15.12.2021



482 prepis sms €. 1512 zo dha 15.12.2021
483 prepis sms €. 1523 zo dha 15.12.2021
484 prepis sms €. 1524 zo dha 15.12.2021
485 prepis sms €. 1527 zo dna 15.12.2021.
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Sud v intenciach pokynov odvolacie a dovolacieho sudu doplnil dokazovanie:

podla § 269 Tr. por. z utajovanej prilohy sp. zn. 1SprU/7/2025 oboznamil suhlas KS TT na pouzitie ITP
zo dna 26.7.2021 ¢&islo 3Ntt/65/2021-2-V-KS TT, suhlas KS TT na pouzitie ITP zo dfia 4.10.2021 &islo
3Ntt/81/2021-2-V-KS TT,

podla § 270 ods. 2 Trestného poriadku oboznamenim

odstupenia zaznamov operativnych informacii €islo 1-15 od Prezidia PZ drad zvladtnych policajnych
¢innosti zo dia 29.7.2021.

-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 1 nazov akcie Stalingrad 10 zo dfia 29.7.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 2 nazov akcie Stalingrad 10 zo dfia 29.7.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 3 nazov akcie Stalingrad 10 zo dfia 29.7.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 4 nazov akcie Stalingrad 10 zo dfia 29.7.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 5 nazov akcie Stalingrad 10 zo dfia 29.7.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 6 nazov akcie Stalingrad 10 zo dfia 29.7.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 7 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 29.7.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 8 nazov akcie Stalingrad 10 zo dfia 29.7.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 9 nazov akcie Stalingrad 10 zo dfia 29.7.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 10 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 29.7.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 11 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 29.7.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 12 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 29.7.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 13 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 29.7.2021
-Zaznam operativnej informéacie €islo ZOI 14 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 29.7.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 15 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 29.7.2021

odstupenia zdznamov operativnych informacii €islo 16-28 od Prezidia PZ drad zvlastnych policajnych
¢innosti zo diha 4.8.2021.

-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 16 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 4.8.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 17 nazov akcie Stalingrad 10 zo dfia 4.8.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 18 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 4.8.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 19 nazov akcie Stalingrad 10 zo dfia 4.8.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 20 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 4.8.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 21 nazov akcie Stalingrad 10 zo dfia 4.8.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 22 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 4.8.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 23 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 4.8.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 24 nazov akcie Stalingrad 10 zo dfia 4.8.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 25 nazov akcie Stalingrad 10 zo dfia 4.8.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 26 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 4.8.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 27 nazov akcie Stalingrad 10 zo dfia 4.8.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 28 nazov akcie Stalingrad 10 zo dfia 4.8.2021

odstupenia zdznamov operativnych informacii €islo 29-92 od Prezidia PZ drad zvlastnych policajnych
¢innosti zo diha 10.8.2021.

-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 29 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 10.8.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 30 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 10.8.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 31 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 10.8.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 32 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 10.8.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 33 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 10.8.2021



-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 34 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 10.8.2021
-Zaznam operativnej informéacie €islo ZOI 35 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 10.8.2021
-Zaznam operativnej informéacie €islo ZOI 36 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 10.8.2021
-Zaznam operativnej informéacie €islo ZOI 37 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 10.8.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 38 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 10.8.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 39 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 10.8.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 40 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 10.8.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 41 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 10.8.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 42 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 10.8.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 43 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 10.8.2021
-Zaznam operativnej informéacie €islo ZOI 44 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 10.8.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 45 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 10.8.2021
-Zaznam operativnej informéacie €islo ZOI 46 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 10.8.2021
-Zaznam operativnej informéacie €islo ZOI 47 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 10.8.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 48 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 10.8.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 49 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 10.8.2021
-Zaznam operativnej informéacie €islo ZOI 50 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 10.8.2021
-Zaznam operativnej informéacie €islo ZOl 51 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 10.8.2021
-Zaznam operativnej informéacie €islo ZOI 52 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 10.8.2021
-Zaznam operativnej informéacie €islo ZOI 53 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 10.8.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 54 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 10.8.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 55 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 10.8.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 56 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 10.8.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 57 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 10.8.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 58 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 10.8.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 59 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 10.8.2021
-Zaznam operativnej informéacie €islo ZOI 60 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 10.8.2021
-Zaznam operativnej informéacie €islo ZOl 61 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 10.8.2021
-Zaznam operativnej informéacie €islo ZOl 62 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 10.8.2021
-Zaznam operativnej informéacie €islo ZOl 63 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 10.8.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 64 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 10.8.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 65 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 10.8.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 66 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 10.8.2021
-Zaznam operativnej informéacie €islo ZOl 67 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 10.8.2021
-Zaznam operativnej informéacie €islo ZOl 68 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 10.8.2021
-Zaznam operativnej informéacie €islo ZOI 69 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 10.8.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 70 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 10.8.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 71 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 10.8.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 72 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 10.8.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 73 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 10.8.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 74 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 10.8.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 75 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 10.8.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 76 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 10.8.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 77 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 10.8.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 78 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 10.8.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 79 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 10.8.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 80 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 10.8.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 81 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 10.8.2021
-Zaznam operativnej informéacie €islo ZOI 82 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 10.8.2021
-Zaznam operativnej informéacie €islo ZOI 83 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 10.8.2021
-Zaznam operativnej informéacie €islo ZOl 84 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 10.8.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 85 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 10.8.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 86 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 10.8.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 87 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 10.8.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 88 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 10.8.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 89 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 10.8.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 90 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 10.8.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 91 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 10.8.2021



-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 92 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 10.8.2021

odstupenia zaznamov operativnych informacii €islo 93- 119 od Prezidia PZ urad zvlastnych policajnych
¢innosti zo dia 25.8.2021.

-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 93 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 25.8.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 94 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 25.8.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 95 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 25.8.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 96 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 25.8.2021
-Zaznam operativnej informéacie €islo ZOl 97 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 25.8.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 98 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 25.8.2021
-Zaznam operativnej informéacie €islo ZOl 99 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 25.8.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 100 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 25.8.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 101 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 25.8.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 102 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 25.8.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 103 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 25.8.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 104 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 25.8.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 105 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 25.8.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 106 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 25.8.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 107 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 25.8.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 108 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 25.8.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 109 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 25.8.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 110 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 25.8.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo I. 111 nazov akcie Stalingrad 10 zo dna 25.8.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 112 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 25.8.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 113 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 25.8.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 114 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 25.8.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 115 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 25.8.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 116 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 25.8.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 117 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 25.8.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 118 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 25.8.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 119 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 25.8.2021

odstupenia zdznamov operativnych informacii €islo 120-130 od Prezidia PZ Urad zvlastnych policajnych
¢innosti zo dia 7.9.2021.

-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 120 nazov akcie Stalingrad 10 zo drfia 7.9.2021
-Zaznam operativnej informéacie €islo ZOl 121 nazov akcie Stalingrad 10 zo drfia 7.9.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 122 nazov akcie Stalingrad 10 zo drfia 7.9.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 123 nazov akcie Stalingrad 10 zo dfia 7.9.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 124 nazov akcie Stalingrad 10 zo drfia 7.9.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 125 nazov akcie Stalingrad 10 zo dfia 7.9.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 126 nazov akcie Stalingrad 10 zo drfia 7.9.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo |. 127 nazov akcie Stalingrad 10 zo diia 7.9.2021

-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 128 nazov akcie Stalingrad 10 zo dfia 7.9.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 129 nazov akcie Stalingrad 10 zo drfia 7.9.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 130 nazov akcie Stalingrad 10 zo drfia 7.9.2021

odstupenia zdznamov operativnych informacii €islo 131-174 od Prezidia PZ Urad zvlastnych policajnych
¢innosti zo dia 17.9.2021.

-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 131 nazov akcie Stalingrad 10 zo dfia 17.9.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 132 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 17.9.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 133 nazov akcie Stalingrad 10 zo drfia 17.9.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 134 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 17.9.2021



-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 135 nazov akcie Stalingrad 10 zo drfia 17.9.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 136 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 17.9.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 137 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 17.9.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 138 nazov akcie Stalingrad 10 zo drfia 17.9.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 139 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 17.9.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 140 nazov akcie Stalingrad 10 zo drfia 17.9.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 141 nazov akcie Stalingrad 10 zo dfia 17.9.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 142 nazov akcie Stalingrad 10 zo drfia 17.9.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 143 nazov akcie Stalingrad 10 zo dfia 17.9.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo I. 144 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 17.9.2021

-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 145 nazov akcie Stalingrad 10 zo drfia 17.9.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 146 nazov akcie Stalingrad 10 zo dfia 17.9.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 147 nazov akcie Stalingrad 10 zo dfia 17.9.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 148 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 17.9.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo I. 149 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 17.9.2021

-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 150 nazov akcie Stalingrad 10 zo drfia 17.9.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 151 nazov akcie Stalingrad 10 zo drfia 17.9.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 152 nazov akcie Stalingrad 10 zo dfia 17.9.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 153 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 17.9.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 154 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 17.9.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 155 nazov akcie Stalingrad 10 zo dfia 17.9.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 156 nazov akcie Stalingrad 10 zo drfia 17.9.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 157 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 17.9.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 158 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 17.9.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 159 nazov akcie Stalingrad 10 zo drfia 17.9.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 160 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 17.9.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 161 nazov akcie Stalingrad 10 zo dfia 17.9.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 162 nazov akcie Stalingrad 10 zo dfia 17.9.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 163 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 17.9.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 164 nazov akcie Stalingrad 10 zo drfia 17.9.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 165 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 17.9.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo I. 166 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 17.9.2021

-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 167 nazov akcie Stalingrad 10 zo dfia 17.9.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 168 nazov akcie Stalingrad 10 zo drfia 17.9.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 169 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 17.9.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 170 nazov akcie Stalingrad 10 zo dfia 17.9.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 171 nazov akcie Stalingrad 10 zo dfia 17.9.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 172 nazov akcie Stalingrad 10 zo dfia 17.9.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 173 nazov akcie Stalingrad 10 zo dfia 17.9.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo I. 174 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 17.9.2021

odstupenia zdznamov operativnych informacii ¢islo 175 od Prezidia PZ urad zvlastnych policajnych
¢innosti zo diha 17.9.2021

-Zaznam operativnej informacie Cislo ZOl 175 nazov akcie Stalingrad 10 zo dna 17.9.2021 zoznam
kontaktov v ramci celého monitorovacieho obdobia

odstupenia zdznamov operativnych informacii €islo 176-189 od Prezidia PZ Urad zvlastnych policajnych
¢innosti zo dia 20.9.2021.

-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 176 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 20.9.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 177 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 20.9.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 178 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 20.9.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 179 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 20.9.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 180 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 20.9.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 181 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 20.9.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 182 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 20.9.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo I. 183 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 20.9.2021



-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 184 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 20.9.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 185 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 20.9.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 186 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 20.9.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 187 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 20.9.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 188 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 20.9.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 189 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 20.9.2021

odstupenia zdznamov operativnych informacii €islo 190-213 od Prezidia PZ Urad zvlastnych policajnych
éinnosti zo dna 26.9.2021,

-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 190 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 26.9.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 191 nazov akcie Stalingrad 10 zo drfia 26.9.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 192 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 26.9.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 193 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 26.9.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 194 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 26.9.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 195 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 26.9.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 196 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 26.9.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 197 nazov akcie Stalingrad 10 zo drfia 26.9.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 198 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 26.9.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 199 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 26.9.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 200 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 26.9.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 201 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 26.9.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 202 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 26.9.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 203 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 26.9.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 204 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 26.9.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 205 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 26.9.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 206 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 26.9.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 207 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 26.9.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 208 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 26.9.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 209 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 26.9.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 210 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 26.9.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 211 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 26.9.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 212 nazov akcie Stalingrad 10 zo drfia 26.9.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 213 nazov akcie Stalingrad 10 zo drfia 26.9.2021

odstupenia zdznamov operativnych informacii €islo 214-220 od Prezidia PZ Urad zvlastnych policajnych
éinnosti zo dna 30.9.2021,

-Zaznam operativnej informacie &islo ZOl 214 nazov akcie Stalingrad 10 zo dia 30.9.2021
-Zaznam operativnej informacie &islo ZOl 215 nazov akcie Stalingrad 10 zo dia 30.9.2021
-Zaznam operativnej informacie &islo ZOl 216 nazov akcie Stalingrad 10 zo dia 30.9.2021
-Zaznam operativnej informacie &islo ZOl 217 nazov akcie Stalingrad 10 zo dia 30.9.2021
-Zaznam operativnej informacie &islo ZOl 218 nazov akcie Stalingrad 10 zo dia 30.9.2021
-Zaznam operativnej informacie &islo ZOl 219 nazov akcie Stalingrad 10 zo dia 30.9.2021
-Zaznam operativnej informacie &islo ZOl 220 nazov akcie Stalingrad 10 zo dia 30.9.2021

odstupenia zdznamov operativnych informacii €islo 221-237 od Prezidia PZ Urad zvlastnych policajnych
¢innosti zo dia 7.10.2021.

-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 221 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 7.10.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 222 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 7.10.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 223 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 7.10.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 224 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 7.10.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 225 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 7.10.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 226 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 7.10.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 227 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 7.10.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 228 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 7.10.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 229 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 7.10.2021



-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 230 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 7.10.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 231 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 7.10.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 232 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 7.10.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 233 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 7.10.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 234 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 7.10.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 235 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 7.10.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 236 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 7.10.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo |. 237 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 7.10.2021

odstupenia zdznamov operativnych informacii €islo 238-257 od Prezidia PZ Urad zvlastnych policajnych
¢innosti zo dfa 20.10.2021.

-Zaznam operativnej informacie Cislo ZOI 238 nazov akcie Stalingrad 10 zo dfia 20.10.2021 zoznam
kontaktov v rdmci celého monitorovacieho obdobia

-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 239 nazov akcie Stalingrad 10 zo dfia 20.10.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 240 nazov akcie Stalingrad 10 zo dfia 20.10.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 241 nazov akcie Stalingrad 10 zo dfia 20.10.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 242 nazov akcie Stalingrad 10 zo dfia 20.10.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 243 nazov akcie Stalingrad 10 zo dfia 20.10.2021
-1.Y. Z. M. |. 244 nazov akcie Stalingrad 10 zo dna 20.10.2021

-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 245 nazov akcie Stalingrad 10 zo dfia 20.10.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 246 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 20.10.2021
-1.Y. Z. M. |. 247 nazov akcie Stalingrad 10 zo dna 20.10.2021

-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 248 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 20.10.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 249 nazov akcie Stalingrad 10 zo dfia 20.10.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 250 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 20.10.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 251 nazov akcie Stalingrad 10 zo dfia 20.10.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 252 nazov akcie Stalingrad 10 zo dfia 20.10.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 253 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 20.10.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 254 nazov akcie Stalingrad 10 zo dria 20.10.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 255 nazov akcie Stalingrad 10 zo dfia 20.10.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 256 nazov akcie Stalingrad 10 zo dfia 20.10.2021
-1.Y. Z. M. |. 257 nazov akcie Stalingrad 10 zo dna 20.10.2021

odstupenia zdznamov operativnych informécii &islo 1-3 od Prezidia PZ drad zvlastnych policajnych
¢innosti zo dia 8.10.2021.

-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 1 nazov akcie Stalingrad 14 zo dria 8.10.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 2 nazov akcie Stalingrad 14 zo dria 8.10.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 3 nazov akcie Stalingrad 14 zo dria 8.10.2021

odstupenia zaznamov operativnych informacii &islo 4-20 od Prezidia PZ drad zvladtnych policajnych
¢innosti zo dfa 20.10.2021.

-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 4 nazov akcie Stalingrad 14 zo dia 20.10.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 5 nazov akcie Stalingrad 14 zo dia 20.10.2021
-Zaznam operativnej informéacie €islo ZOI 6 nazov akcie Stalingrad 14 zo dia 20.10.2021
-Zaznam operativnej informéacie €islo ZOl 7 nazov akcie Stalingrad 14 zo dia 20.10.2021
-Zaznam operativnej informéacie €islo ZOI 8 nazov akcie Stalingrad 14 zo dia 20.10.2021
-Zaznam operativnej informéacie €islo ZOI 9 nazov akcie Stalingrad 14 zo dia 20.10.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 10 nazov akcie Stalingrad 14 zo dfia 20.10.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 11 nazov akcie Stalingrad 14 zo dia 20.10.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 12 nazov akcie Stalingrad 14 zo dfia 20.10.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 13 nazov akcie Stalingrad 14 zo dfia 20.10.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 14 nazov akcie Stalingrad 14 zo dfia 20.10.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 15 nazov akcie Stalingrad 14 zo dfia 20.10.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 16 nazov akcie Stalingrad 14 zo dfia 20.10.2021



-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 17 nazov akcie Stalingrad 14 zo dfia 20.10.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 18 nazov akcie Stalingrad 14 zo dfia 20.10.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 19 nazov akcie Stalingrad 14 zo dfia 20.10.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 20 nazov akcie Stalingrad 14 zo dfia 20.10.2021

odstupenia zdznamov operativnych informacii €islo 21-33 od Prezidia PZ drad zvlastnych policajnych
¢innosti zo da 28.10.2021.

-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 21 nazov akcie Stalingrad 14 zo dfia 28.10.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 22 nazov akcie Stalingrad 14 zo dfia 28.10.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 23 nazov akcie Stalingrad 14 zo dfia 28.10.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 24 nazov akcie Stalingrad 14 zo dfia 28.10.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 25 nazov akcie Stalingrad 14 zo dfia 28.10.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 26 nazov akcie Stalingrad 14 zo dfia 28.10.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 27 nazov akcie Stalingrad 14 zo dfia 28.10.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 28 nazov akcie Stalingrad 14 zo dfia 28.10.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 29 nazov akcie Stalingrad 14 zo dfia 28.10.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 30 nazov akcie Stalingrad 14 zo dfia 28.10.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 31 nazov akcie Stalingrad 14 zo dfia 28.10.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 32 nazov akcie Stalingrad 14 zo dfia 28.10.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 33 nazov akcie Stalingrad 14 zo dfia 28.10.2021

odstupenia zdznamov operativnych informacii €islo 34-36 od Prezidia PZ drad zvlastnych policajnych
¢innosti zo diha 5.11.2021.

-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 34 nazov akcie Stalingrad 14 zo dfia 5.11.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 35 nazov akcie Stalingrad 14 zo dfia 5.11.2021
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOI 36 nazov akcie Stalingrad 14 zo dfia 5.11.2021

odstupenia zdznamov operativnych informacii €islo 68-80 od Prezidia PZ drad zvlastnych policajnych
¢innosti zo dia 3.1.2022.

-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 69 nazov akcie Brat zo dra 3.1.2022

odstupenia zadznamov operativnych informéacii €islo 100-115 od Prezidia PZ drad zvlastnych policajnych
¢innosti zo dia 20.1.2022.

-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 103 nazov akcie Brat zo dria 20.1.2022
-Zaznam operativnej informacie €islo ZOl 108 nazov akcie Brat zo dria 20.1.2022

Samosudkyha stranam oznamila, Ze ostatny obsah utajovanej prilohy k navrhu prokuratora na vydanie
prikazu na odpocuvanie a zaznam telekomunikagnej prevadzky sp. zn. 8Ntt/155/2021 a 3Ntt/1/2022
bol uz obozndmeny na HP oboznamovanim prepisov zaznamov telekomunikacnej prevadzky na €. |.
489-571, ked od 9.11.2021 bol uz vtedy obZalovany Horvath odpoduvany na zaklade prikazu sudu podla
§ 115 sp. zn. 8Ntt/155/2021.

Podla § 270 ods. 2 Trestného poriadku oboznamenim z&znamu telekomunikaénej prevadzky

ulozeného na CD nosi¢i €. 599/2022 na ¢. |. 454 (monitorovana telefénna stanica

XXX XXX XXX XXX) telefonicky hovor produkt 1409 a 1390 a na CD nosi¢i €. 581/202

na €. |. 488 (monitorovana telefénna stanica +XXX XXX XXX XXX) telefonicky hovor produkt

€. XXX, XXX XXX, XXX, XXX, XXX, XXX, XXX, XXX, XXX, XXX, XXX, XX XX, XXX, XXX, X XXX XXX, XXX X,
) 9.0.0.89.000.8.9.99.8.9008 0900899080008 0008.900800008.0000800008.00008



Podla § 269 Trestného poriadku oboznamenim z pripojeného spisu KS TT sp. zn. 1T/6/2003 rozsudku
na €. I. 183 v spojeni s opravnym uznesenim na ¢&. |. 193, uznesenim na €. I. 228, uznesenim na ¢. I.
230, odpisom z registra trestov obZalovaného B. zo dria 28.10.2025

K odmietnutym dékaznym prostriedkom.

Podla § 277 ods. 4 Tr. por. sud nevykonal dbkaz preCitanim zapisnice o vysluchu zadrzaného
podozrivého K. A. zo diia 19.1.2022, nakolko ide o dbkaz, ktory je procesne nepouzitefny, kedze
v priebehu trestného konania, doslo k zmene procesného postavenia tejto osoby a teda zo zadrzaného
podozrivého sa stal svedok, ktory dvakrat v pripravnom konani po vzneseni obvinenia odoprel vypoved.
A preto ak ma osoba status svedka nie je mozné pre u€ely dokazovania vyuzit informacie, ktoré boli
ziskané jej vysluchom v Case, ked mala postavenie zadrzaného podozrivého v tom istom trestnom
konani. Sud v8ak zdéraziuje, Ze na navrh obhajoby obzalovaného B. bola osoba K. A. vypoéuta na
hlavhom pojednavani v procesnom postaveni, ktoré v tomto trestnom konani ma a to v procensom
postaveni svedka.

Podla § 272 ods. 3 Tr. por. v spojeni s § 240 ods. 3 Tr. por. sud odmietol vykonat dékaz vysluchom svedka
A. A. R. W.,, nakolko tento bol produkovany zo strany obhajoby obzalovaného B. dfa 18.4.2023, pri¢om
na hlavnom pojedndvani konanom dfia 6.4.2023 sa obZalovany aj obhajca vyjadrili, Ze nemaju navrhy
na vykonanie dokazovania a naviac tento dékaz s ohladom aj na okolnosti, ktoré sa jeho vykonanim
mali objasnit’ bol podany oneskorene, kedZe ni¢ nebranilo obhajobe obzalovaného B. navrhovat’ tento
dokaz ihned po doru€eni vyzvy podla § 240 ods. 3 Trestného poriadku, eventualne najneskér, ked
obhajoba navrhovala na vypocutie svedkov J. T. F. J. a E. S. C. t. j. dia 10.2.2023 na objasnenie
totoZznych okolnosti, ktoré sledovala aj vysluchom svedka W. a to okolnosti tykajucich sa priebehu
domovej prehliadky, osobnej prehliadky a prehliadky motorového vozidla Ford Mondeo u obZalovaného
B.. Pre uplnost svedkovia J. T. F. J. a E. S. C. boli vypo&uti na hlavhom pojednavani dia 6.4.2023.

Podlfa § 272 ods. 3 Tr. por. sud odmietol vykonat dbkaz navrhnuty obZalovanym B. a to vysluch
toho €asu odsudeného A. D. v procesnom postaveni svedka, nakolko vykonanie tohto dékazu sud
vyhodnotil ako neudelné a nadbyto&né. ObzZalovany svedka prostrednictvom obhajcu navrhoval vypo&ut
z dbévodu, Ze informacie, ktoré boli zistené jeho vysluchom v procesnom postaveni obZalovaného
v pdvodnom konani, su nepouZitelné v tomto konani, nakolko trestné stihanie je proti nemu v tomto ¢ase
uz pravoplatne skonéené a teda ma postavenie svedka. Sud s takymto pravnym vykladom obhajoby
nesuhlasil, nakofko je potrebné zdéraznit, Ze sa nevedie Ziadne nové trestné stihanie vo veci same;j
proti obZalovanému B., rozhodnutie NajvysSieho sudu SR z 21.5.2025 neukongilo trestné stihanie vo
veci samej, doslo iba k zruSeniu rozhodnutia krajského sudu a nasledne prvostupriového sudu z dévodu
procesnej nezakonnosti, teda nadalej trva to isté trestné konanie a sud po vrateni veci z odvolacieho
sudu pokracuje v dokazovani v intenciach jeho pokynov. Teda nie je Ziadne pévodné a nové trestné
konanie a pokracuje sa v dokazovani na hlavnhom pojednavani v tej istej trestnej veci. Informéacie, ktoré
sud v prebiehajucom trestnom konani zistil na hlavhom pojednavani od vtedy obZalovaného D. su i
nadalej pouzitelné, i ked tento ma toho €asu uz postavenie odsideného, nakofko v ¢ase kedy bol tento
vypocuvany mal postavenie obzalovaného a teda nie je mozné aplikovat na jeho vypoved v procesnom
postaveni obZalovaného / obvineného ustanovenia o procesnej nepouzitelnosti jeho vypovede z dévodu
procesnej nezamenitelnosti.

Podla § 272 ods. 3 Trestného poriadku sud odmietol vykonat dékaz navrhnuty obZalovanym a to
precitanie vypovede svedka A. J. z pripravného konania zo diia 25.4.2022 z dévodu, Ze tento svedok
bol uz kontradiktérne na hlavhom pojednavani vypocuty a na jeho opakovany vysluch na hlavhom
pojednavani uz nebol ziaden dévod. Za nadbyto¢ny tiez sud pokladal vykonat dokaz odpisom z registra
trestov svedka A. J., nakolko obZalovanym tvrdena trestnd minulost svedka sama o sebe, nie je
dbévodom na vyslovenie nevierohodnosti svedka.

Na zaklade takto vykonaného dokazovania na hlavhom pojednavani sud hodnotiac produkované dékazy
podla svojho vnutorného presved&enia zalozeného na starostlivom uvazeni vdetkych okolnosti pripadu
jednotlivo, ako aj v ich suhrne a vzdjomnej suvislosti v zmysle § 2 ods. 12 Tr. por. dospel bez akychkolvek
rozumnych pochybnosti k zaveru, Ze skutok sa stal tak, ako je uvedené v skutkovej vete vyroku o vine
tohto rozsudku a po pravnej stranke tento kvalifikoval podfa Trestného zakona uginného od 6.8.2024
vo vztahu k obZalovanému A. B. ako zlo¢in neopravnenej vyroby a obchodovania s omamnou latkou a



psychotropnou latkou podla § 173 ods. 1, ods. 2 pism. b), ods. 3 pism. a) Trestného zakona s poukazom
na § 138 pism. j) Trestného zakona ucinného od 6.8.2024 scasti formou spolupachatelstva podla §
20 Trestného ucinného od 6.8.2024 teda v jeho kvalifikovanej skutkovej podstate z dévodu naplnenia
i kvalifikaného momentu spocivajuceho v pachani trestného €inu zavaznejSim spésobom konania t. j.
na viacerych osobach a vo va¢Som mnoZstve.

Sud nepovazuje za nesuladné s § 168 ods. 1 Tr. por., ked v odévodneni tohto rozsudku nebude
uvadzat podrobny obsah vypovede obZalovanych, svedkov, obsah znaleckych posudkov, vykonanych
listinnych dékazov a oboznamenych zaznamov a prepisov telekomunikaénej prevadzky. V ramci zaverov
o preukazanych skutkovych zisteniach sud na jednotlivé dékazy a z nich vyplyvajuce skuto€nosti
poukaze, a uvedie, akymi pravnymi Uvahami sa spravoval, ked dokazané skuto¢nosti posudzoval podla
prisludnych ustanoveni zakona v otazke viny a trestu. Napokon zapisnice o hlavhom pojednavani
a ostatny obsah spisového materialu poskytuje uceleny obraz o v8etkych dékaznych prostriedkoch,
o ktoré sud svoje skutkové zistenia opiera.

K vyroku o vine obZalovaného B..

Na zaklade prikazu prokuratora Okresnej prokuratury Trnava pod sp. zn. IPO-V-25/2021/2207- 46 zo
dfia 14.01.2022 podla § 101 ods. 1 Trestného poriadku bola dfia 19.01.2022 vykonana prehliadka inych
priestorov v osobnom motorovom vozidle znacky FORD MONDEO, evidenéné Cislo G., VIN: H., rok
vyroby 2008, farba: Seda metaliza, vo vlastnictve I. F., bytom D. E. F.; A. XXXX/XX, pri ktorej okrem
iného bolo zaistené &ierne nylénové puzdro na suchy zips s obsahom svetlo hnedej krystalickej latky
zabalenej v plastovom saciku. Na zaklade prikazu vySetrovatela KR PZ v Trnave zo dfia 13.1.2022 so
suhlasom prokuratora zo dfia 14.1.2022 bola vykonana osobna prehliadka obZalovaného B., pri ktorej
mu bola zaistena kovova nadobka Sedej farby s obsahom plastového vrecka s hnedou krystalickou
latkou. Zo zapisnice je zrejmé, Ze obzalovany A. B. po predchadzajucej vyzve podla § 104 Trestného
poriadku a po pou&eni o0 zakaze sebaobvifiovania uviedol, Ze ma pri sebe pervitin — vo vrecku vetrovky -
nadoba Sedej farby, ktory aj dobrovolne vydal. Tieto zaistené veci boli podrobené znaleckému skumaniu,
pric¢om zo znaleckého posudku KEU PZ CVS:PPZ-KEU-BA-EXP-2022/753 zo dia 20.4.2022 vyplyva,
Ze plastové vrecko s tlakovym uzaverom (vlozené v €iernom textilom puzdre na suchy zips) obsahovalo
metamfetamin s hmotnostou 24737 mg, s priemernou koncentraciou ucinnej latky metamfetamin 70,9 %
hmotnostného a kovova nadobka striebornej farby s obsahom plastového vrecka s hnedou krystalickou
latkou obsahovala metamfetamin s hmotnostou 4374 mg, s priemernou koncentraciou ucinnej latky 72,3
% hmotnostného metamfetaminu.

Na hlavhom pojednavani boli vypoéuty obZalovany B. ako aj vtedy obZalovany D., kym obZzalovany B.
od zaciatku popieral spachanie obzalovaného drogového trestného &inu a opakovane tvrdil, Ze pervitin
nikdy nepredaval, neobchodoval s nim, nepredaval tento A. J., ani K. A. a taktiez ho nedaval ani
obzalovanému D., nemal s obZalovanym D. Ziadnu dohodu o tom, Ze tento bude pre neho predavat
pervitin. Pervitin, ktory bol zaisteny pri prehliadke vozidla FORD MONDEO a pri osobnej prehliadke
nebol jeho, ale patril vtedy obZalovanému A. D., s ktorym sa stretol len kratko pred tym, ako bol zadrZzany.
Ku kovovej nadobke, ktora bola zaistena pri osobnej prehliadke sa vyjadril tak, Ze ako sa vracal domov
zo stretnutia s vtedy obZalovanym D., pribrzdil a po€ul ako mu nie€o spadlo na zem, myslel si, Ze je to
zapalovac a tak si ho dal do vrecka.

Vypoved obZalovaného B. na hlavhom pojednavani potvrdil aj A. D. vtedy vystupujuci v procesnom
postaveni obZalovaného, ktory sa priznal k celému skutku uvedenému v obzalobe, s vyhradou, Ze nie je
pravda, Ze by si zadovazoval pervitin od obZalovaného B.. Drogy, ktoré boli u neho zaistené pri domove;j
prehliadke dria 19.1.2022 mal od A. L., ktory zomrel a s ktorym sa poznal z vykonu trestu. Drogy od
neho kupoval gram za 35 eur, pricom drogy len uzival, nezardbal na nich, nepredaval ich. Peniaze na
kupu drogy mal zo svojho legalneho prijmu, bol zamestnany v Skloplaste a pozi€iaval si tieZ peniaze
od obz. A. B.. S obZalovanym B., ktorého spoznal vo vykone trestu sa stretavali len preto, Ze tento mu
poZiCiaval peniaze. Stretavali sa teda len z toho dévodu a to raz do mesiaca pred vyplatou, najviac mal
od neho pozi¢ané 500 eur, naposledy mal pozi¢ané 300 eur. Zaroven poprel, Ze by u seba mal mat
pervitin v mnozstve 60,066 gramu, pervitin mal len v mnozstve doma asi 5 gramov. V &iernom plastovom
vrecku, ktoré mal v janskej mise v takej iernej guli, ktort vydal a ktora nebola otvorena a len odfotena
pri domovej prehliadke, sa nachadzala trava, €o i povedal policajtom. Vtedy obzalovany D. na hlavhom
pojednavani dalej potvrdil verziu obzalovaného B., Ze drogy, ktoré boli najdené pri prehliadke vozidla



FORD MONDEDO to je 24,7 gramu pervitinu su jeho, ked sa stretol s obZzalovanym B., aby mu iSiel vratit’
peniaze, vypadli mu v aute.

Do sustavy dékazov vykonavanych na hlavnom pojednavani bola postupom podla § 258 ods. 4 Tr. por.
na navrh prokuratora vnesena vypoved vtedy obzalovaného D. z pripravného konania zo dna 22.1.2022
ucinena pred sudcom pre pripravné konanie pred rozhodnutim o vazbe, kedZe vtedy obZalovany D. na
hlavhom pojednavani uviedol, Ze drogy nemal od obZalovaného B., nebola medzi nimi dohoda, Ze bude
pre neho predavat pervitin a pervitin mal od inej osoby a len pre seba, neobchodoval s nim a pribudla
aj skutognost, Ze drogy najdené vo vozidle Ford Mondeo mali byt jeho.

Dna 22.1.2022 vtedy obvineny D. uviedol, Zze vSetko €o bolo u neho najdené, patri jemu. Drogy nevyrabal,
ale predaval ich, aby mal za €o fetovat. Pervitin mal od obZalovaného B., spoc€iatku si ho kupoval,
asi 5 mesiacov dozadu (poznamka vypoved ucinena dna 22.1.2022, pat mesiacov spatne je august
2021), nasledne tri mesiace dozadu ( vypoved ucinena diia 22.1.2022, tri mesiace dozadu oktdber 2021)
priSla ponuka od obZalovaného B., Ze nemusi za drogy platit, ale musi preto nie€o spravit. Tak mu dal
obzalovany Simonéi¢ 3 -4 kubiky, aby ich predal, ked ich predal, napisal mu, on si zobral peniaze a dal
mu dalsi pervitin. VZdy mu dal aj nie€o navySe ako odmenu za predaj pre osobnu spotrebu asi jeden dva
kubiky. Komunikacia prebiehala cez signal. Predaval minimélne tych 5 kubikov tyzdenne. Predv&erom
mu dal vaésie mnozstvo, také mu pred tym nikdy nedal, povedal mu Simong&i¢, Ze to je asi za 3000 eur.
Povedal mu, Ze to ma mat pri sebe, Ze si pre to niekto pride. Stretavali sa s obZalovanym B. na benzinove;j
pumpe na Strojarenskej ulici, on chodil na bicykli, ale velakrat priSiel obzalovany B. aj pred jeho dom.
Okrem neho odoberal od neho drogy aj J. a K. A., ktory podla jeho vedomosti predaval minimalne 2 — 3
roky urCite a prezyvku ma Koro. Vtedy obzalovany D. verbalizoval, Ze pervitin predaval svojim znamym.
Chodila k nemu D., jeho brat (poznamka U. D.). Napriklad sa aj stalo, Ze sa poskladali na 5 kubikov,
a kubik bol po 50 eur, €ize ked mali 250 eur, zavolal obZalovanému B.. Drogy boli kvalitné, pokial ide
o Trnavu najkvalitnejSie. Predaval €iaru za 10 eur, v jednom kubiku je desat Ciar. Ak niekto kupil naraz
cely kubik, mal cenu 50 eur. Nemal z toho Ziadny zisk, kupil za 50 eur, predal za 50 eur, pre neho bola
odmena, Ze sa nafetoval. ObZalovany B. mal vZdy zratané, kolko ma dostat pefiazi. ObZalovany B.
vravel, Ze ich ma od kamaratov zo Senca. Vtedy obviney Horvath uviedol, Ze na chodbe na sude pred
vysluchom sa mu obZalovany B. vyhrazal, aby to zoberie na seba.

Na navrh obhajcu obzalovaného B. bola postupom podla § 258 ods. 4 Tr. por. vnesena do sustavy
dbkazov vykonavanych na hlavhom pojednavani vypoved vtedy obvineného D. v rdmci jeho vysluchu
pred samosudkyriou pred rozhodnutim o vazbe zo dia 5.8.2022.

Vtedy obvineny D. dfia 5.8.2022 vypovedal zhodne ako na hlavhom pojednavani a teda, Ze drogy nemal
od obZalovaného B., ¢o sa u neho naslo je jeho, ked usved&oval obZalovaného B. bol nafetovany,
policajti mu nasfubovali, Ze ak bude rozpravat na obZalovaného B., nepéjde do vazby. Obzalovany B.
mu vypomahal financne.

Na navrh obhajcu obzalovaného B. bola postupom podla § 258 ods. 4 Tr. por. vnesena do sustavy
dbkazov vykonavanych na hlavnhom pojednavani vypoved vtedy obZalovaného D. z pripravného konania
v procesnom postaveni obvineného zo dia 20.1.2022.

V rémci tejto vypovede vtedy obvineny D. uviedol, Ze veci, ktoré boli najdené pri domovej prehliadke
su jeho a obZalovany B. mu drogy nedaval, vietko ¢o povedal doteraz, klamal. Nie je pravda od koho
drogy kupoval, komu ich predaval, vSetko ¢o tam uviedol, nie je pravda, nikto sa mu nevyhrazal, vSetko
si sdm vymyslel.

Vtedy obZalovany D. po precitani tychto troch vypovedi zhora za nepravdivu oznagil jeho usvedcujucu
vypoved zo dfia 22.1.2022 pred sudcom pre pripravné konanie a znova zopakoval to, o vypovedal aj
diia 5.8.2022, Ze na obZalovaného B. vypovedal usvedcujuco pre to, Ze mu policajti slubili, Ze nepéjde
do vazby a Ze bol nafetovany a nemal sa ani s kym radit, kedZze nemal svojho advokata.

Ak sa obvineny prizna k spachaniu skutku okrem vyhlasenia pre ucély podmieneéného zastavenia
trestného stihania podla § 216 Trestného poriadku, aj vo vysluchu v pripravhom konani procesne
bezchybnym spésobom, toto jeho priznanie je pouzitefné pre vietky Stadia trestného konania a to bez
ohladu na to, ako obvineny pri vysluchu subjektivne svoje vyjadrenia chapal (Uznesene Ustavného sudu
SR z27.10.2016, sp. zn. II. US 772/2016).



V prvom rade je potrebné uviest, Ze vtedy obzalovany D. sa v zapisnici o svojom vysluchu pred
rozhodnutim o vazbe difia 22.1.2022 ku spachaniu trestného Cinu priznal. Zapisnica o vysluchu je
procesne bezchybna, pri jej vyhotovovani boli dodrzané vSetky ustanovenia Trestného poriadku vratane
pouceni o pravach obvineného. Je preto v sulade so zdkonom, ak sud rozhodujuci o obZzalobe
vypoved obZalovaného z pripravného konania precita a skonfrontuje ju s vypovedou obZalovaného
na hlavhom pojednavani. Nazor obhajcu obzalovaného, Ze tato vypoved nemdze byt preditana na
hlavhom pojednavani, nakofko obZalovany bol uz vypoc€uty na minulom hlavnom pojednavani a nebola
uvedena medzi dbkaznymi prostriedkami v obzalobe, neobstoji. Trestny poriadok neobmedzuje sud
konajuci o obzalobe €o do €asu, kedy méze byt na navrh stran predloZzena obzZalovanému jeho skorsia
vypoved, ak je v rozpore s jeho vypovedou ucinenou na hlavhom pojednavani, mozno tak teda urobit
az do skoncenia dokazovania. Hlavné pojednavanie aj ked je rozdelené do viacerych terminov stale
treba chapat ako jeden celok. Po zamietnuti namietky obhajcu obzalovaného B. proti &itaniu vypovede
vtedy obZalovaného D. z pripravného konania zo dna 22.1.2022 pred sudcom pre pripravné konanie,
navrhol tento &itat vypoved obzalovaného D. zo dfa 5.8.2022 pred samosudkyfiou a z jeho vysluchu
v procesnom postaveni obvineného zo dna 20.1.2022 na posilnenie vierohodnosti vypovede vtedy
obzalovaného D. u€inenej na hlavhom pojednavani, kedZe tieto dve vypovede a vypoved D. na hlavnhom
pojednavani vykazuju zhodu.

Vzhladom na r6zne verzie vypovede vtedy obZalovaného D. bolo ulohou sudu vysporiadat sa s tym,
ktora verzia jeho vypovede je pravdiva a ma relevantnu vypovednost a dokaznu silu.

Sud za pravdivu vyhodnotil vypoved vtedy obzalovaného D. pred sudcom pre pripravné konanie zo dna
22.1.2022 a to vzhladom na jej spontannost, jasnost, zrozumitefnost podrobnost’ bez znamok natlaku
pripadne zdravotnych tazkosti, za pritomnosti sudcu pre pripravné konanie, prokuratora a obhajcu
obZalovaného B. a vzajomnu suladnost s ostatnymi vykonanymi dékazmi dole rozpisanymi. S dérazom
tiez na fakt, Ze vtedy obZalovany D. po pouceni podla § 257 ods. 1 Tr. por. urobil vyhlasenie o vine
bez vyhrad k skutkovej a pravnej vete obZaloby, avSak sud toto neprijal vzhladom na skutonost, Ze
skutkova veta obZaloby nezodpovedala pravnej kvalifikacii skutku. Naopak vypoved D. na vazobnom
vysluchu pred samosudkyfiou zo diia 5.8.2022 v procesnoom postaveni obvineného, ako aj zo dfa
20.1.2022 v procesnom postaveni obvineného v pripravhom konani nekoreSponduje absolutne s dalSimi
vo veci vykonanymi dékazmi, ktoré su podrobne dole rozvedené. Naviac samotna vypoved vtedy
obzalovaného D. na hlavhom pojednavani bola rozporuplna, ked najprv povedal, Ze sa priznava k tomu,
¢o je uvedené v skutkovej vete obzaloby, ale drogy nebral od obZalovaného B., vzapati na to zasa
povedal, Ze drogy mal len pre seba a neobchodoval s nimi. Jeho vypoved na hlavhom pojednavani tiez
nekoreSpondovala s s vypovedou obzalovaného B. vo svetle zaverov vykonanej prehliadky osobného
motorového vozidla FORD MONDEO a osobnej prehliadky obzalovaného B., ktory dobrovolne vydal
pervitin. Vtedy obzalovany D. v jasnej snahe pomoct obZalovanému B. povedal, Ze drogy najdené u B. vo
vozidle FORD MONDEO su jeho, Ze mu tam vypadli, zasa obZalovany B. povedal, Ze po stretnuti s vtedy
obZalovanym D. iSiel autom a ked zabrzdil, po€ul ako nie€o padlo, v tom, Ze je to zapalovag, dal si to
do vrecka, obsah mu znamy nebol. Evidentne IZi, to o mal obZalovany B. pri sebe a dal si do vrecka, ¢o
mal podfa jeho slov dvihnut pri zabrzdeni a o &om si myslel, Ze je to zapalovag, pri€¢om obsah nepoznal,
tak to je nddoba Sedej farby, ktord mal vo vrecku vetrovky, ktoru v rdmci osobnej prehliadky dobrovofne
vydal a eSte aj uviedol, Ze je v nej pervitin (vid zapisnica z osobnej prehliadky obzalovaného, ktorej
zavery su blizSie rozvedené v ivode oddvodnenia rozhodnutia o vine). Vo vozidle Ford Mondeo bolo
pri prehliadke zaistené Cierne nylénové puzdro na suchy zips s obsahom svetlo hnedej krystalickej latky
zabalenej v plastovom saciku, ktoré sa nachadzalo na prednom sedadle spolujazdca, priCom neexistuje
Ziaden dbkaz, Ze by tento pervitin patril vtedy obzalovanému D., tuto verziu prvy krat odprezentoval
vtedy obZalovany D. az pocas jeho vysluchu na hlavhom pojednavani, teda opat’ len v jasnej snahe
zbavit’ u€elovo obzalovaného B. trestnej zodpovednosti za tu Zalovany obchod s pervitinom.

Vypoved vtedy obZalovaného D. z pripravného konania zo dfia 22.1.2022 bola podporena z Casti
vypovedou svedka A. J. na hlavhom pojednavani a svedka U. D. z pripravného konania zo dfa 5.5.2022,
ktoré vypovede sud vyhodnotil ako vnutorne logické, hodnoverné v logickom sulade s ostatnymi vo
veci vykonanymi dékazmi najma znaleckym dokazovanim a vysledkami vykonanych odposluchov medzi
obzalovanym B. a svedkom K. A..

Svedok A. J. na hlavhom pojednavani potvrdil vypoved vtedy obZalovaného D. zo dia 22.1.2022, ked
uviedol, ze drogy kupoval od obzalovaného B.. Svedok A. J. vypovedal, Ze od obZalovaného B. zacal



kupovat drogy, ked zomrel S. L., o bolo v roku 2021, kupoval od neho pervitin a to na tyZdennej baze.
S obzalovanym B. komunikoval cez telefén, za 20 eur dostal 2 davky. Naposledy od neho kupil cca 2
mesiace pred tym ako ho chytili. Doba bola pritom upresnena v jeho vypovedi z pripravného konania,
ktora bola prec¢itana na navrh obhajoby obZalovaného B. teda, Ze sa naposledy stretol s obZalovanym
B. v oktébri 2021. Svedok v pripravnom konani vo svojej vypovedi upresnil ¢as odkedy sa pozna
s obzalovanym B., to je od leta 2021. Obhajoba obzalovaného B. sa snazila znizit déveryhodnost
svedka J. z dévodu, Ze tento mal v roku 2014 dopravnu nehodu, po ktorej mal opuch mozgu a krvacanie
do mozgu a ma odvtedy problémy s kratkodobou paméatou, avSak tato snaha z pohladu sudu sa
ukazala byt marna, kedZe sud mal moznost posudzovat hodnovernost tohto svedka, a to v zmysle
zasady bezprostrednosti upravenej v § 2 ods. 19 Trestného poriadku t. j. hodnotit' jeho vypoved na
zaklade vytvorenia si bezprostredného nazoru z vykonaného vysluchu. Svedok vypovedal pokojne,
konzistentne a nefabuloval, jeho vypoved neniesla zndmky snahy usvedcit obZalovaného B. nejakym
umelym domyslanim si pravdy.

Co sa tyka svedka K. A., tento bol na hlavnom pojednavani vypo&uty ako svedok na navrh obhajoby
obzalovaného B.. Na hlavhom pojednavani vypovedal v prospech obZalovaného B. a tvrdil, Ze drogy mu
tento nikdy nedal a ani nepredal, nema vedomost, Ze by sa obZalovany zaoberal takymi vecami a on sa
tieZ takymi vecami nezaobera. Pouzival telefonne €islo koncom roka 2021 0908 433 333, s obZalovanym
B. sa nestretaval v obdobi roku 2021 a zaciatkom roku 2022, porozpravali sa len ked' sa vonku stretli, von
spolu nechodili, komunikovali telefonicky o peniazoch. Naposledy sa s nim stretol v roku 2021 a v tejto
veci bola u neho razia a bola mu brand hlasova vzorka. Tuto vypoved v3ak sud vyhodnotil ako tendec¢nu
v snahe pomdct obZalovanému B. zbavit' sa trestnej zodpovednosti. Tato vypoved je totizto v prikrom
rozpore s vysledkami vykonanych odposluchov medzi obZalovanym B. a svedkom K. A.. Obzalovany B.
pouzival v rozhodnom €ase telefénne Cislo XXXX XXX XXX a svedok A. Cislo XXXX XXX XXX, pri€om
Z prepisu sms sprav zo diia 14.12. 2021 ( €. I. 455 az 459) vyplyva, Ze tito si dohadovali stretnutie a
nasledne z prepisu sms sprav ( €. 1. 460 az 469) vyplyva, Ze svedok A. vycital obzalovanému B. zakupené
mnozstvo, ze €o ma za ,odmer*, Zze je vSade menej a na uvedené nadvazuje hovor &. 1390, ktory bol
na hlavnhom pojednavani oboznameny prepisom zaznamu a i prehratim samotného zaznamu, z ktorého
vyplyva, Ze obaja komunikujuci sa snaZili sice rozpfavat Sifrovane, ale ur€ite ich komunikacia nebola o
peniazoch, ako sa snazil podsunut’ sudu svedok A., kedZe v hovore obZalovany B. povedal, Ze tam dal
este 0 10 viac, Ze to doma prevazil, kde su za to peniaze, €o svedok A. popieral a povedal, Ze takto sa to
opakovalo uz 6 krat a hovor ukongil obZalovany B. oslovenim svedka menom ,Roman*. Hadka ohladne
mnozstva a ceny medzi obZalovanym B. a svedkom A. pokraCovala formou sms dfia 14.12.2021 a
15.12.2021 (C. I. 471 a 472, 474 — 485). Okrem toho, Ze v hovore &. 1390 oslovil zaverom obZalovany
B. svedka A. A. K., bol jeho hlas podrobeny aj expertiznemu skimaniu, pri€om zo zaverov znaleckého
posudku Kriminalistického a expertizneho ustavu PZ Bratislava, z odvetvia kriminalisticka fonoskopia €.
PPZ-KEU-BA-EXP 2022/6015 (€. I. 241-252) vyplynulo, Ze hlas muza zo zvukovej nahravky &. 1390 —
osoba volaného z telefonneho €isla XXXX XXX XXX s velkou pravdepodobnostou patri K. A.. Fakt, Ze
svedok A. na hlavhom pojednavani klamal, sud vyhodnotil v nadvaznosti na uvedené prepisy sms sprav
a oboznameného hovoru, aj z toho, ze svedok zaml&al pravdu o tom, Ze koncom roka 2021 pouzival
aj telefonne &islo XXXX XXX XXX a to evidentne dost intenzivne na to, aby na uvedené stratil pamat,
ked na otazku OP uviedol, Ze pouzival €islo XXXX XXX XXX a tiez je proti vysledkom odposluchov jeho
tvrdenie na HP, Ze s obzalovanym B. von nechodil, komunikovali, len ked sa pri fiom tento zastavil, ked
evidentne sa tito dohadovali ohladne stretnutia a ich komunikacia bola dost plodna na vyrazy vylu€ujuce,
Ze by Slo o hadku ohladne vratenia penazi. Z pohfadu sudu v zmysle vy3Sie uvedeného hadka ohfadom
penazi bol len vymysel na poslednu chvilu zo strany svedka A.. Naopak zaznamenany hovor a sms
spravy medzi obZalovanym B. a svedkom A. podporuju verziu vypovede obzalovaného D. z pripravného
konania zo dna 22.1.2022 pred sudcom pre pripravné konanie, kde tento uviedol, Zze u obzalovaného B.
nakupoval aj K. A. a naopak vyvracaju pravdivost dalSich obZalovanym D. u€inenych vypovedi, ktorymi
sa tento snazil sudu rovnako ako svedok A. podsunut verziu, Ze od B. si len pozi€iaval peniaze. Treba
tiez zdéraznit, Ze obzZalovany D. na hlavhom pojednavani tvrdil, Ze peniaze si mal od obZalovaného
B. poZiciavat len raz za mesiac a to pred vyplatou a teda vtedy sa aj stretli, uvedené tvrdenie je v3ak
vyvratené komunikaciou medzi nim a obzalovanym B., ktora je velmi €asta aj viac krat za den, nez aby
to zodpovedalo tejto verzii D..

Mozaiku usvedguijucich dékazov proti obZalovanému B. dopifia i vypoved svedka U. D. z pripravného
konania zo dfa 5.5.2022, ktora bola precitana na hlavnom pojednavani na navrh prokuratorky postupom
podla § 264 ods. 1, ods. 2 Tr. por., kedZe svedok na hlavhom pojednavani vypovedal rozdielne ¢o do
toho, Ci videl u obzalovaného B. pervitin a &i tento s nim spolo€ne uZival. Svedok v pripravhom konani
uviedol, Ze si od obZalovaného B. pervitin nekupoval, ale spolu si ho zafajcili, €o bolo za posledny rok,



¢o bol na slobode asi tri krat v Hrn&iarovciach pri potoku. Na hlavhom pojednavani svedok vypovedal
tak, Ze s obzalovanym B. nikdy neuzival pervitin a ani to od neho nekupoval. Jeho vypoved z hlavného
pojednavania vSak sud v nadvaznosti na ostatné vo veci vykonané dékazy vyhodnotil ako snahu svedka
poméct obZalovanému zbavit sa tretsnej zodpovednosti a za pravdiva a vierohodnu vyhodnotil vypoved
svedka z pripravného konania zo dna 5.5.2022.

Obzalovanému B. sa nepodarilo sud presvedcit o nedéveryhodnosti vypovedi vtedy spoluobZalovaného
A. D., svedka A. J., pretoZe tieto su podporené aj vysledkami osobnej prehliadky obZalovaného A.
B., prehliadky inych priestorov, vysledkami vykonaného odpoc&uvania a zéznamov z telekomunikacne;j
prevadzky &i vysledkami znaleckého skimania. V suhrne potom treba uviest, Ze dékazy vykonané na
hlavnom pojednavani postauju na vyslovenie jednozna&ného zaveru o vine obzalovaného A. B..

Samotna skuto¢nost, Ze svedok A. J. a obZalovany A. B. spolu nekomunikovali prostrednictvom hovorov
alebo SMS sprav v ¢ase od 10.12.2021, neznamena, Ze svedok si od obZalovaného nekupoval drogy,
pretoZze z vypovede svedka jasne vyplynulo, Zze komunikacia medzi nimi a nasledne nakup drog
prebiehala od leta 2021 a naposledy sa stretli v oktébri 2021.

Ku kvalifikanému momentu na ,viacerych osobach®, ,po dlhsi ¢as®, a pachanie trestného €inu formou
spolupachatelstva.

Z vykonaného dokazovania mal sud preukazané, Ze obzZalovany B. si zadovazil, prechovaval a predaval
pervitin minimalne trom osobam a to A. J., K. A. a vtedy spoluobzalovanému A. D.. Cim je splneny
kvalifikatny moment na viacerych osobach podmiefujici pouZitie prisnejSej trestnej sadzby. PriCom
z vypovede vtedy spoluobzalovaného D. zo difia 22.1.2022, ktorej sud z dévodov hore podrobne
vysvetlenych priznal dékaznu silu a vypovednu hodnotu, vyplynulo, Ze tento si pervitin od obZalovaného
B. spociatku kupoval, €o bolo v auguste 2021 a nasledne od oktdbra 2021 doslo medzi obZalovanym B. a
vtedy obZalovanym D. k dohode, Ze ak bude vtedy obZalovany D. predavat pre obZalovaného B. pervitin,
nebude musiet zan platit, teda odmenou bude pre neho pervitin, za predaj dostal od obZalovaného
B. pre osobnu spotrebu jeden, dva kubiky. Predaval minimalne 5 kubikov tyZdenne. Obzalovany B.
teda od augusta 2021 zasoboval obzalovaného D. pervitinom pre jeho osobnu spotrebu a od oktébra
2021 zasoboval vtedy obzalovaného D. pervitinom ako pre jeho vlastné pouZitie, tak aj za ucelom
distribucie dalSim osobam. Z uvedeného je zrejmé, Ze obzZalovany B. pachal drogovu trestnu &innost
samostatne, ale aj s€asti formou spolupachatelstva s vtedy obZalovanym D.. Dohoda z hfadiska jej
obsahu medzi obzalovanym B. a D. neindikuje vzdjomny obchodny vztah, ale z pohladu sudu je konanie
obzalovaného B. a D. v tejto Casti potrebné povaZovat ako pachané vo forme spolupachatelstva v zmysle
§ 20 Trestného zékona, ked bol jednoznaéne preukazany spoloény umysel zahffajuci tak ich spoloéné
konanie ako aj sledovanie spologného ciela. Obzalovany Simongi¢ ,dealoval“ pervitin prostrednictvom
t.€. odsudeného D., ktory ked' pervitin, ktory mu dal obzalovany B. za u¢elom predaja, predal, vytazok
z predaja mu odovzdal a ten mu za to dal pre vlastna potrebu pervitin. Prokurator v obzalobe konanie
obzalovanych t. j. neopravnené zadovazenie, prechovavanie a predaj OPL pravne posudil ako pachané
vo forme spolupachatelstva v zmysle

§ 20 Trestného zakona. Vyhodnotenim vykonanych dbkazov mal sud preukazané, Ze obzalovany B.
pri zadovazeni a prechovavani pervitinu konal samostatne, rovnako tak konal samostatne ked pervitin
predaval A. J., K. A. ai A. D., kedZe bolo preukdzané, ze tomuto ho od augusta 2021 do oktdbra
2021 predaval a od oktdbra 2021 konal pri predaiji pervitinu spolo€ne s odsudenym D., ktory pervitin na
zaklade vzajomnej dohody pre neho distribuoval dalSim osobam a to minimélne Q. J.,C. D.aR. D., za
odmenu v podobe pervitinu pre vlastnu spotrebu. Uvedené skutkové zistenia potom aj sud pri zachovani
totoZnosti skutku premietol do skutkovej vety vyroku o vine a do pravnej vety s pravnou kvalifikaciou
skutku

» SCasti spolo€nym konanim*, ,s€asti spolupachatelstvom podla § 20 Tresného zakona“.

Pachanie trestného Cinu po dihSi €¢as spravidla znamena pokraCovanie v trestnej €innosti po dobu
viacerych mesiacov, sudnou praxou ustalenej na 6 mesiacov. Pokial ide o trestny ¢i nedovolenej vyroby
omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov ich drzanie a obchodovanie s nimi podla
§ 172 ods. 2 Trestného zakona v ramci judikatury sa tato doba u pachatelov, ktori si sami konzumenti
takychto latok judikovala na jeden rok. (porovnaj judikat R 13/2012).

RozliSovanie pachatefov, ktori su sami uzivatelmi drogy a pachatelov, ktori su tzv. dealeri, teda ti,
ktori tieto najma distribuuju dalej koneénym spotrebitefom, ma svoj vyznam. V pripade prvej skupiny
s ohladom na jej Specifickost, ked pachatel je sam osobou zavislou a zbavit sa takejto zavislosti bez
adekvatnej lekarskej pomoci je velmi naroné az nemozné, priCom &as lieCenia sa pohybuje v rozpati



i niekolko desiatok mesiacov, je tato doba dlh$ia (spravidla vSak v priemere 1 rok). U pachatefa, ktory
je dealerom (pripadne i sam drogy uziva) postaci na naplnenie tohoto kvalifikaéného znaku aj kratSia
doba (porovnaj uznesenie NS SR sp. zn. 2Tdo/35/2014 zo dfia 8.7.2014, sp. zn. 4Tdo/12/2016 zo dna
12.12.2017).

Vykonanym dokazovanim konkrétne zo zaverom znaleckého posudku znalkyne MUDr. Moniky
Gregorovej, znalkyfia z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria &. 17/2022 vyplynulo,
Ze obzalovany B. bol i konzumentom drog. A sice u obzalovaného A. B. bola pritomna rozvinuta
zavislost od viacerych psychoaktivnych latok (metamfetamin, kanabis, alkohol) u zmie8anej poruchy
osobnosti s prevahou disocialnych, narcistickych a impulzivnych rysov. ObZalovanému B. nenavrhla
uloZenie protitoxikomanického lie€enia. Vykonanym dokazovanim bolo preukdzané, Ze obZalovany D.
si zabezpec€oval drogy od obZalovaného B. od augusta 2021, obZalovany J. verbalizoval, Ze drogy si
zabezpec€oval od obzalovaného B. po smrti S. L. od leta 2021, V zmysle zasady ,in dubio pro reo"
sud ustalil zaciatok pachania trestnej Cinnosti obzalovanymi od najmenej 22.9.2021, kedy je koniec
astronomického leta a koniec do dna 19.1.2022, kedy doSlo k zadrzaniu oboch obZalovaného. To
znamena, Ze takto ustaleny &as cca necelé $tyri mesiace nespifia sidnou praxou stanovenu podmienku
pachania trestnej ¢innosti po dlhsi ¢as a preto sud uvedené skutkové zistenia premietol do skutkove;j
vety vyroku o vine, ako aj do pravneho posudenia skutku. Ani jeden v konani produkovany dbkaz
neverifikoval, Ze obZalovany B. obchodoval s pervitinom minimalne od aprila 2021, ako to uviedol
v skutkovej vete obZalobného navrhu prokurator, teda €o do preukazania tohto kvalifikatného momentu
prokurator dékazné bremeno neuniesol.

Na tomto mieste vSak Ziada sa uviest, Ze dovolanie bolo podané v prospech obzalovaného B. a i ked by
vysledky dokazovania po vrateni veci prvostupfiovému sudu na znova prejednanie a rozhodnutie viedli
k zaveru o splneni i tohto kvalifikatného momentu, s akcentom na zasadu ,reformatio in peius“ nebolo
by mozné tento kvalifikaény znak obZalovanému pricitat.

V dalSom sud uvadza, ze dokazné prostriedky a dokazy netvoria su€ast skutkovej vety. Vyhodnocovat
dbkazy mdOze vyluéné organ &inny v tresthnom konani alebo sud. Ak su v skutkovej vete uvedené cita-
cie dékaznych prostriedkov alebo dbkazov, méze uvedené implikovat, Ze organ aplikujuci pravo prene-
chal vyhodnocovanie dékazov subjektom, ktoré na to nie su opravnené. Ak by sme pripustili spravnost
disponovania znaleckych posudkov, odbornych vyjadreni alebo pisomnych potvrdeni do skutkovej ve-
ty, potom si rovnako dobre obhajime existenciu aj inych dékaznych prostriedkov alebo dékazov v skut-
kovej vete. Napriklad: ,Podfla vyjadrenia svedka A. B.pachatel C. D. napadol poskodenu E. F.“.Alebo
.Podla kamerového zaznamu pachatel namieril zbrar na poskodeného A. B.“.A tak podobne. NS SR vo
svojom uzneseni sp. zn. 6Tdo/82/2017 k predmetnej problematiku uvadza: ,K formalnej Uprave znenia
skutku, najvy8Si sud dodava, Ze v hom nemozno odkazovat na znalecké posudky ¢i odborné vyjadre-
nia a podobne, nakolko ide vzdy o zaver sudu. Spésob, akym sud dospel k skutkovym zisteniam, uve-
denim zdroja informacie, konajuci sud vyjadri az v odévodneni rozhodnutia.*

Vychadzajuc z uvedeného potom sud ako nadbytoéné vypustil v skutkovej vete vyroku o vine odkaz na
znalecky posudok KEUPZ &. CES: PPZ —-KEU-BA-EXP-2022/753 .

Doplnenie dokazovania v inteciach pokynov odvolacieho a dovolacieho sudu a vyrieSenie obZalovanym
B. nastolenej otazky zdkonnosti prikazov na odpocuvanie a zaznam telekomunikaénej prevadzky podla
§ 115 Trestného poriadku.

Sud vo veci doplnil dokazovanie v intenciach pokynov odvolacieho a dovolacieho sudu zameraného
na zodpovedania otazky zakonnosti prikazov na odpoc€uvanie a zadznam telekomunika&nej prevadzky
podfa § 115 Trestného poriadku (prikaz na odpocuvanie a zaznam telekomunikacnej prevadzky vydany
sudcom pre pripravné konanie Okresného sudu Tmava z 8. novembra 2021, sp. zn. 8 Ntt 155/2021-2-
V-OSTT (tel. &. XXXX XXX XXX, zaujmova osoba A. D.), prikaz na prediZzenie ¢asu odpoc&ivania a
zdznamu telekomunikacnej prevadzky vydany sudcom pre pripravné konanie Okresného sudu Tmava
5. januara 2022, sp. zn. 3 Ntt 1/2022-3-V-OSTT (tel. €. XXXX XXX XXX, zaujmova osoba A. D.) a
prikaz na odpoc€uvanie a zaznam telekomunikaénej prevadzky vydany sudcom pre pripravné konanie
Okresného sudu Tmava 9. decembra 2021, sp. zn. 8 Ntt 163/2021-3-V-OSTT (tel. & XXXX XXX
XXX, zadujmova osoba obZalovany), ktorych nezakonnost’ obZalovany videl v tom, Ze tieto prikazy boli
vydané na podklade nezakonnych odposluchov telekomunikaénej €innosti vychadzajuc z toho, Ze sa
v ich odévodneniach citovali prepisy odpo&uvania, ktoré bolo zaznamenané pred vydanim predmetnych
prikazov, a zistil nasledovné.
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K dal$im podstatnym obhajobnym namietkam s prihliadnutim na uz vyjadreny pravny nazor dovolacieho
sudu v svojom rozhodnutim pod bodmi 47 — 75 rozsudku.

Obhajoba zhodne namietala poruSenie § 234 ods. 2 Trestného poriadku, a sice A. Y., namietal, Ze
obzaloba bola podana pre skutok, pre ktory nebolo vznesené obvinenie a sice, Ze obZalovany B. bol
obvineny z toho, Ze si mal pervitin zadovaZovat a prechovavat ho. Distribucia respektive predaj dal$im
osobam mu za vinu v uzneseni o vzneseni obvinenia davany nebol. V obZalobe sa mu kladie za vinu aj
iné odliSné konanie, ktorym ma byt distriblcia a predaj drog, jedna sa o odliSny skutok, ktory je vyjadreny
v obZalobe tak, Ze mal predavat najmenej trom osobam. Skutkova veta obzaloby nezachovava totoznost
skutku v porovnani s jej znenim v uzneseni o vzneseni obvinenia. V tomto zmysle je obZaloba podana
v rozpore s § 234 ods. 2 Trestného poriadku a je porusené zasadnym spdsobom pravo na obhajobu
obZalovaného B., pretoZe sa musi az teraz na hlavnom pojednavani branit proti tomu, ¢o mu vySetrovatel
za vinu nedaval v pripravhom konani.

TotoZznost' skutku je zachovana, ak je zachovana totoznost konania a nasledku (porovnaj napr.
R52/1979, R 64/1973, R/9/1997). Tedria ani prax nechape totoznost’ skutku len ako uplnu zhodu medzi
skutkovymi okolnostami popisanymi v uzneseni o vzneseni obvinenia a obzalobnom navrhu. Postadi
zhoda medzi podstatnymi skutkovymi okolnostami, ku ktorym doSlo v priebehu dokazovania. TotoZnost
skutku je zachovana, ak je zachovana jeho podstata. Podstatu skutku pritom tvori konanie pachatela
(obZalovaného), ktorym sa rozumeju prejavy vole pachatela vo vonkajSom svete, pokial su zahrnuté
zavinenim a nasledok tymto spdsobeny, ktory je relevantny z hfadiska trestného prava hmotného a
ktory spociva v poruseni alebo v ohrozeni hodnét (zaujmov, vztahov) chranenych trestnym zakonom
t. j. objektu trestného €inu. Nésledkom z hladiska zachovania totoZnosti skutku je potrebné rozumiet
poruSenie individualneho objektu trestného €inu v jeho konkrétnej podobe, teda konkrétny nasledok
(poru8enie alebo ohrozenie urcitého jedineéného vztahu — zadujmu), nie urCity typ nasledku.

Zo skutkovej vety vzneseného obvinenia vyplyva, Zze vySetrovatel obvinil obZalovaného B. a vtedy
obzalovaného D. z toho, ze mali minimalne od aprila 2021 do 19.1.2022 spolo¢ne neopravnene
manipulovat’ s pervitinom a to tak, Ze si ho mali spolo¢ne zadovazovat, prechovavat a spoloéne aj
distribuovat, tak Ze tento mal na zaklade vzajomnej dohody obZalovany Simongi¢ davat obZalovanému
D., ktory ho nasledne distribuoval minimalne trom osobam a to Q. J., F. J. a R. D.. Po pravnej
stranke bol skutok posudeny vo vztahu k obZalovanému B. ako obzvlast zdvazny zlo€in nedovolenej
vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi
spolupachatel'stvom podla § 20, § 172 ods. 1 pism. c), pism. d), ods. 2 pism. c) Trestného zakona
s poukazom na § 138 pism. b) Tretsného zakona a vo vztahu k t. &. odsudenému D. ako obzvlast zavazny
zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drZania a
obchodovania s nimi spolupachatelstvom podla § 20, § 172 ods. 1 pism. c), pism. d), ods. 2 pism. c)
Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. b), pism. j) Trestného zékona.

V ramci zavereCného preStudovania spisu dha 18.7.2022 podfa § 206 ods. 6 Tr. por. upozornil
vySetrovatel PZ obZalovaného B. a jeho obhajcu na zmenu pravnej kvalifikacie a teda, Ze skutok pre
ktory bolo menovanému B. vznesené obvinenie bude v dalSom posudzovany ako obzvlast zavazny
zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov ich drZzanie a
obchodovanie s nimi podla § 172 ods. 1 pism. ¢), pism. d), ods. 2 pism. c) Trestného zakona s poukazom
na § 138 pism. b), pism. j) Trestného zakona spachany formou spolupachatelstva podfa § 20 Trestného
zakona ucinného do 30.4.2022. O tomto upozorneni bol urobeny zadznam do zapisnice o preStudovani
vySetrovacieho spisu (€. I. 710). V nadvaznosti na uvedené navrhol obhajca obZalovaného B. doplnit
dokazovanie a to vysluchom obZalovaného D. a to pre to, aby sa odstranili rozpory v jeho vlastnej
vypovedi. O dbkaznych navrhoch (vysluch obZalovaného D. a konfrontacia medzi obZzalovanymi)
vySetrovatel rozhodol tak, Ze tieto zamietol.

Vychadzajuc z uvedeného je zrejmé, Ze nie je pravda, ¢o tvrdil obhajca obZalovaného B., Ze tento bol
obvineny len z toho, Ze pervitin si zadovazoval a prechoval a teda, Ze mu nebolo davané obvinenim za
vinu, Ze by s tymto aj obchodoval. Po pravnej stranke vySetrovatel zakvalifikoval konanie obZalovaného



B. at. €. odsudeného D. ako obzvlast zavazny zloCin nedovolenej vyroby omamnych a psychotrépnych
latok jedov alebo prekurzorov ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 172 ods. 1 pism. c¢), pism.
d) Trestného zakona, v jeho kvalifikovanej skutkovej podstate podla § 172 ods. 2 pism. c) Trestného
zakona, spocivajucej v tom, Ze obzalovany B. a t. €. odsudeny D. mali nakladat's pervitinom zavaznejSim
spbsobom konania a to po dihSi ¢as § 138 pism. b) Trestného zékona a t. & odsudeny D. mal pervitin
distribuovat aj viacerym osobam podla 138 pim. j) Trestného zakona, pri€¢om mali konat spolo¢ne ako
spolupachatelia podla § 20 Trestného zédkona. Nasledne v ramci zaverecného prestudovania spisu boli
obzalovy Simongi¢ a t. &. odsideny D. ako aj ich obhajcovia postupom podla § 206 ods. 6 Trestného
poriadku upozorneni na zmenu pravnej kvalifikacie, pricom zmena vo vztahu k obZalovanému B. sa
tykala toho, Ze jeho konanie, pre ktoré mu bolo vznesené obvinenie bude posudzované aj nadalej ako
spachané zavaznejSim spésobom konania avsak nielen po dlhsi &as, ale aj na viacerych osobach.

Skuto¢nost, Ze prokuratorka v obZalobnom navrhu skutkovu vetu vzneseného obvinenia precizovala,
¢o do dalSich mien oséb, ktorym mal podfa vysledku vykonaného dokazovania v pripravhom konani,
zadovazovat pervitin obZalovany B., neznamena, Ze tato porusila totoZnost' skutku s ohfadom na hore
vysvetlené, ked evidentne ako konanie tak aj nasledok zostali u obzalovaného zachované v celom
rozsahu.

Pokial ide o horeuvedené namietky obZalovaného tykajuce sa obZalovacej zasady a zachovania
totoznosti skutku, & namietky tykajuce sa zakonnosti/nezakonnosti uznesenia o za¢ati trestného stihania
vo veci zo diia 4.10.2021 a zo dna 28.10.2021 ako aj namietky tykajuce sa domovej prehliadky,
prehliadky inych priestorov a pozemkov, na ktoré dal uz odpovede dovolaci sud vo svojom rozsudku
v bodoch 47- 75 a vyhodnotil ich ako neopodstatnené, prvostupfiovy sud viazany pravnym nazorom
dovolacieho sudu na tieto odpovede odkazuje bez nutnosti ich opakovania. Nakofko je v konani
vyriedena i otazka zakonnosti odpocuvania a zadznamu telekomunikaénej prevadzky realizovaného na
zaklade prikazov podla § 115 Tresného poriadku (prikaz na odpoc&uvanie a zaznam telekomunikaénej
prevadzky vydany sudcom pre pripravné konanie Okresného sidu Tmava z 8. novembra 2021, sp.
zn. 8 Ntt 155/2021-2-V-OSTT (tel. €. XXXX XXX XXX, zdujmova osoba obZalovany A. D.), prikaz na
prediZzenie &asu odpodlvania a zaznamu telekomunikaénej prevadzky vydany sudcom pre pripravné
konanie Okresného sidu Tmava 5. januara 2022, sp. zn. 3 Ntt 1/2022-3-V-OSTT (tel. €. XXXX XXX XXX,
zaujmova osoba obzalovany A. D.) a prikaz na odpoCuvanie a zaznam telekomunikacnej prevadzky
vydany sudcom pre pripravné konanie Okresného sudu Tmava 9. decembra 2021, sp. zn. 8 Ntt
163/2021-3-V-OSTT (tel. €. XXXX XXX XXX, zaujmova osoba obzalovany), ktoru sud vy€erpavajuco
rozobral vy$Sie, tak vSetky dbkazy ziskané na ich podklade su zakonné a teda namietky obzalovaného
v tomto smere su rovnako tak neopodstatnené.

K opéatovnej namietke obzalovaného B., ktora bola uz aj odvolacou namietkou a predmetom prieskumu
odvolacieho sudu v uzneseni 3To/84/2023 zo diia 19.9.2023, Ze svedok A. J., ktorému mal distribuovat
pervitin obZalovany B., nebol za svoje protipravne konanie sam trestne stihany a preto je tento dokaz
mozno hodnotit ako nezakonny, je potrebné opakovane uviest, Ze v osobe tohto svedka sa jednalo o
koncového uzivatela, pri¢om s poukazom na rozhodnutie NS SR publikované pod €. R 24/1998 nemusi
byt bezprostredna drzba omamnych a psychotropnych latok pred ich bezprostrednym fyzickym pouzitim
povazovana za prechovavanie tychto latok v zmysle Trestného zakona ( tzv. spotrebna drzba). Zaroven
ani z vypovede tohto svedka nevyplyva, Ze by mal vymenou za svedectvo ziskat beztrestnost'.

K opéatovnej namietke obzalovaného B. k tomu, Ze Ziaden dékaz vo veci vykonany nepreukazuje, Ze by
predaval drogy t. j. latky, ktoré su schopné ovplyvnit psychiku €loveka sud uvadza, Ze v posudzovane;j
veci je obzalovany stihany s G&innostou od 6.8.2024 pre obchodovanie s pervitinom a z vykonaného
dokazovania jasne vyplynulo, Ze bol sam konzumentom drog (bola u neho pritomna rozvinuta zavislost
od viacerych psychoaktivnych latok), ale metamfetamin aj dalej predaval. Skutoénost, Ze metamfetamin,
ktory predaval obZalovany B. mal taku kvalitu, ktord ovplyvriuje psychiku jeho uZivatefa, bola ustalend
vykonanym dokazovanim, pricom vyplynula predovSetkym z toho, Ze osoby, ktorym tento predaval -
konkrétne A. D. a A. J. sU, resp. v sledovanom obdobi boli uzivatelmi drog, pricom z vypovede vtedy
spoluobZalovaného A. D. vyplyva, Ze obzalovany B. mu dal 3 - 4 kubiky drogy, predaval minimalne 5
kubikov tyzdenne, drogy boli kvalitné, pokial ide o Trnavu najkvalitnejSie. Svedok A. J. taktiez potvrdil,
Ze kupoval od obZalovaného B. drogy, konkrétne pervitin na tyZzdennej baze, za 20 eur dostal 2 davky.
Komunikacia medzi obzalovanym a svedkom K. A. preukazovala, Zze obZalovany B. mu predaval
drogy opakovane, vo vy$Som mnoZstve, hoci komunikovali Sifrovane, bolo zrejmé, Ze pokial by mu



nesprostredkoval drogu v dostato€nej kvalite, k opakovanému obchodu by neprislo. Je teda absolutne
nelogické, aby obZalovany B. predaval drogy tymto osobam, ktoré by neboli schopné ovplyvnit psychiku
Cloveka.

K opatovnej namietke obZalovaného B. k nezakonnosti vykonanej osobnej prehliadky sud opakovane
uvadza, Zze v danom pripade bol zjavne dodrzany postup, ktory predpisuje Trestny poriadok, €o je
podmienkou sine qua non zakonnosti dékazu a nie je sporné, aké latky boli predmetnym ukonom
zaistené. Pokial ide ¢asovy rozostup ( cca 1 hodiny) medzi zadrZzanim obZ. B. a spisanim zapisnice
o vykonani osobnej prehliadky, tdto skuto€nost nepredstavuje procesnu validitu tohto ukonu, nakolko
kazdy ukon si vyZzaduje urcité Casové vymedzenie, pri¢om je zrejmé, Ze osobnej prehliadke predchadzalo
zadrZanie obZalovaného B. o 9,35 hod. a aZ nasledne vySetrovatel PZ v zmysle § 102 ods.1 Tr.
por. so suhlasom prokuratorky vydal prikaz na vykonanie osobnej prehliadky (&.I. 306-307), pretoze
vzniklo dévodné podozrenie, Ze obZalovany ma pri sebe veci dblezité pre trestné konanie. Vykonanim
osobnej prehliadky bolo toto podozrenie potvrdené. Vzhladom na prezentovany skutkovy stav, ako aj
zabezpelené dbkazné prostriedky s poukazanim na pravnu Upravu obsiahnuty v Trestnom poriadku
mozno konStatovat, Ze zaistenie psychotropnej latky vykonanim osobnej prehliadky obzalovaného
prebehlo zdkonnym spdsobom, a preto namietky spocivajuce v tom, Ze trestné stihanie sa vedie na
podklade fiktivneho ukonu povazuje sud za nedévodné. Pokial ide o namietané podpisovanie zapisnice,
tak sud opakovane uvadza, Ze Trestny poriadok neustanovuje povinnost podpisovat zapisnicu o
vykonani osobnej prehliadky na kazdej strane predmetnej zdpisnice. ObZalovany obsah predmetnej
zapisnice verifikoval svojim podpisom na zadnej strane, ¢im vyjadril suhlas s pravdivostou udajov v nej
uvedenych.

Pre Uplnost sud uvadza, Ze sud nemusi dat odpovede na vSetky otazky nastolené u¢astnikom konania,
ale len na tie, ktoré maju pre vec podstatny vyznam, pripadne dostatocne objasiuju skutkovy a pravny
zaklad rozhodnutia bez toho, aby zachadzali do vSetkych detailov uvadzanych stranami konania. Pravo
na spravodlivy proces nevyZaduje, aby sud v rozsudku reagoval na kazdy argument predneseny
v sudnom konani. Staci, aby reagoval na ten argument, ktory je z hladiska vysledku sudneho rozhodnutia
povazovany za rozhoduijuci (porovnaj napr. Rozsudok vo veci Ruiz Torija ¢. Spanielsko a Hiro Balani/
Spanielsko, oba z 9.12.1994, Annuaire, séria A &. 303 A &. 303 B, tiez R 68/2008 — |, rozsudok G.
Z 9.12.1994 vo veci Q.R. proti Spanielskemu kralovstvu).

S ohladom na horeuvedené sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku o vine tohto rozsudku.
K vyroku o treste obZalovaného

Pre ukladanie trestu platia zadsady, ktoré ustanovuje Trestny zakon v § 34. Na jednej strane ma trest
zabezpecit ochranu spolo¢nosti tak, Ze pachatelovi zabrani v pachani dalSej trestnej innosti a su¢asne
inych odradi od pachania trestnych &inov, na druhej strane ma uloZeny trest vytvorit podmienky na
vychovu pachatela k tomu, aby viedol riadny Zivot, pri€¢om trest zaroven vyjadruje moralne odsudenie
pachatela spolo€nostou (§ 34 ods. 1 Tr.zak.).

Pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery sud prihliadne najma na spdsob spachania €inu a jeho nasledok,
zavinenie, pohnutku, pritaZujuce okolnosti, pofah€ujuce okolnosti, na osobu pachatela, jeho pomery a
moznost' jeho napravy, na jeho spravanie po spachani trestného €inu, najma na jeho Usilie o nahradu
Skody a odstranenie Skodlivého nasledku trestného €inu a na usilie pachatefa o dosiahnutie urovnania
s poSkodenym, ako aj na dobu, ktora uplynula od spachania trestného Cinu. Sad pri ur€ovani druhu
trestu a jeho vymery prihliadne aj na to, Ze pachatel trestného &inu ziskal alebo sa snazil ziskat trestnym
¢inom majetkovy prospech; ak tomu nebrania majetkové alebo osobné pomery pachatela alebo to
nebude na ujmu nahrady Skody alebo odstranenia Skodlivého néasledku trestného &inu, uloZzi mu s
prihliadnutim na vySku tohto majetkového prospechu niektory trest, ktorym ho postihne na majetku, a
to bud’ ako samostatny trest alebo popri inom treste, pri€om zvazi najma uloZenie pefiazného trestu. Pri
urovani druhu trestu a jeho vymery za trestné Ciny podfa § 213, § 233, § 237, § 254, § 261, § 262, §
266, § 276 ods. 4, § 277 ods. 4, § 277a ods. 3, § 326, § 330 a 334, ktorych spachanim dochadza k
poskodzovaniu finanénych zaujmov Eurépskej Unie sud prihliada aj na to, aby trest zabezpedil ochranu
finanénych zaujmov Eurdpskej tnie. Pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery sud prihliadne aj na prava a
pravom chranené zaujmy osdb poskodenych trestnym &inom, ako aj osob, ktoré boli dotknuté Skodlivym
nasledkom trestného €inu. (34 ods. 4 Tr.zak.).



Pri ukladani trestu je potrebné v prvom rade vychadzat zo zavaznosti spachaného trestného cinu,
ktora je uréena trestnou sadzbou ustanovenou pri jednotlivych skutkovych podstatach trestnych ¢inov.
Trestny €in neopravnena vyroba a obchodovanie s omamnou latkou a psychotropnou latkou podla §
173 ods. 1, ods. 2 pism. b), ods. 3 pism. a) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. j) Trestného
zakona ucinného od 6.8.2024 spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona ucinného od 6.8.2024,
z ktorého bol obZalovany v tomto konani uznanym za vinného je zlo€inom, za ktory Trestny zakon v
osobitnej Easti ustanovuje trestnu sadzbu trestu odnatia slobody od 7 rokov do 15 rokov.

U obzalovaného sud nezistil pritomnost polahcéujucej okolnosti, avSak zistil pritomnost’ pritazujucej
okolnosti podla § 37 pism. m) Trestného zakona, kedZe bol uz v minulosti odsudeny. Sud zaroven zistil,
Ze obZalovany B. bol odsudeny rozhodnutim Krajského sudu Trnava, sp. zn. 1T/6/03 zo dria 29.5.2003
za obzvlast zavazny zlo€in vrazdy v Stadiu pokusu podla § 219 ods. 1, § 8 ods. 1 Trestného zakona ¢&.
140/1961 na nepodmienecny trest odiatia slobody vo vymere 10 rokov a 6 mesiacov so zaradenim do Il1.
napravno-vychovnej skupiny, (trest vykonal diia 2.8.2013). Nakol'ko ho sud v tomto konani odsudzoval za
zlo€in, na ukladanie trestu sa vztahuje § 38 ods. 3 Trestného zakona. A teda sud ukladal obZalovanému
B. trest odniatia slobody v ramci upravenej trestnej sadzby postupom podla § 38 ods. 3 Trestného zakona
t.j. od 9 rokov a 8 mesiace — 15 rokov, ked' dolnu hranicu zakonom ustanovenej trestnej sadzby zvysil o
1/3 postupom podfa § 38 ods. 8 Trestného zakona ( t. j. 7 rokov — 15 rokov, 84 mesiacov — 180 mesiacov,
180 — 84 = 96 mesiacov, 1/3 zo 96 mesiacov = 32 mesiacov, 84 mesiacov + 32 mesiacov = 116 mesiacov
t. j. 9 rokov a 8 mesiacov).

Pri uvahach, aky druh a vymera trestu by spravodlivo zohladfiovali konanie obZalovaného, jeho
zavinenie, nasledok, pohnutku, osobu, pomery a moznosti jeho napravy a v neposlednom rade aj
polah&ujuce a pritazujuce okolnosti vychadzal sud zo zasady, Ze trest je pravnym nasledkom trestného
¢inu a teda musi byt umerny k spachanému trestnému ¢&inu (zasada proporcionalnosti trestu). Trest
je jednym z prostriedkov na dosiahnutie U€elu Trestného zakona. Tym je uréend aj jeho funkcia
v tych smeroch, v ktorym ma zakon pdsobit na ochranu spoloénosti tak pred pachatefom trestného
¢inu, voCi ktorému sa prejavuje prvok represie (zabranenie trestnej Cinnosti) a prvok individualnej
prevencie (vychovy k riadnemu Zivotu — rehabilitacia), ako aj vo&i dalSim ob&anom — potencionalnym
pachatelom, voci ktorym sa prejavuje prvok generalnej prevencie (vychovné pdsobenie trestu na
ostatnych ¢lenov spolo¢nosti). Trest samozrejme musi predstavovat aj moralne odsudenie pachatela
(retribucia). Vychadzajuc teda z ucelu trestu vyjadreného v § 34 ods. 1 Tr. zak., reSpektujuc poziadavku
individualnej a generalnej prevencie, ako aj zasad pre ukladanie trestu v zmysle § 34 ods. 4 Tr. zak.,
tiez poziadavky na spravodlivé potrestanie pachatefa podfa § 1 Tr. por., dospel sud k zaveru, Ze na
dosiahnutie ucelu trestu a to najma na dosiahnutie napravy obzalovaného a uvedomenie si zavaznosti
a celospologensky negativnych désledkov svojho konania je na obzalovaného B. potrebné pdsobit
trestom odriatia slobody vo vymere 13 rokov a 4 mesiace t. j. v hornej polovici upravenej trestnej sadzby
v zmysle Trestného zakona uc¢inného od 6.8.2024.

Nakolko v poslednych desiatich rokoch pred spachanim prejednavaného trestného ¢inu, bol obZalovany
vo vykone trestu odriatia slobody za umyselny trestny ¢in (vo veci KS TT sp. zn. 1T/6/03 vykonal trest dfia
2.8.2013), sud ho pre vykon uloZzeného trestu odfatia slobody zaradil do Ustavu so strednym stuprfiom
strazenia podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona.

Na zaklade vykonaného dokazovania — zapisnica o vykonani prehliadky inych priestorov alebo
pozemkov s fotodokumentaciou a zapisnica o vykonani osobnej prehliadky, sud obZalovanému B. uloZil
i trest prepadnutia veci podfa § 60 ods. 1 pism. a) Trestného zékona Specifikovanych vo vyrokovej ¢asti
tohoto rozsudku.

Pre Uplnost’ sud uvadza akymi uvahami sa riadil, ked vo vztahu k doli€nym veciam v zmysle navrhu
obZzaloby (1 kus kuchynsky néz s giernou ruékou zn. GO COOK dizky 30 cm, 1 kus kovova nadobka Sedej
farby, 1 kus Cierne nylonové puzdro na suchy zips) obzalovanému A. B. neuloZil trest prepadnutia veci
v zmysle § 60 odsek 1 Trestného zakona. V tomto smere sud zdbrazriuje, Ze uloZenie akéhokolvek druhu
trestu musi vychadzat z ustanovenia § 31 ods. 2 Tr. zak., podla ktorého je trest ujma na osobnej slobode,
majetkovych alebo inych pravach odsudeného. Sankcia, ktora by nebola pre odsudeného ujmou, nie
je preto trestom a nie je mozné ju v trestnom konani ulozit. Ujmu je pritom potrebné vykladat tak, Ze



ide o podstatné obmedzenie prav odsudeného, teda také, ktoré citelne zasiahne do jeho Zivota. Toto
konstatovanie sa tyka aj trestu prepadnutia veci, pri ktorom je podla nazoru sudu nadbyto¢né ukladat
trest prepadnutia veci, ktoré maju len minimalnu, ¢i zanedbatelnd hodnotu a ktorych strata nepredstavuje
pre odsudeného ziadnu ujmu na jeho majetkovych pravach. Predmety pouZité ako obalové materialy na
drogy sice boli pouZité na trestnu €innost, no jedna sa o predmety takej nepatrnej hodnoty, beZnosti a
bezvyznamnosti, Ze ich prepadnutie povaZzuje sud za neucelné a nehospodarne (vzhladom na ich dalSie
protokolarne odovzdavanie), ktoré nijakym spésobom nenaplnia U&el trestu prepadnutia veci a budu
zni¢ené. Sud preto dospel k zaveru, Ze uloZenie trestu prepadnutia veci, by bolo v rozpore s ustanovenim
§ 31 ods. 2 Tr. z&k., nakolko obZalovany by takyto vyrok nespésobil Ziadnu podstatnu ujmu na jeho
majetkovych pravach.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni od oznamenia rozsudku cestou podpisaného
sudu na Krajsky sud v Trnave, pokial sa opravnené osoby nevzdali odvolania po vyhlaseni tohto
rozsudku. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorugit. Ak
sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az dorucenie rozsudku ( § 309 ods.
1 Trestného poriadku).



