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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza, samosudcom Mgr. Michalom VigaSom, v trestnej veci obzalovaného A. B., pre
skutok v obzalobe pravne kvalifikovany ako precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 2 Tr.
z4k., dha 03.11.2025 na hlavhom pojednavani takto

rozhodol:

Sud podla § 285 pism. f/ Tr. por. s poukazom na § 86 ods. 1 pism. a/ Tr. zak.
oslobodzuje obzalovaného A.B., nar. XX. XX.XXXX v Partizanskom, trvale bytom C., A. XXXX/XX

spod obzaloby prokuratora Okresnej prokuratiry Partizanske, sp. zn. Pv 139/23/3305-44 z 22.10.2024
pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 2 Tr. zak. na tom skutkovom zaklade, ze

hoci mu zo Zakona o rodine vyplyva povinnost starat sa o vyzivu svojej dcéry D. B., nar. XX. XX.XXXX a
rozsudkom Okresného sudu Partizanske sp. zn. 1P/34/2021-231 zo dfia 04.04.2022, pravoplatnym dna
24.01.2023 bol zmeneny rozsudok Okresného sudu Prievidza sp. zn. 8P/68/2012-226 zo dfia 05.02.2013
vo vyroku o vyzivnom tak, Zze bola zvy$ena jeho vyzivovacia povinnost na dcéru D. B., nar. XX XX.XXXX
zo sumy 50 € mesacne na sumu 200 € mesacne s ucinnostou od 24.03.2021 do 31.08.2021 a s
ucinnostou od 01.09.2021 zo sumy 50,-€ mesacne na sumu 250 € mesacne vzdy do 15. diia toho
ktorého mesiaca vopred do ruk matky A. E., plneniu tejto povinnosti sa v Partizanskom a vSade tam,
kde sa zdrziaval umyselne vyhybal v obdobi od 01.02.2023 do 31.05.2023 a od 01.11.2023 doposial,
s vynimkou mesiacov, za ktoré vyzivné zaplatil tym, ze hoci je od 07.08.2021 konatefom spolo¢nosti
EXHALE SK, s.r.o0. a z vykonu funkcie konatela nema ziaden prijem a zaroven v tejto spolo¢nosti pracuje
od 22.07.2021 doposial na zaklade pracovnej zmluvy a hoci z vykonu tejto prace nema dostatoCny prijem
na plnenie vyzivovacej povinnosti, nepokusil sa najst si iné vhodné zamestnanie ani prostrednictvom
Uradu prace, socialnych veci a rodiny pri¢om na vyzivnom na svoju dcéru D. B. uhradil v mesiaci marec
2023 sumu 200 €, v mesiaci april 2023 sumu 100 €, v mesiaci maj 2023 sumu 100 €, v mesiaci november
2023 sumu 100 €, v mesiaci december 2023 sumu 100 €, v mesiaci februar 2024 sumu 100 €, v mesiaci
april 2024 sumu 100 €, sumu 100 € a sumu 150 €, v mesiaci maj 2024 sumu 120 € a sumu 130 €, v
mesiaci jun 2024 sumu 120 € a sumu 130 €, v mesiaci jul 2024 sumu 250 €, v mesiaci august 2024
sumu 250 €, v mesiaci september 2024 sumu 125 € a sumu 125 € a v mesiaci oktéber 2024 sumu
125 € a sumu 125,-€, v mesiaci november 2024 sumu 250 €, v mesiaci december 2024 sumu 250 €, v
mesiaci januar 2025 sumu 125,-€, v mesiaci februar 2025 az oktdber 2025 sumu 250,-€ mesacne, ¢im
na vyzivnom na svoju dcéru D. B., nar. XX. XX.XXXX zostal dlhovat matke svojej dcéry A. E. za obdobie
od 01.02.2023 do 31.05.2023 a od 01.11.2023 do 31.03.2024 sumu vo vySke 1450 € a svojej dcére D.
B. za obdobie od 01.04.2024 doposial sumu vo vySke 125 €, ktoru dodatocne uhradil v sume 125 € a
1400 € v mesiaci jun 2025 a v sume 50,-€ dfia 03.11.2025, pretoze trestnost’ ¢inu zanikla.

odovodnenie:



Dra 22.10.2024 podala prokuratorka Okresnej prokuratury Partizanske na tunajsi sud na obvineného
obZalobu pod ¢&. Pv 139/23/3305-44, na skutkovom zaklade ako v obzalobe. ObZalovany uviedol k
podanej obZalobe, Ze neucini Ziadne z vyhlaseni podla § 257 Tr. por. Sud na hlavhom pojednavani
vykonal dokazovanie vysluchom obZalovaného, svedkyne A. E. aj poSkodenej D. B., precital listinné
dbdkazy a zistil nasledovny skutkovy stav.

Obzalovany na hlavnom pojednavani uviedol, Ze je si vedomy vyZivovacej povinnosti k dcére. VyZivné
platil na u€et. Podklady k platbam vyzivného daval policii. VyZivné platil kolko mohol, iSlo aj o viac platieb
mesacne, voci dcére by uz nemal mat Ziadny dlh, lebo beZné vyZivné plati, zaplatil za fiu pokutu. Uviedol,
Ze dIZzné vyzivné za dobu do dospelosti dcéry je schopny zaplatit, ako aj pripadnud inu diznd sumu, ak
ostalo nie€o nedoplatené. Nie€o na vyzivné bolo zrazené aj exekuCne. On pracuje vo vlastnej firme,
kde je jediny spolo¢nik a konatelf, tvrdil, Ze firma nevykazuje Ziadnu &innost a ma nulovy hospodarsky
vysledok, no pracuje po brigadach a fakturuje aj na firmu, preto ma udavany prijem medzi 800-1200,-€
mesacne. On sa firmy nevie zbavit, lebo na to nema peniaze. Chodi za pracou aj do zahranicia. Kedze
ma s.r.o. nemodze sa uchadza o zamestnanie cez UPSVaR. On aj dlhodobo marédil s krénou chrbticou
v roku 2023 odvtedy si nespomina, Ze by bol na PN. Ma rodinu, byva manzelky, s dcérou sa stretava,
ked nie€o potrebuje donesie jej. Ma s manzelkou dieta, 12 roéného chlapca. Na hlavhom pojednavani
dna 03.11.2025 uviedol, Ze vyZivné doplatil, plati aj bezné vyzivné zaplatil aj sumu 1400,-€ v juni 2025
na ucet dcére.

Svedkyfia A. E., ktora aj zastupovala uz plnoletu dcéru, popisala rozsah splacania vyzivného v
jednotlivych dioch a sumach za Zalované obdobie. Na hlavhom pojednavani diia 02.06.2025 uviedla,
Ze vyZivovaciu povinnost obzalovany plnil svojvolne, platby poukazal tak, ako jej uvedené v obZalobe.
Odvtedy nezaplatil k jej rukdm Ziadne vyZivné. Po doviSeni plnoletosti dcéry poukazoval tejto vyzivné
na ucet dcére. Vie o tom, Ze dcére platil pokutu za dopravny priestupok vo vySke 150,-€, preto v tom
mesiaci poukazal niz8ie vyzivné. ObZalovany tak zostal okrem sumy 1450,-€, dlhovat dcére eSte 125,-
€ za mesiac oktdber 2024. Na hlavhom pojednavani diia 03.11.2025 uviedla, Ze dcére po sude zaplatil
1400,-€, plati jej vSelijako, ale celu sumu 250,-€. Dcéra naplatenim vyzivného nudzou netrpela.

Poskodena D. B. na hlavhom pojedndvani dfia 03.11.2025 uviedla, Ze obZalovany jej aktualne plati
vyzivné v pinej vySke, dlh na vyZivnom vo vyske 1400,-€ tiezZ uhradil. Za mesiac januar 2025, ked zaplatil
len 125,-€, doplatil zvySné vyZivné k jej rukam v juni 2025 po hlavhom pojednavani, ked sa stretli.
125,-€ zaplatil aj v mesiaci oktdber 2024, no zvysok bol rieSeny tym, Ze za fu zaplatil 150,-€ pokutu
za dopravny priestupok. Takto zostal dlhovat len 50,-€. Neplatenim vyZivného obZalovanym nebola
vystavena hmotnej nudzi. Teraz hospodari popri Studiu s vyZivnym od otca a peniaze jej dava aj matka.
Obzalovany jej prispieva aj ked ma sviatok, inak uz pomenej, ako to bolo v minulosti.

Obzalovany na hlavnom pojednavani dfia 03.11.2025 doplatil zvySok dlhu vo vyske 50,-€ , o poSkodena
prijala.

Podla precitaného rozhodnutia v poruenskej veci, rozsudkom Okresného sudu Partizanske sp. zn.
1P/34/2021-231 zo dfia 04.04.2022, pravoplatnym dfia 24.01.2023 bol zmeneny rozsudok Okresného
sudu Prievidza sp. zn. 8P/68/2012-226 zo dia 05.02.2013 vo vyroku o vyZivhom tak, Ze bola zvySena
vyzivovacia povinnost obZalovaného na dcéru D. zo sumy 50 € mesacne na sumu 200 € mesacéne s
u€innostou od 24.03.2021 do 31.08.2021 a s ucinnostou od 01.09.2021 zo sumy 50,-€ mesacne na
sumu 250 € mesacne vzdy do 15. diia toho ktorého mesiaca vopred do ruk matky A. E.. Sud poukazuje
na oddévodnenie uvedeného rozsudku.

Podla potvrdeni o uhradach vyzivného €.I. 52-61, 103-110, 112-114, 117-118, 259-279, obZalovany na
vyzivnom na svoju dcéru D. B. uhradil v mesiaci marec 2023 sumu 200 €, v mesiaci april 2023 sumu
100 €, v mesiaci maj 2023 sumu 100 €, v mesiaci november 2023 sumu 100 €, v mesiaci december
2023 sumu 100 €, v mesiaci februar 2024 sumu 100 €, v mesiaci april 2024 sumu 100 €, sumu 100 €
a sumu 150 €, v mesiaci maj 2024 sumu 120 € a sumu 130 €, v mesiaci jun 2024 sumu 120 € a sumu
130 €, v mesiaci jul 2024 sumu 250 €, v mesiaci august 2024 sumu 250 €, v mesiaci september 2024
sumu 125 € a sumu 125 € a v mesiaci oktober 2024 sumu 125 €, v mesiaci november 2024 sumu 250
€, v mesiaci december 2024 sumu 250 €, v mesiaci januar 2025 sumu 125,-€, v mesiaci februar 2025
az mgj 2025 sumu 250,-€ mesacne.



Podla rodného listu na €.1. 83 je D. B. dietatom obzalovaného.

Podla sprav exekutorského uradu JUDr. Ing. Anny MartiSikovej na ¢€.1.87-93 bola vykonand
obZalovanému na vyzivné zrazka z nemocenského vo vySke 525,24-€ poukazani na ucet exekutora
14.02.2024, opravnenej bola poukazana suma 399,26-€ - spravy za oktdber 2023 az november 2024.

Podla potvrdenia o navsteve Skoly na €.I. 94-95 bola v Skolskom roku 2023-2024 poskodena Ziacka
denného Stadia Sukromného konzervatdria v Nitre.

Podfla listin od spol. EXHALE SK s.ro. na &.l. 97-102, obZalovany vykonava funkciu konatela
bezodplatne za obdobie 01/2023 az 05/2023 poberal €isti mzdu nepresahujicu 570,-€, za obdobie
januar 2024 az september 2024 nepresahujucu 620,-€.

Podla spravy Okresného sudu Prievidza z 14.08.2024 na €.l. 123, obZalovany k &asu spravy nepodal
navrh na znizenie vyZivného.

Podla spravy ODI Partizanske na &.I. 124-133, je obZalovany vedeny ako drZitel vozidla AUDI v
premavke od 1998, na ktoré v3ak je viacero exekutorskych blokcii.

Podla vypisu zo Soc. poistovne na €.I. 142-162 je vedeny obZalovany ako zamestnanec spol. EXHALE
SK, s.r.o. Poberal aj nemocenské davky a to od 05/2022 do 10/2023.

Podla sprav OU Prievidza, odbor Zivnostenského podnikania na &.. 163-170 bol obzalovany k
26.08.2024 evidovany ako Statutar spol. EU INVEST SK, s.r.o. a EXHALE SK s.r.0., nie je vedeny v
Zivnostenskom registri.

Podla potvrdenia UPSVaR Partizanske na &.I. 134-141 obZalovany nepoberal davku v hmotnej nidzi,
naposledy bol v evidencii uchadzacov o zamestnanie do 07.04.2010.

Podla spravy Uradu geodézie, kartografie a katastra Slovenskej republiky &. I. 173 - 174 nevlastni cenné
papiere.

Podla spravy Darového uradu Bratislava €. |. 175 - 187 darnové subjekty EU INVEST SK, s.ro. a
EXHALE SK s.r.0., nepodali dafové priznanie k dani z prijmu pravnickej osoby za roky 2022 ani 2023.

Podla vypisov z obchodného registra €. I. 209 - 215 obZalovany bol k ¢asu vypisov jediny konatel a
spolo¢nik spol. EU INVEST SK, s.r.o. a EXHALE SK s.r.0. - vypisy z 31.05.2023.

Na zaklade vykonaného dokazovania, hodnotiac dokazy jednotlivo a vo vzajomnej suvislosti sud dospel
k pravnemu zaveru, Ze skutok tak ako bol popisany v obZalobe a v akom rozsahu bol preukazany sa sice
stal, je Zalovanym trestnym &inom, je z neho dévodne obvinena osoba, na ktoru bola podana obzaloba
a o jej vine bez dévodnych pochybnosti svedcia dbkazy, avdak obZalovany splnil podmienky u&innej
[Utosti podfa § 86 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. v€as, preto ho sud spod obzZaloby oslobodil.

Ani z vypovede obZalovaného ani svedkyne - teda matky ich spoloéného dietata, rovnako vysluchu
poskodenej - plnoletého dietata, nevznikli rozpory pokial ide o nevyplatenu €ast' vyzivného za Zalované
obdobie. Z dokazovania vyplynulo, Ze obZalovany si skuto&ne neplnil povinnost platit’ vyzivné riadne a
v&as, najma do Casu plnoletosti dietata vznikli nedoplatky vo vyske 1450,-€, pricom sud skimal plnenie
vyzivovacej povinnosti do ¢asu sudneho pojednavania, uz k rukam plnoletého dietata. Z dokazovania
vyplynulo, Ze obZalovany formalne podnika, je jedinym spolo&nikom aj konatefom s.r.0.. UZ z rozhodnutia
o vyzivhom (bod 32 poru€enského rozsudku) sud zistil, Ze obZalovany mal o sebe vytvarat zdanie
nemajetnosti, poukazujuc aj na neuspech v podnikani, omu sud vtedy neuveril a vymeral vyzivné v
aktualnej vyske. Aj v suCasnosti je tento stav formalne nezmeneny, hoc ako je zrejmé, obZalovany bol a
je schopny platit bezné vyzivné uz pinoletej dcére a doplatit’ vyzivné zameSkané. Formalne vykazovany
prijem na Urovni minimalnej mzdy vo firme, ktoru vlastni, nezodpoveda jeho primu, ktory oznamil sudu,
kde poukazal na prijem z brigad a pod., o ktorych v3ak niet preukazujucich listin. ObZalovany ani
neziadal o zniZzenie vyzivného, neukoncil podnikanie, je evidentne schopny dosahovat’ pracou prijem,
formalne ho ale nevykazuje v realnej vySke. Sud je toho nazoru, Zze dovodom neplatenia vyzivného



v plnej vySke tak neboli socialne dbévody, ale uprednostnenie inych vydavkov obzalovanym, najma v
obdobi, kedy by vyZivné musel vyplacat matke dietata. Odkedy dieta nadobudlo plnoletost, zrejme pre
lepsi vztah s dietatom, obZalovany uz vyplaca vyzivné okrem jednej vynimky pravidelne a v plnej vyske.
Sud tak kon&tatoval, Ze obZalovany naplnil znaky Zalovaného trestného €inu v Zalovanom obdobi. DIZzné
vyzivné vSak zaplatil v Case vyhlasenia dokazovania za skonéené, pri¢om jeho neplatenie nemalo trvalo
nepriaznivé nasledky na dieta. To je aj dovod prec¢o sud mal za to, Ze obZalovaného mozno oslobodit
spod obZaloby len z dévodu u&innej [Gtosti a nie iného dévodu napr. § 285 pism. a/, alebo b/ Tr. por. Z
potvrdeni o vyplate vyZivného, vypovede matky dietata, pinoletého dietata a obZalovaného, rozhodnutia
Vo veci vyzivného bol jednak uréeny Cas, kedy sa vyzivné uhradza, aj jednotlivé sumy uhrad a dlhu.
Obzalovany tak mal zaplatit matke svojej dcéry A. E. za obdobie od 01.02.2023 do 31.05.2023 a od
01.11.2023 do 31.03.2024 sumu vo vyske 1450 € a svojej dcére D. B. za obdobie od 01.04.2024 doposial
sumu vo vySke 125 €, ktori dodatoéne uhradil v sume 125 € a 1400 € v mesiaci jun 2025 a v sume
50,-€ dna 03.11.2025. Sud tak obzalovaného podla § 285 pism. f/ Tr. por. s poukazom na § 86 ods.
1 pism. a/ Tr. zak. spod obZaloby oslobodil.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna vyhlasenia rozsudku,
prostrednictvom tunajSieho sudu ku Krajskému sudu Trengin.



