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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Martin sudkynou JUDr. Paulinou Cubinkovou vo veci osoby povinnej platit’ vyzivné
(navrhovatela): A. B., nar. XX XX.XXXX, bytom C.,t.¢.. D.E.F. G.F. G. H.D. . C. F. J. C,, J. XX, C,,
proti osobe opravnenej na vyzivné (plnoletému dietatu): K. J., nar. XX. XX.XXXX, bytom G. L. XXXX/X,
L., zast.: E. G. M., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom L., K. N. XXXX/XX, o navrhu na zruSenie vyzivovace;j
povinnosti, takto

rozhodol:

I. Sudd zruSuje vyzivovaciu povinnost povinného otca A. B., nar. XX XX.XXXX voci opravhenému
plnoletému synovi K. J., nar. XX.XX.XXXX, naposledy uréenu rozsudkom Okresného sudu Martin sp.
zn. 17Pc/2/2019 zo diia 05.12.2019, v spojeni s dopifiacim rozsudkom Okresného stdu Martin sp. zn.
17Pc/2/2019 zo dila 19.11.2020 a v spojeni s rozsudkom Krajského stdu v Ziline 11CoP/22/2021 zo
dna 27.07.2021, s ucinnostou od 01.07.2025.

II. V prevySujucej Casti sud navrh zamieta.

Ill. Ziaden z udastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Diia 03.06.2025 podal navrhovatel — osoba povinna platit' vyzivné navrh na zrudenie vyZivovacej
povinnosti k plnoletému dietatu a zastavenie exekucie, ktorym Ziadal, aby sud zruSil vyZivovaciu
povinnost navrhovatela, nakolko syn je samostatne zarobkova €inné oosba. Zarover Ziadal o zruSenie
exekucie u K. J.. VyZivovaciu povinnost Ziadal zrusit po¢nuc 01.07.2025.

2. PInoleté dieta sa k navrhu pisomne nevyjadrilo, hoci mu bol navrh riadne doru¢eny.

3. Dna 03.11.2025 sa konalo pojednavanie, na ktoré sa dostavil zastupca plnoletého syna. Navhrovatel
poziadal sud, aby konal a rozhodol v jeho nepritomnosti. Sud tak pojednaval v nepritomnosti
navrhovatela ako povinného z vyzZivného a plnoletého syna s odkazom na § 180 CSP a § 31 CMP.

4. Zastupca plnoletého syna na pojednavani uviedol, Ze plnolety syn suhlasi so zrusenim vyZivného,
nakolko je plnolety a sam vykonava pracovnu &innost, aj s tym datumom, ako poZaduje pavrhovatel’
suhlasi. V roku 2021 ukondil vysokoSkolské Studium, aktualne plnolety syn pracuje ako SZCO.

5. Sud vo veci vykonal dokazovanie listinnymi dékazmi, a to najma lustraciou na plnoletého syna
z Ministerstva Skolstva, vyskumu, vyvoja a mladdeze SR, lustraciou plnoletého syna v Socialnej
poistovni, lustraciou na plnoletého syna zo Zivnostenského registra, potvrdenim o navsteve skoly zo dha
24.09.2021 a oboznamenim podstatného obsahu pripojenych spisov.



6. VyZivovacia povinnost povinného voci opravnenému bola naposledy upravena rozsudkom Okresného
sudu Martin sp. zn. 17Pc/2/2019 zo dha 05.12.2019, v spojeni s dopifiacim rozsudkom Okresného
sudu Martin sp. zn. 17Pc/2/2019 zo dia 19.11.2020 a v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Ziline
11CoP/22/2021 zo dna 27.07.2021.

7. Vykonanym dokazovanim sud zistil, Ze opravneny z vyZivovacej povinnosti nie je evidovany ako
Student denného Studia ani jednej zo slovenskych 8kél. Z informativnych vypisov zo Zivhostenského
registra zo dna 03.11.2025 sud zistil, Ze diiom 18.07.2022 a drfiom 02.05.2023 opravneny zacal
vykonavat Zivnostenské podnikanie, v oblasti skladovanie pomocné c¢innosti v doprave — dfiom
18.07.2022 a dfiom 02.05.2023 v oblasti pripravné prace k realizacii stavby a dokonovanie stavené
prace pri realizacii exteriérov a interiérov.

8. Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

9. Podla § 78 ods. 1 Zakona o rodine, dohody a sudne rozhodnutia o vyZivnom mozno zmenit, ak sa
zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruenie vyzivného mozné len
na navrh.

10. Podla § 157 Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,,CMP*) rozsudok vo veciach vyzivného
mozno na navrh zmenit alebo zrusit, ak sa zmenia pomery.

11. Plnenie vyZivovacej povinnosti rodiCov voc&i detom je obmedzené na obdobie, kym dieta nie je
schopné samé sa Zivit. Dieta je schopné samé sa Zivit' vtedy, ak je schopné samostatne uspokojovat
svoje potreby. Schopnost dietata samo sa Zivit nezavisi od dosiahnutia urcitej vekovej hranice, niet
teda dévodu na to, aby bolo plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢a k dietatu obmedzované dosiahnutim
urcitej vekovej hranice dietata (napr. nadobudnutim plnoletosti - porovnaj R 100/1967). VSeobecne je
v pravnej tedrii i sudnej praxi prijimany nazor, Ze vyZivovacia povinnost k dietatu zanika ukon&enim
pripravy dietata na jeho buduice povolanie, ¢im treba rozumiet najméa ukonéenie Studia.

12. Po vykonanom dokazovani sud ustélil, Z2e od posledného rozhodnutia o vyZivhom u
opravneného nastala taka zmena pomerov, ktora odévodriuje zruSenie vyZivovacej povinnosti povinného
(navrhovatela) vo& nemu. Plnolety syn uz ne$tuduje, pracuje ako SZCO, napokon tento aj vyjadril
suhlas s podanym navrhom na zruSenie vyzivného. Vzhfadom na vy$Sie uvedené skutocnosti a citované
zdkonné ustanovenia sud rozhodol tak, ako je uvedené v prvej vyrokovej vete tohto rozhodnutia
a vyzivovaciu povinnost povinného (navrhovatefa) voci opravnenému zrusil, a to s u€innostou ako
pozadoval navrhovatel.

13. V prevySujucej Casti sud navrh zamietol, ked nie je v prdvomoci opatrovnickeho sudu zrusit
rozhodnutie z exeku€ného konania, tohto je potrebné sa domahat' v exeku€nom konani.

14. Podla § 52 CMP, Ziaden z ucastnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

15. O trovach konania ucastnikov sud rozhodol v zmysle § 52 CMP.
Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni od jeho doru€enia na Okresny sud
Martin.

Tento rozsudok nemdzu ucinne napadnut odvolanim ti u€astnici konania, ktori sa vzdali prava podat
odvolanie proti rozsudku po vyhlaseni rozsudku v sulade s ustanovenim § 368 Civilného sporového
poriadku.

Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych ddévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



Podla § 364 CSP rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdzZe odvolatel rozSirit' len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno oddvodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit’ aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla § 62 ods. 1 CMP odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Zze sud prvej indtancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto&ny stav veci.

Podla § 62 ods. 2 CMP odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.

Podla § 63 CMP v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné
navrhy.

Podla § 64 CMP zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.

Ak sa jedna o rozhodnutie, ktorym bola upravend starostlivost’ o maloletého, styk s maloletym alebo ina
ako penazna povinnost vo vztahu k maloletému, méze sa osoba opravnena z rozhodnutia domahat
uspokojenia svojho naroku navrhom na vykon rozhodnutia vo veciach maloletych podfa § 370 a
nasledujucich Civilného mimosporového poriadku.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zédkon &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a
exekuénej ¢innosti v zneni neskorsich predpisov).



